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In liefde en diepe erkentlikheid vic aanmoediging. 
steun en vectroue word hierdie boek opgedra 

aan 

SUSSIE MARIA cn BOETIE JAN 

cn 

ELLA. 



Aan U. Hooggeleerde Kleintjes. hooggeagte Promotor. 
Is ek ín die eerste plaas innige dank verskuldig vir die 
geesdrif, waarmee U dadelik instemming betuig het met die 
kcuse van my onderwerp; vir dic raad en lciding wat U 
my verskaf het in die bewerking van die stof: vir die nou- 
gcsethcid cn gcduld. wanrracc U dic verskillcndc gcdccltes 
van my handskrif deurgelees en u opmerkings vir verbetering 
daaromtrent gemaak het: en vir die medegevocl cn die 
bewys van vertroue. waar U my volkome vrygelaat het 
wat my werkwyse cn die uitspreek van my eie menings 
beiref. Die invloed wat U hiermee en deur middel van u 

lesse op my wetenskaplike vorming uitgeocfen het, sal my 
nog lank as 'n goeie gees gelei. 

U. Hooggclcerdc van Embdcn, Kranenburg. Scholten. 
Hijmans en Nolens. U almal verseker ek by hierdie voltooiing 
van my akademiesc studies van my opregtc dank vir die 
eerbied en liefde vir die wetenskap wat U my ingeboesem 
het mct u oortuigende voorlcsings cn weloorwoe uitsprake. 
Deeylike inwyding in dic ingewikkelde beginsels van die 
Staathuishoudkunde en die Regswctenskap hct U ook buite 
die klaskamers deur bemoedigcnde belangstetling er vriendelike 
aansporing by my bcvorder. U het dcur verryking van my 
verstand en gees my betcr in staat gestel om my land en 
volk, waï U almal bewys het 'n warme hart toe tc dra. 
van diens en nut te wees. 

Ook U. Hooggeleerde CiUié, Notcutt. Viljoen. Gie. loubert 
en Malherbe mag ek in my dankbetuiging vir geestelike 
ontwikkeling nic vcrbygaan nie. Nog steeds is u besieling 
n lig op my pad. 

Aan sy HoogEdelGcatrcnge Dr. W. |. Lcyds het ek die 
ontstaan, groei en gelukkige voltooiing van my proefskrif in 



die hoogste matc te danke. Hy het vir homself geen moeite. 
arbeid of tyd ontsien om my werk te doen slaag nie. Hy 
het stccds nuwe stof uit sy ryke argiewe opgediep en die 
handskrif noukeurig nagesicn om dié aan die feite te toets. 
En dic dae. waarop ek die heerlike gasvryheid van Dr. en 
Mevrou Leyds geniet het. sal steeds die eerste plek inneem 
onder die vele gelukkige herinnerings van my ruim sesjarige 
verblyf in Nederland. 

Innig waardeer ek ook die leersame gesprekke wat ek kon 
hé met Prof. Dr. S. R. Steinmetz, Prof. J. dc Louter en Dr. 
J. B. Manger. Dic boeke wat hulle my genoem en gcleen 
het. het veel bygedra tot die verbetering van my werk. 

Io my eksamenstudie het ck onskatbare hulp ontvang van 
Dr. A. J. Hofman en my vriend Mr. E. A. Hofman. Nooit 
sal ek vcrgeet wat hulle vir my betekcn het nie. 

Dit was my 'n groot voorreg om in dic eerste jare van 
my verblyf hier deel uit te maak van die opstelraad van 
..De Toorts". In die wecklikse vergaderings van hierdie 

raad in Utrccht cn in dic hoofbealuur van dle Dietse Bond 
het ck gelecr werklik Groot-Nederlands voel en dink. 
Dank in hicrdie opsig kom ook toe aan die Algemeen 
Nederlands Verbond vir die geleentheid om dic vergaderings 
van die hoofbestuur by te woon. 

Ek kan onmoontlik al die vriende by name noem wat 
aan my vrou en my gasvryheid en hulp bctoon het. Ek sou 
egter in my plig tekortskiet. as ck nalaat om my innige 
waardering uit te spreek vir die wyse. waarop Prof. H. Burger 
en Mevrou Burger so gereeld alle Afrikancrs in hulle 
huis onthaal het. Aan hulle. aan die heer J. Ed. Karsen. en 
aan al dic velc ander opregte Afrikanervriende bctuig ek 
my hartlike dank vir wat hulle gedaan het om ons verblyf 
hier te veraangenaam. 

Die geleentheid om na 'n onderbreking van vyf jaar my 



akademiese studies te hervat en vir dié doel na Amsterdam 
toe te kom. ts my fn die eerste en vcrnaamste piaas verskaf 
deur my swaer en my suster. die heer en raevrou J. P. M. 
Stofberg. aan wie, naas my vrou. hierdie boek in diepe 
erkentlikheid opgedra is. Wat hulle vir my gedaan het. sal 
ek my lewe lank innig bly waardeer. Vergoed kan ek hulle 
dit nooit nie. Op baie hoc pry» stel ek ook die hulp wat my 
verleen is deur my Boeta Theunis, deur die Helpmekaar- 
Vereniging van die Kaapprovinsie en deur die ..Studiefonds 
voor Zuid-Afrikaansche Studenten" in Ncderland. 

Aan my vriend F. C. L. Bosman kom vee! dank toe vir 
die opoffcríng cn toewyding. waarmee hy my die proewe 
help lees het. Hulpvaardigheid my betoon in die verskillende 
boekerye en deur die Nederlandscbe Bank voor Zuid-Afrika 

en die Nederlancsch Zuíd-Afrikapnsche Verecnigicg by 

gebruikmaking van hulle argiewe. het my werk bevorder en 

tcn goedc gekom. Ek stel dit op prys en verseker die be- 
trokke persone van my beste dank. 



EERSTE BOEK 



ONTSTAAN EN STAATSREGTELIKE 
ONTWIKKELING 
VAN DIE 
SUID-AFRI KAANSE REPUBLIEK. 



HOOFSTUK I. 



ONTSTAAN EN ERKENNING VAN DIE 
SUID-AFRIKAANSE REPUBLIEK. 



In 1842 was die Engclse so vct gevorder met die bestryding 
van die klompie Boeretrekkcrs in Natal. dat die land ver- 
goed deur Brftse troepc kon beset word. In 1843 is daardie 
landstreek ook na die vorm deur sy Engelse voog aangeneem. 
Die Boere wat gecn genoeë genecm het met die opgcdronge 
beskerming nie. het weer moct trek cn het hulieself metter- 
woon gevestig noord van die Vaalrivier en iets ten suide 
daarvan in die oratrek van Bloemfontein. Dat faulle Engeland 
se belangstelling hiermee nie ontglip het nie. blyk uit die feit. 
dat huUe agtervolg is met 'n proklamasie wat gegrond was 
op die Brítse leer van 'n onveranderlike en onafskudbare 
onderdaanskap. *) 

Op die raad en aandrang van die Londcnse sendeiing 
dr. Philip het die goewerneur van die Kaapkolonic. Sir 
George Napier. die land ten noorde van die Kolonie in 
inboorlingkoninkryke verdecl en traktate van bondgenootskap 
gesluit om hierdie kunsmatige staatjies teen die Boere tc 
beskerm. Die koloniale beheer het daarby onderaeem om die 
fabooriinge van geld en wapens te voorsien. (Leyds: Eetstc 

«i.Hr.Sri, P L° klam ^ ,Íe van ?, ir ?, Maitland van 21 Augustus 1845 hct 
uitdrukhk die rcgte van die Kroon voorbehou om dieecne wat lot 

noord van Natal Retrck hel, nog steeds as sy onderdane te beskou 

M i&oS I rar ,tBC,ing gesng h "- - (Br> « : 
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Slag van Boomplaas. 



Ann. bl. 75). Of daardeur op die regte van andere — 
Kafferstamme en Boeregemeenskap — inbreuk gemaak is. 
was blykbaar nie *n ondersoek werd nie. 

Hoewel die meeste van dle Grikwas onder die Britse vlag 
gebore is. is hulle as onafhanklike nasie erken en was dít 
hulle as bondgenote van Engeland verscker. dat dit aan 
vuurwapens nie sou ontbreek nie. Die leer van onontkombare 
onderdaanskap is op hierdie halwe barbare nie van toepassing 
verklaar nie. 

In 1847 het Sir Harry Smith goewerneur van die Kaap- 
kolonie en Hoê" Kommissaris van Suid-Afrika geword en op 
3 Februarie 1848 vaardig hy 'n proklamasie uit, waarby al die 
land noord van die Oranjerivier tot aan die Vaal en oostelik 
tot aan die Drakensberge aan Engelse gebied geheg word en 
n nuwe regeringsvorm kry as Oranjcrivier-Soewereiniteit. 

Teen hierdie inpalming van hulle eiendom het die Boere 
sterk verset aangeteken. maar tevergecfs. Om hulle bcsware 
krag by te sít. was hulle verplig om in Mei van dieselfde 
jaar Andries Pretorius. die held van Bloedrivicr cn onver- 
moeide stryder tecn Bntse oormag. te vcrsoek om hulle te 
hulp tc kom ,.in die handhawing van hulle rcg op onafhan- 
klikheid". (Leyds: £ersfe Ann. bl. 80-82). 

Pretorius het nie lang op hom laat wag nie. Die 17de 
lulie neem hy Bloemfontein in en laat dl* Engelse amptenare 
oor die grens sit. Sir Harry Smith was onmiddellik klaar 
vir die stryd en begin met 'n beloning van £ 1000 uit te 
loof ..vir die aanhouding van dic verraderlike rebel Pretorius". 
Op 29 Augustus 1848 kom dit tot 'n hewigc geveg by 
Boomplaas. waar die Boere vcrsiaan word deur Engelse. 

Hottentotte en Grikwas. 

Hierna verhuis die mees besliste tecnstanders van Engelse 
gcsag na die Transvaal. Die prys vir die aanhouding van 
Pretorius word vcrhoog tot £ 2000 en die beloning vír die 



Pretorius onderhandel. 
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vcrset van die Boere was die afkondiging van diensplig vir 
alle wecrbare manne in die gebied van die Soewereiniteit. 

Nou kry die Engelsc sonde met Moshesh. die geslepe 
hoofman van die Basoetoea. Dit kom selfs tot 'n treffe op 
Viervoct. waarby díe Engelse troepe en hulle bondgenote 
die onderspit delwc. Dcur allerlcí onoordeelkundige be- 
skeriningsmaatreëls neem die gesag van die Soewereiniteits- 
bestuur snel af. Verwarring is die onmiddcllikc gevolg. Dic 
wanorde en die regeringsloosheid word so erg. dat die 
republikeinse party weer 'n smeekbede na Prctoríus stuur 
om die amp van Adminístrateur-Generaal op hom te kom 
neem cn die orde te herstel. 

Hoewel daar nog altyd op sy hoof die prys ') van £ 2000 
rus. skrywe hy aan die Britse Resident in Bloemfontein op 
9 Septembcr 1851. dat hy met die oog op die rusverstorings 
in die Soewereiniteit die opdrag ontvang het om oor te kom 
en onmiddellik aan die werk te gaan met die herstel van die 
orde. Hy meld verder. dat dit die wens was van die Trans- 
vaalse Boere om tot n goeie verstandhouding met die Britse 
owerheid te geraak cn dat hy ná sy aankoms in die Soewe- 
reiniteit oor hierdie punt ondcrhandelíngs sou wil aanknoop. 
Op 4 Oktober skrywe hy weer aan majoor Wardcn. die 
Britsc Residcnt in Bloemfonteln. dat die Boere reeds geruime 
tyd verlangend is om in staat te wees om n duursame ver- 
drag van vredc tussec hullesclf cn die Britae regexing te 
sluit. (Leyds: Eerste Ann., bl. 90). 

In die Kaapkolonie het Sir Harry Smith ook raet groot 
moeilikhede te kampe gekry. Ernstige en aanhoudende plunde- 
rings is op die oostelike grensc deur dic Kaffers bedrywe 
wat die Kolonie binnegedring hct en selfs die Kaffer- en 

') Vlak voor die sluit van die Sandriviertraktaat ís hierdie prvs 
yeryallc ycrWaar bv proklamasie van SirHarry Smith van 3 Novemíïr 
1851. - (Stuart, bl. 234; Blouboek No. 1646 van 1853. bl. 26). 



4 Verdrag van Sandrivier. 

Hottentotpoliesie laat oproerig word het. Die Goewerneur 
was nie by magte om die orde wat deur sy politieke optree 
verstoor was. te herstel nie. (Leyds : Eerste Ann.. bl. 91). 

Ook in Engeland het Sir Harry se imperialistiese strewe 
verset en afkeuring uitgelok en twee onder-kommissarisse, 
C. M. Owen en majoor W. S. Hoggc, is deur Graaf Grey 
aangestel om die verantwoordelikheid in Suid-Afrika met 

Sír Harry Smith te deel. 

Na *n persoonlike ondersoek van die stand van sake m 
en om die Oranierivier-Socwereiniteit. het die twee onder- 
kommissarisse verslag gcdoen van hulle bevindings en n 
leidraad vir toekomstige politiek aangegee. Die gevolg van 
hulle optree was. dat hulïe vir Pretorius en n aantal vo ge- 
linge op 16 Januarie 1852 ontmoet op Sandrivier. die plaas 
van die heer P. A. Venter. ongeveer halfweg tussen d.e 
Vaalrivier en Bloemfontein. Die dag daarna. Saterdag 17 
Tanuarie. was die onderhandelings afgcloop en is tussen 
Groot-Brittanje en die Suid-Afrikaanse Republiek n yerdrag 
getekcn. Die aanvang van hierdie verdrag was in die vol- 
gende ondubbelsinnige bewoording : 

„Art. 1. Harer Majesteits Adsistcnt-Kommissarissen 
..waarborgen in den volsten zin. namens het Britsche 
"Gouvernemcnt. aan de Emigranten-Bocren over de 
Vaol-tivier het recht om hunne eigene zaken te be- 
"sturen. en hun eigen Regeering te hebbcn. volgens hunne 
"eigene wetten '). zonder eenige bemoeienis van den kant 
"van Harer Majesteits Gouvernement : en dat het grond- 
Igebicd tcn noorden van de Vaal-rivier door hct Britsche 
'.Gouverncment niet zal worden overschreden : met de 



n ln die Blouboek No. 1646 van 1853 kom die woorde "«cording 
sinnetjie. Sien Bylae A. 



Gehele onafhanklikheid 
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..verderc verzekering dat het de vurigstc wensch is van 
„het Britsche Gouvernement om vrede, vrijen handel 
..en vriendelijke verstandhouding te bcvorderen met de 
..Emigranten-Boercn nu wonende of die later zullen 
..wonen in die landstreek. met dien verstande. dat dit 
..stelsel. om elkander niet tc bemoeilijkcn. verbindend is 
..voor beide partíjen." ~ (Gbk. van 1884. bl. 1). 
Hierdie verdrag. bekend as die Sandrivíer-Konvensie. is 

deur dic Ryksregecrders beskou as 'n verdrag tusscn onaf- 
hanklike moondhede. Dit blyk nie allcen uit die duideiike en 
ondubbelsinnige bewoording van Art. I nie, maar ook is dit 
anderhalwejaar later uitdruklik as sulks erken. By die voor- 
bereidende maatreëJs vir die toelating van die Oranje -Vrystaat 
tot die ry van vrye volke. het die Hertog van Newcastle 
as Britse Sekretaris van Staat vir Koionics op 14 Novcmber 
1853 aan Sir George Clerk gelas. dat die grondsiae van die 
voorgestelde konvensie met die Oranje-Vrystaat sou wees 
..in díe vorm van artiekcls. waaraao dic regering van Haar 
Majesteit sorgvuldig die bindende krag sou gee. vir so ver 
nodig. van n verdrag tussen onafhanklikc 
moondhcde. Dic artiekcla oorecngckom 
met die Transvaalse Boere skyn my 'n gereed- 
liggende voorbeeld vir 'n dusdanige konvensíe. ~ 
(Blouboek No. 1758 van 1854. bl. 88). 

Ook indie mededeling van onder-Kommissaris W. S. Hogae 
aan goewerneur Cathcart op 16 April 1852 het dit al gelui : 
-...en hun toe tc staan roodanig o n a f h a n k e 1 ij k ') 

hJ2 d *! ï e duideI * bec^gde doel van die Britse rcgcring was, 
blyfc oofc uii die volgende briefwisseline. Lieut.-Oeneraal B C pS 

^ e ~ ta ' *5&Jt ^ Mei 1852 aan Sir Otor^t CaThcari: -Anothêr 
bíftSJïS? WhÍC í' \ n Í5 e Mnion of the boers. nows frorn this trealy 
L l .ï arc absolvcd from all alleglance to Her Majesty. I do nut 

SSLï^ÏÏ th J S resuIt wa9 contcmplated by Her Majesly's Assistan 
Commiss.oners, but I cannot help regarding i. as one scarcel T 0 be 
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Betekenís van ..Konvensie". 



Gouvernement daar te stellen als hun over de Vaalrivier het 
best zou voorkomen". - (Stuart, bl. 238; Blouboek No. 1646 

van 1853. bl. 36). 

Die gebruik van díe woord ..konvensie in plaas van 
..verdrag" het meermale as beweegrede gedien vir die be- 
wering. dat die twee partye wat dit aangegaan het, nie op 
gelyke voet gestaan het níe. m.a.w. dat die Boere in hicrdlc 
ooreenkoms nie behandel is as n onafhanklike volk nie. 
Maar die Britse gesaghebbers het die twee uitdrukkings deur- 
mekaar gebruik- In 1894 is hiervan nog 'n bevestiging gelewer 
deur die Britse Onder-Sekrctacis vir Kolonics. Sydncy Ruxton. 
Hy maak in die Parlement dic opmerking: ..Wanneer ons 
'n verdrag met die Suid-Afrikaanse Republiek aangaan. dan 
nocm ons dit 'n konvensie". Daarop stel iemand hom die 
vraag; ..Maar is dit nou 'n verdrag of is dit nie 7 Hy 
antwoord: ..Dan wil ek sê. dat dit *n verdrag is . (Leyds: 
Hersfe Ann., bl. 96; Hansard. Vol. XXVI. p. 685). 

Hierdie uitleg van die woord ..konvensie' is gegee. nadat 
Lord Derby in 1883. maar voordat Chamberlain in 1896. 
die Sandrivier-verdrag aangedui het as niks anders nie dan 



of thí Vaal Rivcr and Drakensbetg will become BWWWfW 
faLSLiM nver which Her Maíestv at present rcservcs a sovefeign 
rnn ro in Sou h Aí ica . thit as Her Majesty cannot be supposed 
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*n blote ..dekiarasie" van Haar Majesteit teenoor haar 
onderdane. 

Kort na die sluiting van dic Sandrivier-verdrag is Sir 
Harry Smith in sy amp as Hoë Kommissaris en Goeweroeur 
vervang deur Generaal George Cathcart wat op 15 April 1852 
as een van sy eerste bestuursdade 'n proklamasie uitgevaardig 
het om volle goedkeuring en bekragtiging aan die konvensie 
te verleen. (Stuart. bl. 237: Blouboek No. 1646 van 1853. 
bi. 37. 59 en 115). 

„De angstvallige wijze, waarop sommige Engelsche auteuis, 

die voorgeven geschiedenis te schrijven", sê Dr. Leyds, 

«vermijden eenige melding te maken van deze Conventie, 1 ) 

toont duidehjk. dat zij het gewicht der feiten wel inzien. 

doch niet durven erkennen. Hun stilzwijgen is welsprekend . . . 

Het kan niet te dikwijls herhaald worden, — al ware het 

slechts om dit doodzwijgen van het feit. — dat ín 1852 

de algeneele onafhankelijkheid der Transvaalsche Boeren. 

cn daarna die der Zuid-Afrikaansche Repubhek door hen 

gesticht. werd erkend. niet alleen door Groot-Brittanje. 

maar ook door de andere voornaamste staten der wereld". 
(Leyds: Eerste Annex.. bl 98). 



) Die waarheld hicrvan word gestaaf deur die handelwyse 
T. Baty waljn sy boek: .International Law in South Africa" nalaat 
om van dic Sandrivler-verdrag melding le maak, hocwel hy 'n ver- 
gelykende opsomniing gee van die konvensies in 1881 en 1884 tussen 
bngeland en die Transvaal cn van die konvensie in 1854 tussen 
fcngeland en dle Oranje-Vrystaat aangegaan. 



HOOFSTUK H. 



EERSTE GRONDWETSREËLINQS. 



Die Sandrivier-verdrag het nie dic stigting van die Suid- 
Anrikaanse Republiek behels nie. maar was slegs die erkenning 
van dié staat na die vorm. Die bestaan van die Suid-Afrikaanse 
Republiek was reeds vóór die tyd al 'n feit. Dit was welis- 
waar nog gcen internasionale regspersoon nie. want om dit te 
word cn om in dic ry van volkc as lid van die internasionale 
rcgsgcmeenskap op te tree. is erkenning nodig. stilswyend of 
uitdruklik. Engeland was daarop aangewese om die eerste 
te wees ora die erkenning te doen. want hy was die cnigste 
raoondheid, behalwe Portugal. met wie die Republiek in 
aanraking gekom en. so te sê, daagliks verkeer gehad het. 
As 'n pasgebore staat nie deur andcr state stilswyend crken 
word. deurdat hulle met hom in amptelike verkeer trec nic, 
kan hy om erkenning versoek. (Oppcnheim I. bl. 134). Dit 
is 't wat Pretorius gedoen het in sy briewe van 9 September 
en 4 Oktober 1851 aan die Britse Resident in Bloerafontein. 
Aan hierdie versock het Engeland voldoen met die aangaan 
van dic Sandrivier-verdrag in Januarie 1 852. wat dan eintlik 
ook nog meer was dan n blote uitdruklikc erkenning. soos 

^ bh/k uit die eerste artiekcl. 

Drie jaar vroeër al. 23 Mei 1849. was die Suid-Aírikaanse 
Republick as slaat behoorlik ingerig met die goedkeuring 
van die ..Drie-en-Dertíg Artikelcn. Zijnde Algemcene Bepa- 
lingcn cn Wctten voor de Teregtzittingen". Hierdie artickels 
van staatsinrigting is reeds op 9 April 1844 in Potchefstroom 
opgestel en raaak dic ordening uit van 'n baie ccnvoudige. 



Vlag en Wapen. 



9 



maar tog behoorlik ingerigte samelewing. Artiekels 2 en 4 
spreek van die President. art. 6 van die Burgerraad. cn 
art. 20 bepaal: „Aile jaren zal cene nieuwe electie plaats 
hebben. ten einde leden van den Volksraad te kiezen. en 
alle kieslijsten verzegeld en verzonden worden". Verder 
word mclding gemaak van ..Tcregtzittingen", ..Rcgtbank". 
..Regters". ..Landdrost", ..Commissarissen van Landerijen". 
cns. Art. 8 gec dic rong aon van die aanvoerders van „de 
gewapende magt dezer maatschappij". In art. 9 word selfs 
die woorde ..deze Republiek" gebruik. 

Hoe eenvoudig ook al ingerig. was in die Republiek 

voorsiening gemaak vir bestuur. wecgewlng en regspraak. 

Om in onvoorsiene gevalle nie te kort te kom nie. het 

art. 31 bepaal: ,.In alle gevallen. waarin deze wetten tekort 

mogten komen. zal de Hollandsche wet tot basis strekken, 

doch op eene gematigde stijlvorm en overeenkomstig van 

het costuum van Zuid-Afrika en tot nut en welvaart van 
de maatschappij". 

By Volksraadsbesluit van 19 September 1853. art. 39. is 
die naam van die jong staat vasgestel as „de Zuid-Afrikaansche 
Republiek". Twee maande later (21 Nov. 1853. art. 115) 
Is deur 'n nuwe Volksraadsbesluit bygevoeg die woorde : 
..benoorden de Vaalrivier". Maar hierdie laasgenoemde besluit 
is nooit nagekom nie en die kortere naam alleen het in 
gebruik gebly. Die Grondwet van 1858 gee in art. 1 die 
naam van die staat ook net eenvoudig aan as ..Zuid-Afri- 
kaansche Republiek". 

Vyf jaar Iater en wcl op dieselfde dag dat die Grondwet 
onder die bestuur van President M. W. Pretorius aangencem 
ís. is die vlag en die wapen van die Repubiiek vasgestel. Ook 
hierdie twee besluite is nie opgevolg nic. ten minstc nic 
volledig nie. Die vlag word aangegee as volg ; ,.te bestaan 
uit de volgende kleuren. rood. wit cn blauw. horizontaal 
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cvcn breed boven elkander gesteld. en groen perpendiculair 
langs den stok". Tot sover is die voorskrif geëerbiedig. maar 
nie wat die verdere bepaling betref nic: „daarop zullen de 
woorden geplaatst worden: Eendracht maakt Macht". Hierdie 
leuse is van die vlag af na die wapen toe verseil. Die wapen 
word aangegee as; ,.op een zilveren veld zal een wagen en 
een gouden anker staan en op dat wapen een arend rusten. 
op de rechterzijde van dat wapen een man. in 's fcmds 
klederdracht, gewapend met een geweer en toebehoren: 
aan de linkerzijde een leeuw". Dic amptelike wapen deur die 
Republiek gebesig en selfs op die munt geslaan. het mr. S. 
G. Jorissen nie alleen in stryd met die Volksraadsbesluit 
geag nie. maar ook heraïdiek 'n fout. Hy het aan die hand 
gegee. dat man en leeu nie in die skild nie. maar as draers 
van die skild moes voorkom. (Jorissen: Codex, bl. XII). 

Op 2 Februarie 1858 is deur die Gekombineerde Krygs- 
raad in Rustenburg besluit op watter wyse die Grondwet 
sou saamgestel word uit al die bestaande landswette. Volgens 
Art. 1. van daardie besluit sou n ..Comitéraad" gekiesword 
deur die publiek. Die sittings van die ..Comitéraad" is gehou 
op Rustenburg van die 2<? tot dic 1 3* Februarie cn die nuwc 
Grondwet is vasgestel om volgens Art. 10 van die Krygs- 
raadsbesluit dadelik as Landswet in werking te tree. Volgens 
Art. 11 van die Krygsraadsbesluit was verder vereis. dat 
die nuwe wettc aan die goedkeuring van die Volksraad. 
benoem by Art. 11 en 12 van die Krygsraadsbesluit. sou 
voorgelê word. Dit het gcbeur en in die sitting van hierdie 
Volksraad van 16 tot 19 Februarie is by Art. 19 die nuwe 
wet met eenparige stemme goedgekeur. ooreenkomstig voor- 
skrif van Art. 11 van die Krygsraadsbesluit van 2 Februarie 
1858. Hierdie Grondwet is aangeneem onder voorbehoud 
van die reg van die publiek om besware in te dien volgens 
wet Daarna is deur die Volksraad besluit om die voorstel 



Grondwet en Volksraad 



11 



van die ..Comitêraad" Art. 23 aan te neem, luidende : 
„Is besloten aan den Volksraad. op den lóden dezer, voor 
te stellen. een algemeene kiezing te openen voor leden van 
den Volksraad. ovcreenkomstig de order in de nieuwe 
wetten gemaakt". 

Mr. S. G. jorissen, van wie hierdie feite oorgeneem word 
uit sy regterlike beslissíng in die saak Doms vs. Bok, N. O., 
(Groenboek No. 1. 1898. bi. 106-111). kom hier tot die 
gevolgtrekking: ..De Grondwet is niet in het leven geroeppn 
door den Volksraad". Daarmee wou hy sé. dat dic Volks- 

raad nie bo die Grondwct verhewc was nic en dus gcen 
wettc mag maak wat die bepalings van die Grondwet kon 
wysig nie. Dit staan in vcrband met dic vraag of die Hof 

die reg het om wcttc aan die Grondwet te toets. soos in 
díe Verenigde State van Amerika geskied. en of Volks- 
raadsbcsluite krag van wet het. Mr. Jorissen het die toet- 
singsreg van die Hof aangeneem op grond van die fcit, dat 
die Grondwet dic Volksraad ín die lewe gerocp hct cn nie 
die Volksraad die Grondwet nie. Afgaandc cgter op dic 
feite van grondwetsvasstelling wat hy self gcc cn dieselfde 
redenering volgende. kan 'n mens ook tot die teenoor- 
gestelde slotsom kom. Die ..Comitéraad" deur die Krygsraad 
ingestel het die Grondwet gemaak, kan 'n mens sé. en albci 
hierdie rade staan dus bo die Grondwct. Hulle wcrk, dic 
ontworpe Grondwet. moes deur dic Volksraad gocdgekeur 
word. Dit kon niks anders beteken nie dan dat die Volks- 

raad bo ..Comitéraad" en Krygsraad staan en dus bo die 
Grondwct. 

Regter J. G. Kotzé het dit nie so volledig uitgeredeneer 
en uitgesprcek nie. maar hy hct dit tog so gevoel by die 
doen van sy afwysende beslissing oor die toetsingsreg van 
die Hof in November 1884. (Saak Mc.Corkindale: Groen- 
boek No. 1. 1898. bl. 1-8). Wat dic ontstaan van die 



12 



..Hoogste Gesag". 



Grondwet betref, het hy net die teenoorgestelde van regter 
Jorissen beweer: ,.De Grondwet heeft niet den Volksraad 
in het leven geroepen. maar wel omgekeerd. de Grondwet 
is door den Volksraad daargesteld. De Volksraad had reeds 
jaren lang vóór de Grondwet bestaan. Krachtens een Volks- 
raadsbesluit werd de Grondwet door een Comítéraad opge- 
trokken en voor den Volksraad. voor zíjne goedkeuring. 
op 2 Februarie 1858 gelegd. Zij werd evenals elke andere 
wet behandeld. en op den 13den Februarie 1858 keurde de 
Volksraad de Grondwet goed. In gemelde Grondwet (§§ 12 
en 29) wordt ve rklaard : de Volksraad is het Hoogste Gezag. 
de Souvereine of Wetgevende Magt des lands. Herhaalde 
malen is de Grondwet door een Volksraad, evenals ccnige 
andere wet gewiizigd". 

Of dic Volksraad nou al vóór die Grondwet bestaan het 
of die Grondwet vóór die Volksraad. dit is tog die burgers 
van dieselfde maatskappy wat cn die Grondwet én die 
Volksraad daarstel vir die reëling van hulle samelewing. 
Die Grondwet het nie uit die hcmel geval of is nie soos 
die twee stene tafels van Moses deur die vinger van God 
self geskrywe nie. Die Grondwet is mensewerk en daar die 
mense en hulle maatskappy vir hulleself nie in die toekoms 
tot in alle ewigheid kan bind nie, omdat hulle nie alle 
orastandighede. behoeftes en node kan voorsien nie, spreek 
dit van self. dat "n maatskappy vir homself. al is dit stil- 
swyend. die reg voorbehou om die bakens te verset en die 
reëls tot ordening van die samelewing te wysig. as die 
belang van die maatskappy dit vereis. Gewoonlik bevat a 
grondwet 'n bepaling oor die wyse, waarop dit verander 
kan word en die verhouding van die aantalle stemme van 
volksverteenwoordiging of gehele bevolking wat vereis word 
om 'n wysigíng tot stand te bring. Die Grondwet van die 
Suid-Anïkaanse Republiek het geen sodanige bepaling bevat 
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nie en dii is, tclkens as dit nodig geblyk hct. as 'n gewone 
wet gewysig. Dit was die enigste juiste oplossing. want 
volgens die Grondwct self was die wetgewende mag die 
hoogste gesag van die land. 

Dit is nog al merkwaardig. dat regter J. G. Kotzé latcr sy 
eic standpunt insake die ontbreek van die toetsingsreg van 
die Hof verwissel het vir die van regter Jorissen en daar- 
deur 'n hewige stryd in díc Republick veroorsaak het tusscn 
die uitvoerende en die wetgewcnde magte aan die een cn 
die regtcrlike mag aan dic ander kant. In 'n latere hoofstuk 
kom hierdic belangwekkende saak breedvocrig in behandcling. 

Dic Grondwet van I85S is geheel in dic gces van dic 1 
Sandrivier-verdrag en Art. 3 sê in ooreenstemming daarmce ï 
,.[Dcze StaatJ wil zich bij de beschaafdc wereld als een onaf- 
hankelíjk en vrij voik erkend cn geêerbiedigd zien". 

Art. 1 1 kom ooreen met Art. 4 van die Sandrivier-verdrag. 
dat die volk geen slawehandel of slawcrny in dic Rcpubliek 
wou duld nie. Die vermclding van hierdie afkeuring van 
slawerny in die verdrag van Sandrivier mag hoegenaamd 
nie opgevat word as *o bcwys daorvan. dat vóór 1852 
slawerny wel ondcr die Boere in Transvaal in swang was 
en dat die Engelse dit met hierdie verdrag op 'n end gcraaok 
het nic. Artt. 28 cn 33 van die ,.Drie-en-Dertig Artikelen" 
wat reeds in 1844 opgetrek en in 1849 goedgekeur is. hewys 
duidelik gcnoeg. dat dic Boere geen slawcrny. slawehandcl 
of iets wat daarop gelyk het. in die gebiede onder hulle 
beheer toegclaat het nie. Ecn van die sogcnaamde bcweeg- 
redes vir dic inlywing van Transvaal dcur die Engelse in 
1877 was. dat daar 'n end moes gemaak word aan die 
toestand van slawerny. waarin die inboorlinge verkeer het. 
Theal (Vol. VI. bl. 152. 153) sc io verband hiermee: ..Sedert 
187"/ werd hieromtrcnt veel opgchelderd. wat vroeger twijfel- 
achtig was. Op 1 2 April van dat jaar werd de Zuid- Afrikaansche 
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Rcpubliek geannexeerd door Engeland. en. toen kort daarna 
een onderzock werd ingesteld. kon geen enkele slaaf vrij- 
gelaten worden. omdat er in het geheele land geen een was". 
Dr. Leyds teken hierby aan : ,.Om dit aan te toonen. tegen- 
over zekere beschuldigingen uitgcbracbt door de Anti-SIavery 
Society (Genootschap tegen de slavemij). zond Sir Wilfred 
Lawson 15 Februarie 1881 aan de Times een open schrijven. 
waarin hij een belooning van £ 10.— uitloofde aan een 
ieder die den editeur voldoende bewijs kon leveren dat er 
slaven. al was het ook slechts één enkele, na de invoering 
van Britsch bestuur. waren vrijgelaten. Niemand. zelfs niet 
de Anti-Slavery Society. nam deze uitdaging aan. om de 
eenvoudíge reden door Theal gemeld: ..aan geen enkele 
slaaf kon de vrijheid geschonken worden. omdat er in 't 
geheele land geen slaaf te vinden was". (Lcyds: Eerste 

Annexatie. bl. 162.) 

Origens was die Suid-Afrikaanse Republiek staatsregtelik 

ingerig volgens die driedeling van Montesquieu wat in alle 

beskaafde lande gcvolg is. Die drie vernaamstc staatstake : 

wctgewing. uitvoering en regspraak is van mekaar geskeie 

gehou om die misbruik van mag te voorkom. 

Die wetgcwing is deur die volk toevertrou „in handen 
van eenen Volksraad. het Hoogste Gezag des lands. bcstaande 
uít vertegenwoordigers of lasthebbers des volks. door de 
stemgeregtigde burgers gekozen. doch alleen voor zoo verre. 
dat aan het volk drie maanden tijds zal gelaten worden om 
over eene voorgestelde wet zijn oordeel aan den Volksraad 
desverkiezende te kunnen inleveren : behalve die wetten. die 
geen uitstel kunnen lijden". (Art. 12). In Artt. 29-60 word 
nadere bepalings gemaak omtrent die inrigting. bevoegdhede 
en pligte van die Volksraad. 

Die voorstelling en uitvoering van die wette dra díe volk 
op aan 'n Uitvoerende Raad wat tewens die voordrag van 
alle landaamptcnare aan die Volksraad doen. (Art. 13). 
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Vir die handhawing van die orde íb daar 'n krygsmag. 

(Art. 14). 

Die regtcrlikc mag stel dic volk in handc van 'n Hoog- 
geregshof. Landdroste. Gesworenes en ander amptenare met 
rcgtcrlikc bevocgdhcíd beklee en laat dic aan hulle oordeel 
en gewete oor om ..volgens landswetten te handclen" (Art. 15). 
nie volgens die Grondwct nie. 

Artt. 61-95 gee nader besonderhede aan oor die President 
en die lede van die Uitvoerende Raad, ,.de voorstellers der 
wetten". Die President van die Uitvoerendc Raad word by 
meerderheid van stemme, vir die tyd van vyf jaar gekies 
deur die stemgeregtigde burgers (Art. 61). Hy is die eerste 
en hoogste araptenaar van die staat; alle landsamptenare is 
aan hom ondergeskik, maar met 'n uitsondering : -Dezulke 
echter die met de uitoefening der Regtsmagt bedeeld zijn, 
zijn in dc uitoefening geheel en al vrij en onafhankelíjk". 
(Art. 62). Die President mag geen ander betrekking of 
bediening (selfs geen kerklike) waarneem nie en homself 
nooit sonder toestemming van die Volksraad buite die land 
begewe nie. (Art. 63). 

Aan die President was ook opgedra die voorstel van 
wette aan die Volksraad. ..hetzij eigene voorstcllen. hetzij 

anderen van het volk bij hem ingekomen M (Art 66). 

Hy moes ook elke voorstel van wet voor díe Volksraad 
verdedig. As hy dit nie in persoon kan doen nie. mag hy 

een van die lede van die Uitvoerende Raad daartoe aanwys 
(Art. 68). Hy moes ook die aangenome wette bekend maak 
en vir die uitvoering daarvan sorg dra (Art. 69). 

Die beoordeling omtrent die dringendheid van gevaar vir 
die staat word binne dic bevocgdhcdc, dcur dic Oorlogswct 
neergelê. aan die President en die lede van die Uitvoerende 
Raad cn vir hullc vcrantwoording oorgclaat. Die Kommandant' 
Generaal sou by dic beoordeling en beslissing oor krygsake 
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in die Uitvoerende Raad. in sy betrekking. by die vergadering 
moet teenwoordig wees en sou mede 'n stem as sodanig hê 
(Art. 70). Generaal P. J. Joubert het egter haas nooit van sy 
stemreg in die Uitvoerende Raad gebruik gemaak nie. maar 
het verkies om die beslissing aan die ander lede oor te laat. 

Die President en die Uitvoerende Raad kon beslis nie 
kla oor te weinig vryheid in die uitoefening van hulle taak 
nie. Maar die Grondwet het daarvoor gewaak. dat die 
Volksraad werklik ..het hoogste gezag des lands" bly. Ook 
Art. 79 bewys dit met die bepaiing. dat die President die 
mag het, behoudens sy verantwoording aan die Volksraad, 
om landsamptenare in hulle betrekking te stuit. voorlopige 
aanstellings te doen en alle ope plekke te vul. Maar in die 
eersvolgende aitting van dic Volksraad sou hy van hierdie 
handelinge verslag moet doen. 

Die President was belas met die reëling van die algemene 
diens. die poswese en die openbare werke; hy en die lede 
van die Uitvoerendc Raad was tewens belas met die opper- 
tocsig oor die kruitbergplase en die kannone van die staat. 

Die Uitvoerende Raad wat aan die President toegevoeg 
was. het bestaan uit die Kommandant-Generaal, twee stem- 
geregtigde burgers en 'n sekretaris, wat gelyke stem sou hê 
en die tietel sou voer van Lede van die Uitvoerende Raad. 
Die President en die lede van die Uitvoerende Raad sou 
wel sitting maar geen stem in die Volksraad hê nie (Art. 85). 

Dat die betrekking van sekretaris een van groot verant- 
woordelikheid was. bewys Art. 86. waarin bepaal word. dat 
hy die ampsbriewe van die President mede moes onderteken 
en dat hy tewens daarvoor verantwoordelik was. ..dat de 
inhoud van het bcsluit of van dcn brief niet strijdt met de 

bestaande wctten". 

Die President is vir vyf jaar, die twee stemgeregtigde 
burgers vir drie. dieStaatsekrctaris vir vier en cic Kommandant- 
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Generaal vir onbepaalde tyd gekies. (Artt. 61. 89. 90). Die 
ampseed word deur almal in die hande van die Volksraad 
afgelê behalwe deur die Sekretaris wat sy eed aflê in die 
Uitvoerende Raad en vir wie hierdie raad 'n ..instructíe" 
sou vervaardig. (Artt. 84, 91. 92). 

Die Staatsekretaris van die Suid-Afrikaansc Republiek was 
lid van die regering. Hy het saam met die President die 

belangrikste en mees verantwoordelike lid van die landsbestuur 
uitgemaak. Hy is deur die Volksraad gekies en was regstreeks 
aan die Volksraad verantwoording skuldig. ook vir die 
amptelike stukke van die President wat hy mede moes onder- 
teken. ln die Oranje -Vrystaat was dit anders. Daar is die 
..Gouvcrnementssecretaris" deur die Presídent as 'n gewone 
hoofamptenaar benoem. was hy aandie President verantwoor- 
ding skuldig en het hy geen lid van die regering uitgemaak nie. 

Die krygsmag sou bestaan uit al die weerbare mannc van 
die Republiek en. so nodig. uit al die van die kleurlinge in 
die land. wie se opperhoofde aan die Republiek onderworpe 
was. (Art. 96). 

Dic offlsiere is by meerderheid van stemmc gekies, n.l. 
die assistent-veldkornette en die veldkornette deur die stem- 
geregtigde burgers van die wyke; die kommandante deur 
die stemgeregtigde burgers van die distrikte : die Kommandant- 
Generaal deur die stemgeregtigde burgers van die Republiek. 
(Art. 100). Dit was nogal demokraties. maar het die gevaar 
ingehou. dat die Komraandant-Generaal 'n teenstander van 
die President en dat sommige van die offisiere teenstanders 
van die Kommandant-Generaal kon wees. By die kandidate 
vir die verskillende betrekkings wat nie daarin geslaag het 
om gekies te word nie, kon n sekere mate van wrok bly 
bestaan het. Die eenheid van gevoel en handeling in tyd 
van gevaar kon hierdeur ernstig belemmer word. Die afhank- 
likheid van die offisiere teenoor die burgers by herkiesings 

2 
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sou beslis die nodige tug in die krygsmag verswak het. 
'n Gemaksugtige kommando het daarvoor gesorg om 'n 
kommandant te kies wat hulle nie veel sou laat werk en in 
gevaar sou laat kom nie. Hierdte stelsel is dan ook metdie 
grote kragproef in die Twede Vryheidsoorlog as verkeerd 
bewese. Die Transvaalse krygsmagte was geen toonbeelde 
van strenge tug nie. Die gevoige was so bedenklik. dat die 
regering einde 1900 verplig was ora die ou stelsel af te 
skaf en die offlsiere na bewys van bekwaamheid deur die 
owerheid te laat benoem. 

Die atclsel van kíesing van offlsiere het daarrnee saam- 
gehang. dat die kommandante en veral die veldkornette ook 
nog amptelike pligte gehad het buite die wecrmag. Kragtens 
Art. 123 moes die kommandante en veldkornette voldoen 
aan die bevelc van die landdroste. vir so ver hulle volgens 
die eise van dic wette omtrcnt die regterlike beheersmag, 
daartoe gerocpe was. 

Die regtcrlike mag is uitgeoefen deur Landdroste. Heem- 
rade en Gcsworenes. met toevoeging van klerke en geregs- 
bodcs. en so nodig met bystand van die Veldkornette. 
(Art. 127). Die Landdroste is deur dic Uitvoerendc Raad 
aan die volk voorgedra: telkens wanneer die plek van 
Landdros ope is. sou die Uitvoerende Raad een of twee 
persone aan die publiek voorstel en binne twec maande 
moes die goed- of afkeuring van die voordrag skriftelik aan 
die Uitvoerende Raad meegedecl word. (Art. 1 28). Die Heem- 
rade ís gekies deur díe Hof van Landdros-en-Heemrade 
vir die tyd van fwee jaar. Telkens wanneer 'n Heemraad 
gekies word. sou die keuse 'n maand tot goed- ofafkeuring 
aan die publiek bekend gemaak word. (Art. 129). Die Land- 
droste sou saam met die Heemrade 'n lys opmaak van die 
stemgeregtigde burgers van hulle distrikte wat as Gesworenes 

kon opgcroep word. (Art. 132). 
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In iedere distrik sou die volgende geregshowc wees: 
*n Hof van die Landdros en 'n Hof van die Landdros en 
ses. of tenminste vier. Heemrade. Bo die distrikshowe sou 
staan: 'n Hooggeregshof samegestel uit drie Landdroste en 
twaalf Gesworenes. (Art. 143). 

In allc burgerlike sakc is uitspraak gedoen en vonnís gevel 
deur die Landdros, wanneer die bedrag van die eise uiters 
vyfhonderd Ryksdaalders beloop het. Wanneer ewenwel die 
vorderings uit skuldbewyse bestaan het. sou die Landdros 
geregtig wees om uitspraak te doen en vonnis te vel oor 
sake. waarby uiters 'n bedrag van vyfduisend Ryksdaalders 
gemoei was. 

Die Hof van Landdros-en-Heemrade moes beslis in geskillc 
oor bedrae wat die genoemde te bowe gegaan het. (Art. 150). 

In alle lyfstraflike sake sou in eerste aanleg kennis geneem. 
uitspraak gedoen en vonnis gcvel word deui die Hof vaa 
die Landdros : wanneer dit oortredings. rusverstorings. ens. 
betref, waaromtrent geen hoër straf bepaal ii nic dan drie 
maande gevangenis met of sonder geldelike boete. tot 'n 
beloop van honderd Ryksdaalders ; deur die Hof van Land- 
dros-en-Heemrade: wanneer dit sake van wangedrag betref. 
waaromtrent die strawwe nie hoër loop nie dan drie jaar 
gevangenis. met of sonder dwangarbeid. en geldelike boete, 
tot *n bebop van vyfhonderd Ryksdaalders ; en deur die 
Hooggeregshof: wanneer dit gaan oor misdaad en ander 
sake. waaromtrent hoër strawwe dan die vermelde moes 
uitgespreek word. (Art. 163). 

Tcen dic uitspraak of vonnis van die Hof van die Land- 
dros kon beroep gedoen word op die Hof van Landdros- 

(Ar^Tsi)^ 6 VerV ° lflen8 WCCr ° P ^ e Hooggeregshof. 

Omtrent die bepaling van die strafmaat het Art. 164 
ncergelê: .De Geregtshoven luilen bij de bepaliag der 
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straffen in het oog houden. dat daar dezelfde straf voor den 
een ligter of zwaarder kan zijn dan voor den ander. het de 
bedoeling van dcn wetgever is. om een ieder wegens gelijke 
schending van wet ook even zwaar te straffen. en dat mite- 
dien de straffen dienoveteenkomstig bepaald moeten worden . 

Art. 184 bepaal die aanstelling van Weeshere en die 
oprigting van 'n Weeskamer om in die voorkomende gevalle 
van boedels te voorsicn. 

Omtrent die gcldelikc beheer meld Art. 208: Solank in 
dic Republiek nog gecn Landbank opgerig is nie. sou dic 
Landskatkis in dic huis van dic President wees onder toesig 
van die lede van dic Uitvoerende Raad. wat daaromtrent 
die mees geskikte raaatreëls sou neem. 

Ook dic boofstad en die setcl van die regering is in die 
Grondwct vosgcstel en Art. 17 bepaal. dat Potchefstroom. 
aan die Mooirivier geleë. die hoofplaas van die Repubhek, 
en Pretoria die setel van die rcgcring sou wces. Dit was 
dieselfdc toestand as ín Nederland .heers. waar Amsterdam 
dic hoofstad en s-Gravenhage die setel van dic reger.ng 
en dic wetgewende vergadcring is. 1 ) 

Wat dic buitelandse betrekkings bctrcf bepaal Art. 27. 
dat gcen traktaat of bondgenootskap rnet vreemde moond- 
hede of volke mag aangebied. aangeneem of gesluit word 
nie dan na bespreking en goedkeuring deur die Volksraad. 
Dog in dringende gevaar of in oorlogstyd sou. kragtens 
Art 28. die bcoordeling oor die al of nie raadsame vao 
sodanigc traktaat of bondgenootskap aan dic Kommandant- 
Generaal. in oorleg mct die krygsraad. oorgelaat word 
indien die kommando's in die veld was of daar geen tyd 

» Die Unie van Suid-Afrika vertoon by 'n gelykcnis tog 'n aïwy- 
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was om met die Uitvoerende Raad oorleg te pleeg nie. 
Die briefwisseling met buitelandse moondhede moes deur die 
President en die Uitvoerende Raad verrig en deur die Pre- 
sident en die Staatsekretaris onderteken word. Dit is al. 
Van die benoeming van gesante en konsuls was in die 
Grondwet geen sprake nie. Dit was natuurlik inbegrepe onder 
dic reg van dic Prcsidcnt om dic amptcnare van dic staat tc 
benoem. Van hierdie reg is al vroeg gebruik gemaak deur 
die benoeming van Prof. Lauts tot konsul van dic SttfcU 
Afrikaanse Republiek in Nederland. Die diplomatieke verkeer 
van die jonge republiek was egter nog maar gering en die 
aanwysing van 'n gesant by die Europese rcgerings het 
agterweë gebly tot in 1884.') 



') In Julie 1855 is deur Koning WlIIem III aan Prof. J. Lauts 
exequatur verleen as konsul van die Oranje-Vrystaai in Nederland. 
In 1857 hei hy as sulks aígeiree en Is hy opgcvolg deur Mr. C. Hiddingh. 
Prof. Lauts hct toc dic amp aanvaar van „diplomatieke agent" van ' 
die S. A. Rcpubliek in Nederland en ..agenf' in die Verenigde State 
van Amírikn. Sedert die tyd het Transvaal deurgaaos konsub in 
Nedcrland gehad. Dr. 0. B. Clark is in Desembcr 1884 benoera tot 
konsul van die S. A. Republiek In Londen en het begin 1885 vir die 
uitoefening van die amp die rereiste excquatur van die Britse regering 
verkry. Langsamcrhand is ook in ander lande Transvaalse konsuls 
benoem. Die eerste gewone Resant van Transvaal was Jhr. Mr. Q. I. 
Th. Bcelaerts van BlokJand, wie se benoemingin 1884 later te berde kom. 



HOOFSTUK III. 
DIE STAATSREGTELIKE ONTWIKKEUNG NA 1858. 



Dit was tc verwagte. dat die bepalings van die staats- 
inrigting van 1858 langsamerhand wysiging sou moet onder- 
gaan na mate nuwe behoeftes en verkeerseisc die aandag 
verdien het en verordening in ooreenstemming daarmee nodig 
was. Na enkele tientalle van jare het die veranderings sodanig 
vcrmeerdcr. dat 'n samestetling van die staatsregtelike bc- 
palings as noodsaaklik beskou is. Hierdie werk is in die 
tagtiger jare opgedra aan Mr. S. G. Jorissen. regter in die 
Hooggeregshof. en is, 'n paar weke vóór sy te vroeë dood. 
deur die Volksraad gocdgekcur by Besluite Artt. 996 tot 
1035 van 19 Junie 1889. 

In die eerste plek het die mag van die omstandighede die 
wysiging van die godsdiens-bepalings vereis. Die vriendskaplike 
verhouding tot die Portugese regering het aanleiding gegee 
tot hcrroeping van Art 21. waarby neergele was, dat die 
volk verkies om geen Roomse kerke in sy midde toe te laat 
nie en ook gecn ander Protestantse nie dan die sodanige. 
waarin dieselfde hoofsom van krístelikc geloof geleer word 
as opgegee ín die Heidelbergse Katekismus. Nadat neën-en- 
vyftig ingesetenes van Potchefstroom 'n versoekskrif aan die 
regering gerig hct om tc vra om vryheid van godsdiens vir 
die Rooms-Katoiieke. het President Pretorius besluit om die 
saak sterk by die Volksraad aan tc beveel en is op 1 Junie 
1870 deur die Wetgewende Vergadcring besluit: ..Volkomen 
vrijheid van godsdienst in dezen staat toe te staan en de 
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bepalingen inArt. 21 der Grondwet buiten werking te stellen." 

Die tocneming van meerdcre Protestantse kerkgenootskappe 
het ook aanleiding gegee tot afskaffing van die staatskerk. 
As sodanig was by Art. 20 aangewys die Nederduits Her- 
vormde Kerk. Omdat onder President Burgers daaromtrent 
enige twyfel skyn te geheers het. is die saak vergoed af- 
gcbandcl by Volksraodsbcsluit ia September 1876. Toe fo 
1886 sowel die Nederduits Hervormde as die Nederduits 
Hervormde of Gereformeerde Kerk byna gelyktydig dic vcr- 
soek aan dic regering doen om as staatskerk erken te word, 
het die Volksraad by besluit geantwoord. dat hy díep deur- 
dronge was van die groot gewig van die werksaamhede van 
die genoerode kerke vir die heil van die staat. sowel as van 
die oortuiging. dat die Suid-Afrikaanse Republiek alleen dan 
kon bloei, wanneer hy steun op die rots van Gods Woord. 
Die Volksraad sou alles in sy vermoC doen om die kerke 
in hulle heerlike taak te ondersteun en hulle te beskerm, seifs 

deur die verlening van stoflike hulp. nodig vir die oprigting 
van nuwe gemeentcs. soos die afstaan van erwe'in die ver- 
skillende dorpc vir die docl reeds geskied het. In vroeër 
jare was die band van die staat tot die Nederduits Hervormdc 
Kerk 'n andere. maar dit is dic wens van die volk gewees 
om daarin verandering te bring en die Volksraad moes dié 
wens ecrbiedig. Al hct dit nie langer in dic mag van dic 
Volksraad gestaan nic. gaan dic besluit voort. om aan een 
van die kerke die voorreg tc verleen om ,.die Kerk van die 
Staat" te wces, bly tog onverander dic verpligting van die 
staat om alle vroeër aangegane verbintcnisse teenoor persone. 
b. v. wat salarisse betref, tc handhaaf. 

Die vryheid van godsdiens was egter nog nie volkome 
nie, want Art. 20 van dic Grondwet het nog die bepaling 
bcvat. dat die volk geen ander verteenwoordigers in die 
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Staatspresident. 



Volksraad sou aanstel nie dan diegene wat lidmate was van 
'n Protestantse kerk. Ook die Staatsekretaris moes aan hierdie 

godsdienstige eis voldoen. 

In die Grondwet van 1889 is omtrent díe Uitvoerende 
Mag nader by Art. 56 bepaal. dat dit berus by die Staats- 
president, wat aan die Volksraad verantwoordelik sou wees. 
Die aanduiding van die Eerste Burger van díe Republick 
as President van die Uitvoerende Raad is verval ten gunste 
van dié van Staatspresident wat bepaald hoër waardigheid 
cn grotcr gesag inhou. Die eis. dat die President. solank as 
hy sy pos beklee. homself nooit na die buiteland mag begewe 
sonder die toestemming van die Volksraad nie. bly gehand- 
haaf. maar is verswak met die toevoeging in Art. 58. dat 
dit die Uitvoerende Raad sou vrystaan om hom in dringende 
gevallc verlof te gee om buitenslands te gaan vir partikuliere 

aangeleenthede. 

Te danke aan President Th. Burgers is die aanstelling 
van "n Onder-President wat volgens Art. 59 optree. wanneer 
die Staatspresident weens ontsetting uit sy pos. onbekwaam- 
hcid wcens Iiggaam3- of verstandsgebreke. dood of afwesig- 
heid in die buiteland sy gesag in die staat nie kon uitoefen 
nie. Die Onder-President is egter nie deur die volk gekies nie. 
Een van die lede van die Uitvoexende Raad is dcur die 
Volksraad daartoe aangewys. 

Merkwaardig genoeg is juis Paul Kriiger die eerste man 
gewees wat hierdie waardigheid beklee het. Hy was die 
grootste teenstander van President Burgers en veral van dié 
se planne vir 'n bond van Transvaal met die Engelse gebiede. 
Kriiger het hierdie planne bestry mct die oortuiging uit te 
spreek. dat dic sluíting vod 'n bond niks andcrs sou beteken 
níe dan verlies van die onafhanklikheid van die Republiek. 

Burgcrs wou sy sin in dic Volksraad deurdrywe met ecrs 
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'n bcslutt te laat aanneem. dat dié Volksraadslede wat nog 
nie hulle oorlogsbelasting betaal het nie, uit die Volksraad 
sou verwyder word as onwaardiges. Hy het hferby die steun 
gehad van Staatsprokureur Dr. fc. J. P. Joríssen, maar die 
Volksraad het die voorstel verwerp en die President n swaar 
politieke nederlaag besorg. 

Dit was waarskynlik na aanleiding hiervan. dat Burgers 
die oortuiging gekry het. dat die President te weinig mag 
besit en dat hy aan die Voiksraad 'n nuwe Grondwet voor- 
gelê het. Daarin is voorsiening gemaak vir die instel van 'n 
verantwoordelike Ministenaad. 'n Hooggeregshof en die uii- 
breiding van dic mag en bevoegdhede van die Staatspresident. 
Die Volksraad was sterk gekant teen hierdie grondwets- 
wysiging, maar het eindelik tog die voorstel aangeneem. 
Die volk egter. wat die beslissing moes gee. het die nuwe 
grondwet-voorstel verwerp. (Gedenkschriften. bl. 73. 74). 

Waar Art. 68 van die ou Grondwet die verdediging van 
elke wetsvoorstel in die Volksraad opgedra het aan die 
President, moes hy later kragtens Art. 64 met die toeligting 
en verdediging van die voorstclle van wet allereers dié 
amptenare belas. onder wie se aideling van diens die betrokke 
saak tuisbehoort. Hierdie reëling sou ongetwyfeld 'n vryer 
bespreking van die wetsvoorstelle ten gevolge gehad het dan 
wanneer hulle deur die President bepleit is. Sy aanhangers 
en teenstanders is daardeur in staat gestel om hulle aandag 
meer aan die strekking. inhoud en moontlike gevolge van 
die wetsvoorstel ten aansien van die algemene staatsbelang 

te wy dan aan díc persoonlikc wcnse van die President. 

Die bespreking kon ook veel vrugbaarder en die beoor- 
deling veel suiwerder wees, wanneer die toeligting en die 
besonderhcde verskaf en die vrae en besware beantwoord is 
deur die deskundige op die betrokke gebied van staatsbeheer. 
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Uitvoerende Raad. 



Die beswaar. dat die persoon wat die saak moes bepleit. 
nie regstreeks aaa die Volksraad verantwoordelik sou wees 
nie, is ondervang deur die bepaling van Art. 82. Dit sou 
naamlik die Staatspresident vry staan om by voorkomende 
belangrike sake die hoofamptenare uit te nooi om in die 
Uitvoerende Raad teenwoordig te wees by die behandeling 
van die onderwerp wat hulle afdeling regstreeks aangaan. 
Die hoofamptenaar sou dan in die Uitvoerende Raad 'n stem 
hê, sou mede-verantwoordelik wees vir die genome besluit 
en dit mede-onderteken. Langs hierdie weg het die hoof- 
amptenare die betekenis van verantwoordelike ministers verkry. 
Kragtens Art. 83 was hulte: die Staatsprokureur. dieTesou- 
rier. die Ouditeur. die Superintendent van Onderwys, die 
Weesheer, die Registrateur van Aktes, die Landmeter- 
GeneraaJ, die Posmeester-Generaal. die Hoof van die Myn- 
wese. die Direkteur van die Telegraafdiens en die Hoof van 
Openbarc Wcrke. 

Die Suid-Afrikaanse Republiek het dus vír die algemene 
staatsbeleid 'n heel klein ministerraad gehad met die President 
as voorsitter. maar een wat homself kon aanvul met een of 
mcer hoofamptenare na gelang van die tegniese eise van die 
openbare diens. Die algemene beleid het berus by die Pre- 
sident en die Uitvoerende Raad. Die hoofamptenare kon 
afsonderlik verantwoordelik gemaak word vir die onderdele 
| van die verskillende takke van diens. Die feit, dat ín die 
lys van hoofamptenare een vir die belangrike tak van lands- 
verdediging nie voorkom nie. is daaraan te wyte. dat die 
Kommandant-Generaal in sy betrekking rceds sitting gehad 
het io die Uitvoerende Raad. (Art. 66). Hy het daarin uit- 
gebreide bevoegdhede geniet. Die landsverdediging is van 
soveel belang geag. dat dit in sy geheel by die Uitvoerende 
Raad berus het 
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Kragtens Art. 82 sou die President sy mag uítoefen met 
die Uitvoerende Raad. maar dit skyn tog nic of daar ge- 
samenlike politieke verantwoordelikheid vir die lede van die 
Uitvoerende Raad bestaan het nie, want die Presídent sou 
saam met slegs twee Iede die werk kan voortsit en buitendien 
was hulle vir verskillende tydperke gekies en nie onderhewig 
aan die gesag van 'n kabinetsvormer nie. Eenparigheid van 
stemme was slegs vereis by oorlogsverklaring en by die 
bekragtiging van doodvonnisse. *n Onverantwoordelike staats- 
hoof, soos dit in Frankryk in swang is. was die Prcsident nie. 

Die Sekretaris van die Uitvoerende Raad dra kragtens 
besluit van die Volksraad sedert 1873 die naam van Staat- 
sekretaris. In 1889 kry hy hulp in die persoon van 'n 
..Notulenhouder". Dit is deur die regeerders besef, dat die 
heer W. E. Bok nie raeer opgewasse was teen die toe- 
nemende belangrikheid van die werk van die Staatsekretaris 
nic. Dcrhalwe is die Staatsprokureur. Dr. W. J. Leyds, tot 
daardie pos gekies. Maar hy wou alJeen die betrekking aan- 
neem. wanneer op andere wyse voorsiening geraaak is vir 
die heer Bok wat vir homself in die moeilike dae van die 
vryheidstryd geen ontbering en opoffering terwille van die 
Republiek gespaar het nie.'J Dr. Leyds hei derhalwe daarop 
aangedring, dat die heer Bok lid van die Uitvoerende Raad 
sou bly as notulchouer en sulks is geskied, oiaar pas na '□ 
heftige stryd daaroor in die Volksraad. Op hierdie wyse is 
die Uitvoerende Raad met één lid uitgebrei. 

Vir oorlogsverklaring vereís Art. 84 die eenparige beslissing 

') Na aanlciding hlcrvan moci beslis 'n woordjle van liulde gewet 
word aan Mevr. Bok, wie se heldhaftigc houding tydens die eerste 
inlywing van Transvaaï bepaald van groot invloed gewees het opdie 
gedrag van haar man. Sy is deur die Engelse in die tronk gestop en 
het daar veel deurstaan, maar sy is onder alles bewonderenswaardig 
moedig en trots gebly. 



Aanvulling Regterlike Mag. 



van die Uitvoerende Raad. Die Kommandant-Generaal kon 
dus 'n oorlogsverkiaring belet, al was die President en die 
ander lede van die regerïng ten gunste daarvan. Hierdie 
mag het egter enige ander lid van die Uitvoerende Raad 
ook gehad. Dan sou die Volksraad moet beslis. Vóór die 
verklaring van oorlog. raoes die regering, so moontlik, eers 
die Volksraad byeenroep. Die oppertoesig oor die kruit- 
bergplase en kanonne van die staat het berus by die President. 
(Art. 78). 'n Vredestraktaat het die goedkeuring van die 
Volksraad behoef. (Art. 67). Volgens Art. 94 het die Repu- 
bliek 'n algemene landspoliesie en 'n afdeling swaargeskut as 
staandc leêr ingestcl om naas die gewapende burgermag vir 
die handhawing van dic ordc en die verdediging teen gevaar 
van buite te sorg. 

Aangaande buitelandse sake is in die nuwc grondwet nie 
veel gewysig nie. hoewel die betrekkings van dic Republiek 
met vreemde moondhede na 1884 groot uitbreiding ondergaan 
het. Insake die sluiting van verdrae eis Art. 24 nog die goed- 
keuring en vasstelling deur die Volksraad, maar onder toe- 
voeging van 'n uitsondering vir díe verdrae wat die regcring 
by wet of volksraadsbesluit gemagtig was om aan te gaan. 
Dit het veral vir uitiewcringsverdrae gegeld. 

Die rcgterlikc mag het 'n aanmerklike aanvulling ondergaan. 
Dit word nic mccr ecnvoudig vermeld. dat dic uitoefening 
geskied deur Landdroste, Heemradc en Gesworcnes nie. maar 
dat die volk die rcgspraak tocvertrou aan : (a) 'n Hoogge- 
regshof : (b( 'n Rondgaande Hof : (c) die landdroste en sodanige 
andere amptenare as deur die wet met regtcrlike bevoegdheid 
sou beklec word. Die hoofregter en dic strafregters moes 
behoorlik in die regte ..gepromoveer" wecs. Die Openbare 
Ministerie van die Publieke Vervolging het berus by die 
Staatsprokurcur en onder sy toesig by die publieke aanklaers 
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van die verskillende distrikte. Die lede van albei eerste howe 
is vir hulle lewe aangestel. Die wet reêl vir hulle die wyse. 
waarop by wangedrag of onbekwaamheid bulle ontslag, eervol 
of nie, sou verleen word. Aan hicrdie bepaling is voldoeo 
by besluit van die Eerste Volksraad op 23 Augustus 1894. 
In die Grondwet van 1896 is die reëling hiervan vollcdig 
opgcnecm. Die Grondwet van 1889 is ook wat beknoptheid 
en opstelling van die artiekels betref 'n groot vooruitgang 
op die van 1558. Die aantal artickels is verminder van 220 
tot 159. In baie gevalle meld 'n artickel dan slegs, dat die 
bctrokke saak deur die wet sou gereël word. Dit gebeur 
onder andere met die inkomste van die staat en die belas- 
tings aan die ingcsctencs opgclé. Enkele belastinga is egter 
nog by name genoera. Een hiervan was die dubbele belasting 
wat opgelé is aan diegene wat buitc dic Rcpublick woon- 

agtig was en in die Republiek onbewoonde gronde of plase 
in eiendom besit het. 

Elders wonende grondspekulateurs is dus deur Transvaal 
nie aangemoedig nie. 

In 1896 is in die Grondwet weer enige wysigings aan- 
gebring ooreenkomstig die eise van die tyd. Die aantal 
artiekels is vermeerder tot 183. vernaamlik as gevolg van 
die instellíng van die Twedc Volksraad. 

Onverander in die Grondwet het in dte ccrste plek gebly 
Art. 19 wat sedert 1858 gelui het: ..Vrijheid van drukpers 
is toegestaan. mits de drukker en uitgever verantwoordelijk 
blijven voor al de stukken die eereschennis. beleediging of 
aanranding van iemands karakter bevatten". Maar die Pers- 
wct (No. 26. 1896) het hierin verandering gebring en deur 
bepaaldc bepcrkings op die vryheid van drukpers 'n heftige 
stryd laat ontstaan tussen die Uitlanders en Engeland aan 
die een en die Republikeinse rcgcring aan die andcr kant. 
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Die bepalings van die wet was op almal in die Republiek 
van gelyke toepassing. maar het veral die Engelse blaaíe 
betref wat van die vryheid misbruik gemaak het om die 
gesag van die owerheid te ondermyn en om inmenging van 
Engelse kant in die inwendige sake van die Republiek ín 
te roep. 

In die ontwerp-grondwet van 1899 is die bepaling vcreen- 
voudig en ís slegs vermeld : „Vrijheid van drukpers is toe- 
gestaan, behoudens ieders verantwoordelijkheid volgens de 
wet\ (Art. 17). 

In geen van die grondwette is die vryheid van vereniging 
en vcrgadering of van persoon uitdruklik necrgelê nie. maar 
in Art. 8 hct gcstaan: ..Het volk eischt de meest mogelijke 
maatschappelijke vrljheíd . . .". Dic onafhanklikheid van die 
regspraak cn die reg van beroep op die Hof by gemeende 
krenking van regte. was gewaarborg in Art. 15. tcrwyl 

Art. 6 sê: Allen die rich op het grondgebied dezcr 

Republiek bevindcn. hebben gelijkc aanspraak op bescher- 
ming van persoon en goederen". Dic ontwerp-grondwet van 
1899 het hierin aanvulling beloof met Art. 18: „Hct recht 
van allen. die in de Republiek verblijf houden. tot vereeni- 
ging en vergadering wordt erkend. De wet regelt en bepcrkt 
de uitoefening van dat rccht in het belang der openbare orde". 

In Wet No. 6 van 1894 is die reg van die ingesetenes 
op vereniging en vcrgadering duidelik bepaal, maar nie 
sonder dic nodige beperkings in belang van die openbarc 
orde nie. Vereniging en vergodering word verbied aan per- 
sone wat ten doel het: oortreding van die wette. skending 
van die regte van andere, stoornis van die openbare rus en 
aanranding van die goeie sede. Verder het die poliesie steeds 
toegang tot alle openbare vergaderings en kon hulle die 
aanwesiges beveel om uiteen tc gaan. Vir vergaderings in 
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die ope Iug was uitdruklike toeatemming op voorafgedane 
aanvraag nodig. Wie aan 'n vecbode vereniging deelgeneem 
hct. was strafbaar. 

Wat die onderwys betrcf het die regering van dic Repu- 
biiek uitgegaan van die beginsel, dat dit dic taak van die 
oucrs was om te sorg vir die opleiding van hulle kinders en 
het daarora sy bemoeiing. wat die skoolwese aangaan. bepaal 
tot die aanmoedig en ondersteun van ..particulier initiatief" 
by die burgery deur geldelike bydrae tot ondersteuning van 
skole. Hierdíe beginsel is neergelê in Wct No. 8 van 1892. 
Die regeringstoelae is egter alleen verskaf aan skole. waar 
onderwys gegee is in die Nederlandse taal cn ooreenkomstig 
Protestants-kristelike beginsels. 

Al wat die Grondwet omtrent onderwys bevat hct. was 
die bcpaling van Art. 21 : „Het volk verlangt de opbouw. 
bloei en de welvaart van den Staat en uit dicn hoofde voor- 
ziening in de behoefte aan schoolonderwijiers". In die ontwerp- 
grondwct van 1899 is cenvoudig neergelë; „Het geven van 
onderwijs is vrij, behoudens het toezicht van den Staat bi| 
de wet te regelen . . ."' (Art. 136). 

Die onafhanklikheid van die regterlike mag is neergelë ín 
Artt. 15 en 82. 

Regters word vir hulle lewe benoem teneinde hulle vry 
te maak van die vrees. dat uitsprake kon lei tot ontslag, 
wanneer dié mag indruis teen die begeertes van die uitvoerende 
mag. Maar met menslike feilbaarheid is rekening gehou. 
Volgens Art. 115 sou die wet n reëling gee van die wyse. 
waarop by wangedrag of onbekwaamheid hulle ontslag sou 
verleen word. Dit is. soos reeds gemeld. geskied by besluit 
van die Eerste Volksraad op 23 Augustus 1894. In 1896 is 
hieromtrent in Art. 86 van die Grondwet nadcr bcpaal: 

..De Staatspresident. ledcn van den Uitvoerenden Raad 
en die van hct Hooggcrechtshof staan terecht i 
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Ontslag van Regters. 



„a. Wegens misdaden en overtredingen voor den gewonen 
rechter ; 

„b. Wegens ambtsmisdrijven. wangedrag of onbekwaam- 
heid voor een bijzonder Hof. 

„De aanklacht wegens ambtsmisdrijven, wangedrag of 
onbekwaamheid geschiedt schriftelijk : 

„a . . . . (gaan oor ontslag van Pres. en Lede van Uitv. Raad). 

,.b. Voor de leden van het Hooggerechtshof bij de Re- 
geering, die. indien zij overtuigd is, dat er redelijke gronden 
zijn voor de aanklacht. met advies en consent van den Uit- 
voerenden Raad. het betrokken lid dadelijk in zijn ambt 
schorst en daarvan schriftelijk kennis geeft aan den Voorzitter 
van den Eersten Volksraad. welke Volksraad maalregelen 
neemt voor de samenstelhng van het bijzondere Hof. 

..Het bijzondere Hof voormeld zal samengesteld zijn uit 
vijf leden van den Eersten Volksraad. daartoe door dat 
lichaam gekozen, en uit hoogstens vier leden van het Hoog- 
gerechtshof door dat Hof daartoe aangewezen, uitgezonderd 
het lid of de leden die in staat van beschuldiging zijn gesteld. 
• 

.,De Regecring ontzet het veroordeelde lid van het Hoog- 
gercchtshof". 

Dat in die besondere hof die oorwig aan die kant van 
die Volksraad was. is nie te verwonder nie. Die Eerste Volks- 
raad was immers die hoogste gesag van die land, daartoe 
aangewys deur die soewereine volk. 
t Dic vernaamste wysiging wat die Grondwct in 1896 onder- 
gaan het. was die na aanlelding van die instelling von dic 
Twede Volksraad. Die wetgewing was nie slegs meer in 
hande van 'n Volksraad nie. maar ..van eene Volksvertegen- 
woordiging. bestaande uit eenen Eersten en eenen Twceden 
Volksraad". (Artt. 12. 26). 
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In ooreenstemmlng met hierdie maatreël moes 'n groot 
aantal artiekels gewysig of bygevoeg word. Weens die be- 
sondere aard van die Twede Volksraad was nie die helc 
Volksverteenwoordiging die hoogste gesag van die land nie. 
maar slcgs die Eerste Volksraad. (Art. 27). 
Dte Twede Volksraad is ingestel by Wet No. 4 van 1890. 
Hierdíe onderwerpe van staatsínrigting word slegs aan- 
gestip. omdat 'n breedvoerige bespreking daarvan buite die 
bestek van hierdie werk val. Dié egter wat 'n bron van 
stryd uitgemaak het tussen die ou en die nuwe bevolking 
en, as gevolg hiervan. tussen Engeland en die Republiek. 
kom later vir nadere oorweging in aanmerking. 

Reeds is hier en daar melding gcmaak van die ontwerp- 
grondwet van 1899. "n Nadere bespreking daarvan ís nodig. 

As gevolg van die stryd tussen die Regterlike en dic Wet- 
gewende Mag is begin 1897 'n kommissie benoem om ver- 
betcring te bring in die staatsreëling en 'n nuwe grondwet 
tc ontwcrp. Dic kommisaie het nle 'n eenvoudige of 'n maklike 
taak gehad nie. Hulle was dan ook eers in Julie 1899 gereed 
met 'n verslag oor hulle arbeid en 'n ontwerp wat dadelik 
in behandeling geneem is en einde Augustus gereed was vir 
openbare bekendmaking. Oor die algemeen is die bewoording 
van die bepalíngs en die rangskikking van die artiekels ver- 
beter. Alles wat nie in n eintlike grondwet tuishoort nie. 
is weggelaat. sodat die ontwerp slegs 142 artiekels bevat 
het in plaas van die 183 van die Grondwet van 1896. 
Bowendien is deur die Volksraad nog drie artiekels geskrap. 

Een van die vernaamste doeleindes van die nuwe grondwet 
was om verduideliking en verbetering aan te bring fn die 
toestand van die regterlike mag cn tewens om 'n einde te 
maak aan die toepassing van die toetsingsreg dcur lede van 
dic Hof. Hierdie doel is cagestreef in artiekels 20. 62 en 
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120 van die ontwerp. Art. 20 hct bepaal. dat onder _wet" 
sou inbegrepe word ..volksraadsbesluit". terwyl Art. 62. 
ewenas Art. 80 van die Grondwet van 1896. neergelé het 
dat die wetlike krag van 'n wet of besluit. soos deur die 
President in die Staatskoerant openbaar gemaak. nie mag 
betwis word nie. 'n Nog duideliker verbod van die toetsingsreg 

het Art. 120 bevat: ..leder lid van een gerechtshoí is 

een rechterlijke ambtenaar en moet rechtspreken volgens de 
wet. Het zal hem niet vrijstaan te weigtrcn ccn wct toe tc 
passen. omdat het volgens zijn oordeel naar vorm of inhoud 

strijdt met de Grondwet". 

Hierby het aangesluit Art. 141 wat voorsiening gemaak 
het vir die besondere wyse. waarop die Grondwet kon ver- 
ander word. sodat n bepaling van dic Grondwet níe meer 
eenvoudig deur 'n gewone wet of selfs 'n besluit opsy geset 
sou kan word nie. ..Elk voorste! tot verandering in de Grond- 
wet wijst de voorgestelde vcrandering uitdrukkelijk aan. Het 
voorstel zal niet geacht worden tc zijn aangenomen. tenzij 
in twcc achtereenvolgende gewone jaarlijksche zittingen van 
dcn Eersten Volksraad de meerdcrhcid der uitgcbrachte 
stemmen zich daarvoor heeft verklaard . . . 

In verband met die ontwerp-grondwet van 1899 verdien 
ook nog vermelding van die wyse. waarop Prcsidcnt Kruger 
blyk gegee hct van die onbekrompcnheid en vrysinnigheid 
van sy staatkundige opvattlngs. In Art. 31 is dic hoedan.g- 
hcde vir lidmaatskap van die Volksraad opgesom. Daarondcr 
hct voorgekom die vereiste van Protestant te wees. Die 
Volksraad het dit goedgckeur. maar vir die President hct 
n dergelike bepaling glad nie aangcstaan nie. omdat hy van 
oortuiging was. dat ook Rooms-Katolieke en Jode rcg gehad 
hct op sitting in die wetgewcnde vergaderings. Hy gee dus 
in 'n brief aan die Volksraad aan die hand om die woord 
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..ProtesCant" tc vcrvang mct : „dic aan de openbaring Gods 
door Zijn woord in den Bijbel gelooven". 

In die toeligting van sy voorstel sê die President o. a. : 

Die "itsiuiting heeft reeds den schijn van vervolging 

en sCrijdt tegen den Christeli)ken loopbaan en Christelijke 

liefde. Dat was niet het beginsel des Heilands Als men 

een Roomsche uitsluit en alle Protestanten toelaat, wordt 
uit het oog verloren. dat er in onze dagen Protescanten zijn 
die godloochenaara zijn en eenvoudig op den naam ProtesCant 
in tegenstelling van Roomsch zich beroepen '. (Notulen van 
den Eersten Volksraad van 1899. bl. 845). 

Die Raad het besluit om hierdie wenk van die President 
tesame mec dic ontwerp aan die oordeel van die volkce onder- 
werp op die gebrmkciike wyse van openbare bekendmaking. 

Voordat dit egter aover gekom het. was die Suid-Afrikaanse 
Republiek gewikkel in die groot worstelstryd om sy bestaan. 



HOOFSTUK IV 



STRYD TUSSEN REGTERLIKE EN 
WETGE WENDE MAG. 
(Die Toetsingsreg). 



Die bewering, dat aan die Hooggeregshof die bevoegd- 
heid toekom om wetgewende bcpalings van die Volksraad 
vir hulle oeldigheid te toets aan die Grondwet. is in Trans- 
vaal vir díe eerste keer gemaak in 188*1. 

Die regering het gemeen om aanspraak te hë op die 
terugtransporteer van 45 plase deur die cksekuteurs van wyle 
Alexander McCorkindale. Hierdie saak het sy oorsprong 
gehad in n ooreenkoms in 1864 aangegaan tussen die rege- 
ring van die Suid-Afrikaanse Republiek en die hecr A. 
McCorkindale ten behoewe van 'n maatskappy wat opgerig 
sou word. maar nooit opgerig is nie. Op 4 Novemberl881 

het die Volksraad besluit: ..De Volksraad gaat er na 

rijp beraad toe over om zich met de schikking of het 

kontrakt, door de Regeering op 17 Januarie 1877 met de 
executeurcn van den boedel gemaakt of gesloten. tc ver- 
eenigen. ondcr voorbehoud. dat alle rechten en aanspraken 
die de Rcgccring in gemeld kontrakt op genoemden boedel 
moge hcbben onverwijld zullen worden gehandhaafd; dat de 
betaling van alle nog vcrschuldigde sommen door de execu- 
teuren onmiddcltijk worde gccischt. en dat in geen geval zal 
worden toegelaten. dat er meer grond :al worden toegestóan 
dan waarop in overeenstemming met de gemaakte kontrakten 
aanspraak kan worden gemaakt. dat is op 200 plaatsen van 
6W0 akkers. rooals in het oorspronkeliik kontrakt vermeld . 
(Gbk. No. 1, 1898. bl. 1 en 2). 
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Later is deur die Uitvoerende Raad *n kommissie benoem 
teneinde ult te vind op hoeveel grond die boedel McCor- 
kindale geregtig was. Die kommissie het die here Erskine 
en Straker as verteenwoordigers van die boedel ontmoet en 
tot die oortuiging gekom, dat die blok grond genaamd 
Londina 45 plase meer bevat het dan waarop die boedel reg 
gehad het. Op 22 Januarie en weer op 25 Februarie 1854 
skrywe die Staatsekretaris aan die eksekuteurs en versoek 
hy die terugtransporteer op naam van die regering van die 
gemelde 45 plase. Hieraan is geen gevolg gcgee nie. Die 
Uitvoerende Raad besluit op 11 Maart 1884 — tydens die 
waarnemende presidcntskap van dic Kccr P. J. Joubcrt wceos 
die afwesigheid van President Krúger in Europa — om die 
Registrateur van Aktes te gelas om geen deel van die 45 
plase van die naam van die boedel af te transporteer of te 
verswaar nie; en om die Landmeter-Generaal te gelas om 
geen kaarte van enige gedeelte van dic 45 plase gocd te 
keur nie, solank deur die eksekuteurs in die boedel geen 
gevolg gegee is aan die versoek van die regering om die 
saak ín der minne te skik of totdat deur dïe Volksraad 
verdere aanwysings omtrent die saak aan die regering ver- 
strek is nie. 

Hiertecn het die eksekuteurs hulleself beswaard gevoel en 
hulle verkry 'n bevel nisi ') van regter Brand om die Staat- 
sekretaris N. O. op te roep om redes aan te toon. waarom 
die regcring nie die Uitvoerende Raadsbesluit sou terugtrek 
en waarom dic regering nie beveel sou word om voort te 
gaan met n aksie teen die boedel van McCorkindale nie. 
Op die dag van inlewering van die bevel nisi het die regters 

') *n Rule nisl is geen uilspraak nie, maar 'n kennisgewing van die 
regler, dat hy van plan is om 'n sekere uitspraak te doen en die 
gedaagde in staat stel om op 'n bepaalde tyd aan die Hof redes aan 
te toon, waarorn die regter die voorgenome uitspraak nie sal doen nle. 
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in die loop van die redenering te kenne gegee dat hulle van 
gevoelc was. dat die Uitvoerende Raad sy mag te 
bulte gegaan het deur die besluit te neem waarteen 
gckla word. Indien die regering van oordeel was. dat hulle 
rcg het op dic transport van dic 45 plase en dat die belange 
van die staat gevaar loop. dan het dit hulle vry gestaan om 
'n intcrdik van die Hof of van 'n Regter in Kamers te 
versoek om die Registrateur van Aktes en die Landmeter- 
Gcneraal te gelas om geen transporte of kaarte van cnige 
deel van die 45 plase in te skrywe of goed te keur nie. 
hangende nadere stappe deur die regering. Deur uitstel van 
die saak gee die Hof die regering die gelecntheid om die 
besluit tcrug te trek en die interdik tot beskerming van die 
regte van die Staat aan te vra. Die regering het cgter nie 
behoefte gevoel aan die terugtrek van die besluit nie. Die 
Hof gee sy leedwese daaroor te kenne. cn sou later 'n 

skriftelike vonnis wys. 

Maar voordat dit kon geskied. kom die Volksraad byeen 
cn neem wecr die McCorkindale-saak in behandeling. Op 
aanbcveling van 'n kommissie van drie lede besluit díc Volks- 
raad om die besluit van die Uitvoerende Raad vanll Maart 
1884 goed te keur op grond daarvan. dat die volksraads- 
besluit van Noveraber 1881 die regcring belet het om die 
weg van regte in tc slaan. Die Volksraad het verder besluit, 
dat die 45 plasc deur dic regering van die cksckutcurs sou 
teruggeëis word en desnoods die cksckutcurs daartoe ín regte 
tc dwíng. Op 12 September bring die waamemcnde Staats- 
prokureur gemelde volksraadsbesluït tot die kennis van dic 
Hof onder die mening. dat die saak daarmec feitlik tot 'n 
einde gckom het. (Gbk. No. 1. 1898. bl. 2). 

Dic advokate van dic eksekutcurs egter was van 'n ander 
gedagte cn vcrsoek verlof om dic punt te bcrcdeneer, of 
nl. volgens wct die Volksraad bevocg was om sodanige 
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besluit te neem en homself kon inlaat met 'n hangende saak. 
waarin nog geen uitspraak gcval is níe. Hulle was van 
mening. dat 'n v o lksraadsbeslu i t van bowege- 
noemde aard geen krag van wet het nie en dat 
derhalwe die Regbaak nic verplig was om daor- 
aan gevolg te gee nie. Hierdie versoek is deur die Hof 
toegestaan en die punt is beredeneec. 

Advokaat S. G. Joríssen. seun van Dr. E. J. P. Jorissen, 
het namens die eksekuteurs aangevoer. dat 'n volksraads- 
besluit geen krag van wet het nie. omdat die bepaling van 
Art. 1 2 van die Grondwet — dat ontwerpwette drie maande 
vooraf moes openbaar gemaak word — by die totstandkoming 
van volksraadsbesluite nie in ag geneera word nie. ..Waar 
deze bepalingen niet zijn nagekomen, is die uiting van den 
wil des Volksraads geene wet". Die Grondwet. redeneer hy 

verder, staan nic op dicsclfdc voet as 'n gcwone wet nie. 

Deur die Grondwet het die volk die Wetgcwende Mag in 
hande van díe Volksraad gcstel onder sekere beperkings, 
wat die Volksraad nie mag veronagsaam nie. Die Volk. cn 
nie die Volksraad nie. is die Soewereine Mag van die land. 
Indien die Volksraad daartoc oorgaan om 'n wet of besluit 
aan te neem in stryd met dic Grondwet. dan het die Hoog- 
geregshof dic bevoegdheid om sodanige wet of besluit nietig 
te verklaar. Deur middel van die Grondwet het die volk die 
Volkaraad met 'n sekere mandaat vertrou wat in ag geneem 
moet word by die maak van wette. Gaan die Volkstaad 
hierdic mandoat te buite. dan is dit die plig van dle Hoog- 
geregshof om tussenbcie te kom en te sien. dat die Grondwet 
nie gcskend word nie. Wanneer. gaan die heer Jorissen 
voort. die Amerikaansc stelsel nie in Transvaal van toc- 
passing sou wees níe en dat n volksraadsbesluit wel krag 
van wet het. dan moet daarop gewys word. dat die Volks- 
raad dic Grondwet nie deur middel van n wct of besluit 
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konverander nie, tensy die Volksraad dit uitdruklik ver- 
klaar, daar díe Grondwet nie stilswygend kon verander word 
nie. Wanneer selfs toegegee word, dat die Volksraad die 
Grondwet stilswygend kon verander. dan moes bedag 
word. dat geen besluit bindend op die Hof kon wees nie 
wat voorgee om homself in te laat of in werklikheid homself 
inlaat met 'n saak sub judice, daar soiets 'n bemoeiing met 
die onafhanklikheid van die Hof sou wees wat in die Grond- 
wet neergelë en aewaarborg is (Artt. 15. 62. 143). Die 
Hooggeregshof is geroepe om sy onafhanklikheid te handhaaf. 
Indlen dit nie gedaan word nie. is daar 'n einde aan die 
vryheid en onafhanklikheid van die volk. Verder is nog 
aangevoer. dat selfs ..Bijlage No. 2" tot die Grondwet 'n 
volksraadsbcsluit nie tot wet verhef nie. omdat die bepaling 
van die bylae slegs 'n oorgangsmaatreel was. (Gbk. No. I. 

1898. bl. 3.) 

Hoofregter J. G. Kotzé het geantwoord. dat nie ontken kon 
word. dat 'n volksraadsbesluit van 'n algemenc aard wat 
nie gegrond was op dringende noodsaaklikheid of geen uitstel 
kon ly. strydig sou wees met die gees van die Grondwet 
en die Reglement van Ordc nie. Maar. indien 'n volksraads- 
besluit as wet moes beskou word. dan was die volk verplig 
om homseif dicnooreenkomstig te gedra. sonder dat dit die 
geleentheid gehad het om sy beswarc teen die genomc besluit, 
dcur middel van versockskrif. by dic Volksraad bekend tc 
maak. Dit lê egtcr in die aard van die saak, dat 'n volks- 
raadsbesluit nie drie maande tevore kon opcnbaar gemaak 
word nic en dit volg nog nie. dat 'n volksraadsbesluit, cnkel 
omdat dit *n besluit is. gcen krag van wet sou hê nie. Dit 
was voldoende om na die plaaslike wette tc verwys. wat 
syns insiens, genoegsaam aangetoon het. dat 'n volksraads- 
bcsluit krag van wet het. Hy berocp homself juis op ..Bijlage 
No. T van die Grondwet om dit verder te staaf. hocwel 
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hy graag wou toegee. dat gemelde bylae slegs voorsfening 
gemaak het vir regsake wat óf hangende was óf reeds bealis 
was in die jaar 1859. toe hierdie bylae deur die Volksraad 
goedgekeur is. In Art. 220 van die Grondwet egter vínd hy 
dic volgende bepaling : ,.AIIe vroegere wetten en besluiten. 
strijdig met den inhoud dezer wetten. worden geheel buiten 
werking gesteld". Hier word dus deur die Grondwet self 
besluite. uL volksraadsbesluite. op gelyke voet met wette 
gestel. Dit blyk nog duideliker uit ..Bijlage No. I" tot die 
Grondwet. alwaar in die inleiding en in Art. I volksraads- 
besluite as wet beskou word. Dus sê Art. 1 I ..Het Wetboek 
van Van der Linden blijft (voor zoover zulks niet strijdt met 
de Grondwet. andere wctten of Volksraadsbesluíten) het 
Wetboek van dezen Staat". Art. 78 van die Reglement van 
Orde. ofskoon dit nie in soveel woorde bepaal dat volks- 
raadsbesluite wet is nie. vereis tog bekendmaking van sodanige 
besluite ewenas in die geval van goedgekeurde wette. tot 
algemene kennisneming en leiding. „Ik kan derhaive tot geen 
gevolgtrekking komen dan dat. volgens onze lokale wetten. 
Volksraadsbesluiten. behoorlijk gemotiveerd en gepubliceerd, 
kracht van wet hebben. Zoodanige besluiten zijn altijd als 
wet beschouwd geworden en het is nu maar* voor het eerst. 
na 1858. dat dit betwist is". (Gbk. No. 1. 1898. bl. 4). 

Die bewering van advokaat Jorissen. dat in die Grondwet 
die Wetgewende Mag deur die Volk aan die Volksraad. 
onder sekere beperkings. toevertrou is : datdieVoIks- 
raad gehoue was om dié bepalings te eerbiedig en dat dit 
die plig van die Hooggeregshof was om tussenbeie te kom 
en te sien dat die Grondwet nie geskend word nie. beant- 
woord Hoofregter Kotzé op die volgende wyse. Die Kongres 
en die Hooggeregshof van die Verenigde State van Amerika 
is albei ín die lewe geroep deur die Grondwet en oan albci 
is sekere magte deur die Grondwet verleen. Die bevoegdheid 
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van dfe Kongres is bepaal dcur die Grondwet en mdien dit 
die perke daarvan te buite gaan. dan het die Hooggeregshof 
onder die Grondwet die mag om tussenbeie te kom en n 
wet nietig te verklaar. Maar die voorbeeld van Amerika kon 
in Transvaal nie gevoig word nie. Die wette moes uitgelé 
word soos hulle in Transvaal gevind is en nic volgens die 
voorbeeld dcur Amerika verskaf nic. Die Transvaalse Grond- 
wet en regeringstelsel is op heel andere lees geskoei dan 
die van Amerika. ls ecnmaal beslis dat. volgens plaaslike 
wette. 'n behoorlik genome volksraadsbesluit krag van wet 
hct. dan mocs die Hof daaraan gevolg gee. Die Grond- 
wet vao díe Suid- Afrikaanse Rcpubliek kon nie 
gesí word in 'n hoëre rang te staan dan enige 
andere wet deur die Volksraad gocdgekeur nie. 
Dit kehoort nie so te wces nie. maar sulks is ongelukkig 
die geval. In Artt. 12 en 29 van die Grondwet word ver- 
klaar : ..dc Volksraad is het Hoogste Gezag. de souvereine 
Wetgevende Macht des lands". Herhaalde maie ná 1858 is 
die Grondwet deur die Volksroad. ewenas enige andere wet 
gewysig en ofskoon dit wenslik mag wecs, dat die Grondwet 
nie op gewone wyse verander sou word nie. bestaan daar 
geen wet of bepaling wat sulks vcrbied nie. En selfs as in 
hierdie opsig deur die Grondwet voorsien is. sou die Volks- 
raad daartoe nie wetlik nie. maar slegs sedelik vcrplig 
wees. Dit was ook duidelik. dat die Hooggeregshof geen 
mag (soos in Amerika) besit om n wet of volksraadsbesluit 
as strydig met die Grondwet af te keur nie. So "n bevoegd- 
heid word nie aan die Hof deur die Grondwet gegee nie 
en. indicn die Hof vir homseif hierdie mag aan- 
matig, sou hy homself bo die Volksraad vcrhef, 
wat bepaald onwettig en teen die Grondwct sou wees. Dit 
is die Hoofregter dus gebleke. dat die Volksraad van die 
Republiek nie gelyk staan met die Kongres van dic Verenigde 
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State van Amerika nie. maar liewers. alhoewel ín kleinere 
mate. dieselfde plek in Transvaal inneem as deur die wet- 
gewing fd.w.s. die Koning en die twee Huise van die Parlement) 
van Groot-Brittanje. of die Koning en die State-Generaal 
van Nederland. bekiee. Die Hoofregter haal dan verskeie 
werke van regsgeleerde gesag aan tot stawing van symening. 
dat die Wetgewende Mag die Soewereine of Hoogste Gesag 
in die land is. Dit word dikwels gesë. gaan hy voort. dat 
in die Republiek die Volk Koning is. Dit is alleen in s ed e 1 i k c 
sin waar. maar nie ook in wetlike sin nie. 'n Voorsiening 
dat 'n later parlement of wetgewende mag nie van die be- 
palings van 'n wet sal afwyk nie. is nie wetlik bindend 
op sodanige parlement nie. Dit is slegs in die aard van 'n 
aonbcvcling of raad deur 'n vorïge parlement aan sy op- 
volgers gegee wat 'n later paricment mag volg of níe. na 
dit mag gocdvind. So ook met die bepaling van Art. 12 in 
die Transvaalse Grondwet neergelê. dat voorgcstclde wcttc 
drie maande vooruit openbaar moes bekend gemaak word. 
voordat hulle in behandeling sou geneem word. Hierdie voor- 
siening deur die Volksraad van 1858 gedaan is slegs aan- 
wysend en in die aard van raad deur die wetgewende liggaam 
aan sy opvolgers gegee. Daar is niks wat 'n later Volksraad 
belet om sodanige voorsiening op een of ander tyd te wysig 
of te herroep of 'n wet. nle ooreenkomstig hierdie artiekel 
yooraf bekend gemaak. goed te keur nie. As wetgewer kon 
'n Volksraad sy opvolgers nie deur enigc bepcrking wets- 
wyse verbind nic. 

Dit is die logiese gevolgtrekking, waartoe 'n mens geraak. 
indien eenmaal beslis is dat die Volksraad. die Soewereine 
of Wetgewende Mag. die Hoogste Gesag van die land is. 
Daar dit so is, staan die Grondwet van dic Suid-Afrikaanse 
Repubiiek tecnoor die Volksraad volkome op gelyke voet 
mct elke ander wet. Herhaalde male is die Grondwet op 
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gewone wyse verander. Geen mandaat of volmag is deur 
die Grondwet aan die Volksraad gegee. die terme waarvan 
dit wetlik verplig is om na te kom nie. 'n Besluit van die 
Volksraad dus. ofskoon nie in die gewone vorm van 'n wet 
voorgestel nie, is wet. indien maar duidelik blyk dat die 
wetgewing van mening was, dat dit as wet geërbiedig sou 
word. want die wil van die wetgewer is wet. (Gbk. No. 1. 
1898. bl. 5). 

Buite die wetgewer is daar geen hoër mag om te oordeel 
of 'n wet volgens die Grondwet tot stand gekom het nie. 
Die wetgewing in Nederland is ook die hoogste of soewe- 
reine gesag van die land en dit is duidelik dat, as die 
regter kan oordeel oor die grondwettigheid van een of 
ander wet, die wetgewing eenvoudig nie meer soewerein is 
nie. maar inteendeel aan die regterlike mag onderworpe. 
Stel eens. dat die wetgewer selfs in 'n wet bepaal. dat dit 
volgens Grondwet tot stand gekom hct. maar die regter 
verklaar die teeaoorgestelde. sou 'n mens dan antwoord. dat 
die soewcreine wetgewer vir die regbank moet wyk? Geen- 
sins. want daardeur sou die regter homself stellig bo die 
soewereine of opperste mag wil verhef en sou die wetgewer 
tegelykertyd soewerein en onderdaan wees. Was dit anders. 
dan sou dic regter op die gebied van die wetgewer tree. 
Hy sou nie alleen íets afkeur nie. maar ook tegelyk iets in 
die plaas daarvan toepas. Logies beskou kon geen onder- 
skcid getrek word. sover dit die bevoegdheid of mag van die 
soewereine wetgewing bctrcf. tussen 'n gewone wet en n 
grondwet nie. n Mens sou anders met ewevcel rede kon beweer. 
dat die soewcreine wetgewing van Groot-Brittanje nie bevoeg 
was om dic Magna Charta te herroep of 'n wet in stryd 
met daardie edele gedenkteken van vryheid. goed te keur nie. 
Gaan die wetgewer daartoe oor om sulks te doen. dan kon 
'n mens sy handeling onsedelik en ong ro nd wetli k 



Wysiging van Grondwct. 



noem. maar onwettig sou dit nie wees níe. Dit is en blv 
wet. (Gbk. No. 1. 1898, bl. 7). 

Die Hoofregter kon homself ook nie verenig met die 
redenering. dat n bepaling in die Grondwet nie deur 'n 
latere wet of volksraadsbesluit atils wygen d kon verander 
word nie. Dit is hom gebleke. dat n volksraadsbesluit krag 
van wet het en dat die Grondwet in geen beter toestand 
verkeer dan enige andcre plaaslike wet deur die Volksraad 
goedgekeur nie. Omdat dit so is. is die gewone reel van 
uitleg toepaslik. n.l. dat "n vroeëre wet of besluit deur "n 
latere nie allccn uitdruklik nie. maar deur duidelike en 
noodsaaklike gevolgtrekking eo dus stilswygend kon herroep 
word. Die latere wet of besluit moet 'n ander betekenis hé 
cn i9 sodanige betekenis strydíg met die voorskrifte van 'n 
vroeëre wet of besluit. dan is die latere wet of besluit. 
feitlik 'n herroepende wet. (Gbk. No. 1. 1898. bl. 7). 

Deur die eksekuteurs ia dle boedel McCorkindaie is in 
die laaste plaas aangevoer. dat geen volksraadsbesluit bindend 
is wat homself inlaat met n hangende (sab judice) saak nie. 
Dit sou inbreuk raaak op die onafhanklikheid en onskend- 
baarheid van die Hof. soos in Artt. 15. 62 en 143 van die 
Grondwet gewaarborg. Derhalwe sou die Hof verplig wees 
sodanige tussenkomende besluit nie te erken nie. maar te 
verwerp. As die Volksraad homself met die rcgsmag bemoei. 
dan word daardeur die vryheid van die burger in gevaar 
gebring. Hierdie redenering. hoe welsprekend ook. vcrwar 
twee geheel afsonderlike sake. n.I. die wetlike en die 
sedelike, sê Hoofregter Kotzé. Iets mag geheel volgens 
wet wees wat nogtans sedelik af te keur is. Ons insigte 
aangaande dic scdelike kon verskillend wees. maar die enkele 
vraag wat die Hof moet beslis. is en bly: Wat is Wet7 
Is eenmaal neergelc. dat dic Volksraad alleen die Hoogste 
Gcsag van dic land is. dan koo die Hooggeregshof nie die 
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handelings van die Volksraad beperk of teëgaan nie. Om 
hierdie stelling te weerlê. moet aangeneem word. dat die 
Volksraad nie die opperste gesag van die staat is nie. maar 
dit is strydig mct die Grondwet en die geleerde advokate 
verlang dat dié nic gcakend sou word nie. Maar die wet- 
gewing aan die ander kant is sedelik gcbonde om geen 
inbreuk te maak op die terrein van die regbank nie. Die 
Grondwet erken die onaf hanklikheid van die geregshowe en 
bepaal. dat die uitsprake van die Hooggeregshof uiteindelik 
beslissend sou wecs- (Vergelyk Wet No. 3, 1883). Die 
Grondwet lë ook neer. dat in dle uitoefening van hulle pligte 
die geregshowe vry en onafhanklik sou wees. maar daar 
word nie bepaal, dat die Hooggeregshof die opperste gesag 
met die Volksraad sou deel nie. Laat die Volksraad homself 
in met 'n saak wat voor die regbank dien. dan handel hy 
willekeurig en strydig met die gesonde rede, waarop iedere 
weisamegestclde regeringsvorm gegrond is. Die Volksraad is 
dus sedelik verplig om sulks nie te doen nie en die be- 
trekking tussen wetgcwer en rcgter nie in die allerminste te 
skend nie. Was dit anders. dan sou die regters genoodsaak 
wees om hulle betrekking neer te lê, waardeur die vertroue 
in die wetgewing sou geskok word. die vryheid van die 
burgcr vcrlore en onaf hanklikheid in dwingelandy verander. 

Tenslotte kom Hoofregter Kotté tot die volgende oor- 
tuiging : 

1. dat 'n Volksraadsbesluit krag van Wet het: 

2. dat die Grondwet in gecn hoër of beter stand verkeer 
teenoor dic wetgewing dan enige ander wet deur die Volks- 

raad goedgekeur nie : 

3. dat die Hooggeregshof. alhoewel vry en onafhanklik 
in die uitoefening van sy pligte. geen bevoegdheid besit om 
*n volksraadsbesluit te verwerp nie. 

As 'n grondwetlike regter. gehoue om volgens bestaandc 
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wette van die land te handel. was dit vir hom onmoontlik 
om tot enige ander slotsom te kom. Dit was nie vir die 
regter om te ondersoek wat of die gevolgc kon wees nic 
van die stelling, dat die Volksraad as soewereine wetgewende 
mag bo dic wet verhewe was. Die Volksraad. en nie die 
regter nie. moes besiis of dit wenslik was om 'n wet dcur 
middcl vfln 'n besluit te vcrander. Nogtans moes díc wct- 
gewer rekening hou met die raad van die Reglemcnt van 
Orde (Art. 73): ..geene wet. niet vooraf gcpubliceerd. moet 
door Volksraadsbesluit behandeld of gocdgckeurd wordcn 
dan alleen in geval van noodzakelijkheid". Díe plig van die 
regter was slegs om die wette, soos dcur die wetgewer 
voorgeskrewc. uit te lê en te handhaaf. Die regter mocs ook 
nie in aanmerking neem of die strekking van die wet in 
ooreenstcmming was met die belang van die maatskappy nie. 

Het die volksraadsbesluit insake die McCorkindale-gronde 
inbreuk gemaak op die onaf hanklíkheíd van die Hof? Teen 
daardie gedeelte van die besïuit. waardeur die regering ge- 
magtig word om die 45 plasc van die boedel terug te eis 
en so nodig dic eksekutours daartoe ín regte tc dwing, kon 
hoegcnaamd geen beswaar wces nie. Maar wel teen daardie 
gedeclte van die besluit. waardeur die Uitvoerende Raads- 
besluit. volgens die mening van die regbank buite die be- 
voegdheid van daardie liggaam geneem. bekragtig word. 
Dit was juis dié punt. waaroor die eksekuteurs gekla het en 
waarteen hulle die beskerming van die Hof ingeroep het 
Die Uitvoercnde Raad moes volgens die wet handel en deur 
die besluit van 11 Maart 1884 het dit sy mag te buite 
gegaan en het die regering homself regter ín eic saak gemaak. 
Totdat die skrirtelíke vonnis dcur dic Hof gegcc is. hct die 
saak hangende gebly. en dit sou beter gewees het. as die 
Volksraad nie daartoe oorgegaan het om die genoemde 
Uitvoerende Raadsbesluit goed te keur nie. Dit wek die 
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skyn of die Raad homseif wou inlaat met 'n hangende saak. 
Hoofregtec Kotzé was daar ten volle oortuig van, dat dit 
nie die bedoeling van die Volksraad was nie. Die wetgewing 
moes nie veronderstel word soiets te gewil het nie. Die 
oogmerk van die Volksraad was om op afdoende wyse die 
saak McCorkindale wat herhaaide male voor die Raad gekom 
het. te reël. Tegelykertyd moes selfs die skyn van bemoeiing 
met die Regbank vermy word. Die onafhanklikheid van die 
Hooggeregshof is nie alleen deur díe Grondwet gewaarborg 
nie. maar dit is ook een van die hoekstene van die staat en 
"n bron van veiligheid vir die burger. Die onskendbaarheid 
van die regbank is onafskeideUk verbonde met die welvaart 
en onafhanklikheid van die Repubiiek. 

Weens die besluit van die Voiksraad van 22 September 
1884. was dit onnodig vir die Hof om enige ander order te 
maak dan om die verweerder (d.i. die Staatsekretaris N. O.) 
in die gewaardeerde koste van die aansoek voor die Hof 
te veroordeel. (Gbk. No. 1. 1898. bl. 8). 

Die standpunt en die redenering van die Hecr Kotzé. 
soos hierbo in uittreksel weergegee. was so gesond as maar 
kon wees. Hy gee duideiike blyk van wetenskaplik goed 
geskool cn belese te wees deur verwysing na tairyke bekende 
regsgeleerdes wat dit met hom eens was of andersins. Dit 
is ernstig te betreur. dat hy later van die uiteengesette op- 
vattings afgewyk het om n geheel teenoorgestelde weg in 
te slaan. waardeur hy die regsekerheid in die Republiek aan 

wankel gebring het. 

In die jaar 1887 het die vraagstuk 'n verdere trap bereik 
na aanleiding van dic saak Doms versus Bok N. 0.. waarby 
die laasgenoemde gedagvaar is vir die transport van 21 plase 
op naam van die eiser. As verweerder het die regering die 
cksepsie opgewerp. dat die Volksraad dic saak wat dic 
onderwerp van die eis uitmaak. by behoorUk openbaar aan- 
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flekondigdc besluite beslis en afgchandel het. Dic Staats- 
prokureur het die eksepsie vcrdcdig op grond van die feit. 
dat dic bedocling van die volksraadsbesluit duidelik was en 
geneem is op die dagvaarding en dat gccn ander slotsom 
moontlik was nie dan om die saak van dic hand te wys 
Insake die eksekutcurs in die bocdel McCorkindale versus 
Bok N. O. is dcur 'n voltalligc Hof b«Ii s . dat n volksraads- 
bcslu.t krag van wet het. ook wanneer die Grondwet daar- 
deur stilswygend sou vcrander word. 

Die advokaat van die eisers het aan dic ander kant in sy 
pleidooi dic stelling verdedig. dat n volksraadsbcsluit tcen 
dic Grondwet in genecm onwcttig was. daar die Volksraad 
as wetgewende mag sy gesag ontleen aan die Grondwet en 
dic. solank dit nie op wettige wyse verander is deur die 
Volksraad nie. as reël deur die wetgewendc mag geeerbiedig 
moes word. Hierdie stnndpunt is tocgclig met 'n bcroep op 
die wyse van totstandkoming van díe Grondwet en znet ver- 
wysmg na dic Amcrikaanae stelsel. 

Die regter in hierdie saak was die heer S. G. Jorissen 
wat as advokaat in dic geval McCorkindale begin het met 
die vcrkondiging van die stelling dat die Hof dic reg sou 
hc om wette en volksraadsbesluite aan dic Grondwet te toets 
Dit was dus nic te verwonder nie dat hy verklaar van dic 
uitspraak van Hoofregter Kolzé in daardic saak te moet afwyk. 
Hy kom tenslotte tot hierdie gevolgtrekkings : 
..a) dc Grondwet draagt de wetgcvcndc macht op aan den 
Volksraad onder zekere voorschriften; 

..b) de Volksraad kan deze voorschriften wiuigen door 
de wct: 

..c) de rechter heeft het recht te onderzoeken of aan dezc 
voorschriften door de Grondwet is voldaan; 

..d) een Volksraadsbesluit langs voorgeschreven weg tot 
stand gekomen is eene wet; 

4 
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..e) Volksraadsbesluiten ontstaan in den Volksraad. zijn 
als moties bindende voorschriften voor de Regeering en 
administratie van kracht. maar zijn geen wef* 

Die volksraadsbesluit van 4 Mei 1887 dat aan die heer 
Doms ,.geen recht toekomt op de nu door Curatoren voor 
zijn boedel gevorderde plaatsen en ook n.et op eenige com- 
pcnaatic doarvoor. =ooals vroeger gevraagd; dat aan hem of 
ijjnen boedel derhalve noch eenige dier piaatsen noch eenige 
compensatie daarvoor zal worden toegckend en dat dit besluit 
zal gelden als finale beslissing", is na die mening van die 
heer Jorissen. op die aantekeninge van die Volksraad gegrond. 
nie geval op 'n behoorlik deur die Presldcnt ingediendc 
voorstel om die regte van die eisers deur 'n wet weg te neem 
nie. As wet om die regte van eisers weg te neem het d.e 
besluit syns insiens geen krag gehad nie. daar dit op onreel- 
matige wyse geneem is. As 'n regterlik gewysde kon die 
genoemde volksraadsbesluit nie beskou word nie. redeneer 
die heer Jorissen verdcr, daar nie aanvaar kon word nie. 
dat deur die aanneem van die besluit die Volksraad vir hom- 
self "n regsmag cn regsgebied bo die Hooggeregshof toegeken 
het. wat slegs kon pla« vind deur 'n wet wat behoorlik tot 
stand gekom het. ..Als eene wet kan het geene kracht hebben. 
daar het is een speciaal bcsluit gegeven ten voordcele der 
Regeering. als een privaat persoon tegen de eischers. hun 
ontnemende hunne rechten om hun geding te doen beslissen 
voor de door de wet bepaalde rechtbank en daar het besluit. 
onregelmatig in vorm zijnde, niet de kracht van wet kan 
hebben". 

Hieruit trek hy die verdere gevolgtrekking. dat d ( e ge- 
noemde volksraadsbesluit geen antwoord was op die eis in 
die dagvaarding vervat nie en dat dle eksepsie van die hand 

moes gewys word. 

Die regering het die gevaar besef wat die uitocfening van 
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die toetsingsreg dcur die Hof kon bê op die bestaande wet- 
gewing. maar het ook gevoel dat daar behoefte was aan 
'n behoorlike Grondwet. want dié van 1858 was inderdaad 
meer 'n samcstelling van wette dan 'n eintlike Grondwet. Soos 
reeds in Hoofstuk II aangetoon is. het die Grondwet van 
1858 allerlei bevat wat nie in n Grondwet tuishoort nle 
By voorbeeld het Artt. 188 en volgende n lys bcvat van die 
mkomstebronne en belastings van die staat en talryke 
reëlings omtrent handelsvergunnings: vele artiekeb het kan- 
toorure en die boetes bepaal waaraan amptenare onderhewig 
sou wees by pligsversuim; art. 125 het die verdeling van 
oorlogsbuit aangegee; art. 46 hec die voigorde van die werk- 
saamhede van die Volksraad opgesom, en so meer. 

Daí 'n Grondwet van hierdie aard. wat buitendien geen 
bepaling bevat het omtrent die wyse. waarop dit sou moet 
verander word in teensteiling met gewone wette nie. in die 
loop van die tyd veel wysigings sou ondergaan. spreek van 
self. Uie taak om die Grondwet in oorcenstemmina tc bring 
«et dic werklikheid is toe juis in 1887 opgedra aan regter 
» U Jonssen wat bowegenoemde uitspraak ten voordele van 
d.e toetsingsreg van die Hof gedaan het. In 1889 is sy arbeid 
dcur die Volksraad goedgekeur. Die groot verskil tussen 
nierdie nuwe Grondwet en dié van 1858 is reeds breed- 
voerig behandel in Hoofstuk III. 

Die regering het egter gevoel. dat n nuwc Grondwe: 



t op 
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homself geen einde sou maak aan n herhaling van die pogin. 
van een of ander rtgter om weer op die toetsingsreg aan- 
spraak te maak nie. Om dit te voorkom. is in 1890 van die 
Wct op die Twee Volksrade (No. 4) gebruik gemaak om 
d,e toetsing van wette en besluite aan die Grondwet te ver- 
b.ed. Dit is geskied in Art. 32: ..De wettehjke kracht van 
<*n wet of een besluit door den Staatspresident in de S^- 
courant gepubliceerd. mag niet worden betwist, behoudens 
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hct rccht van hct volk om memorics daaromtrent tc maken". 
Hierdie bcpaling is in 1896 ook nog in die Grondwct ge- 

plaas as art. 80. 

Dit is moeilik om tc begryp wat Hoofrcgter Kotzê bcsiel 

hct om in teenstclling met sy opvatting van 1884. toe om- 

standighede meer dan ná 1890 die toetsing geregverdig hct. 

ondanks die duídclike uitspraak van die wetgewende mag 

tecn die uitoeíening van die toctsingsrcg deur die Hoï. tog 

daarop aanspraak te maak. 

In die jaar 1895 het hy begin blyk gce van sy veranderde 
opvatting in vcrband mct die saak Hess versus die Staat 
Daarin het hy die volgendc stellings ncergelê: — 

..Dc souvereinc macht. die bij het volk bcrust, is door hct 
volk door middel van de Grondwet, aan den Volksraad. den 
Uitvoerenden Raad en de Rechterlijke Macht toevertrouwd. 

De Grondwet is gcen pactum tusschen de oppermacht en 
de'burgers. maar eene vcrklarmg van het volk. die tot bas.s 
van het Staatsgcbouw xal strekken. 

De Rechter is bevoegd om te oordeelen of eene wet m 
een' behoorlijken vorm aangenomen wcrd. of zij behoorh,k 
afgekondigd werd. en of zij in strijd met de Grondwet .s. 

De Rechter is niet bevoegd te oordeclen ovex de innerlnke 
waarde eener wct. of ovcr de vraag of dc wet dringend nood- 
zakelijk was. d.w.z. geen uitstel had kunnen Ujden. - (U*. 
No. 1. 1898. bl. 112). 

Die besonderhede van die saak Hess kan. as van m.nde 
belang. agterweë bly. Die uitspronk van die heer Kotzé het 
egter die gevolg gehad. dat die volgende jaar weer n nuwc 
Grondwet tot stand gekom het. waarin die reeds genoemdc 
Art 80 die Hof verbicd het om die toetsingsreg toe te pas. 

Dit het egtcr d.e heer Kotxé nie belet om kort hierop m 
die saak Brown versus Leyds N. O.') met groter erns die 

i) Groenboek No. 1. 1&98, bl. 9-17. 
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geleenthcid te baat te neem nie om weer sy aanspraak op 
die toesingsreg te laat geld. 

In hierdie saak vra die hcer Brown 'n order van dic Hof, 
waarby verklaar sou word, dat hy daarop geregtig was om 
'n vergunning te verkry om sekcrc 1200 prospckteer-erwe, 
geleé op die geproklameerde gedeelte van die plaas Witfontein 
in die distrik Potchefstroom. daaronder af te pen; of. by 
gebreke daarvan. dat hy gcrcgtig wos op die som van £ 372.-100 
as skadcvergoeding. Die feitc van die saak was die volgende. 
In die Staatskoerant van 19 Junie 1895 het n proklamasie 
van die President vcrskyn. waarin verklaar is dat kragtens 
Art. 5 van Wet No. 4 van 189-1 (dic Goudwct). die oostelike 
gedeelte van die plaas Witfontein van af Vrydag. 19 Julie 
1895. 'n openbare dclwery sou wees onder die regsgebied van 
dic vcrantwoordelike klerk van Doornkop. Om half nege op 
die oggend van die I9de Julie doen die eiser behoorlik aan- 
soek by die kantoor van die klerk om "n vergunning vir 1200 
prospekteer-erwe op die geproklameerde grondc. Hy kry die 
mededeling. dat hy moes wag tot 10 uur. daar die kantoor 
eers om dié tyd oopgaan. Brcwn was met dic antwoord van 
die klerk nie tevrede nie en skrywe hom 'n brief dat sy 
handelwyse onwcttig was en dat opnuut aansoek gedoen word 
om dic vergunning met aanbieding van dic nodige gcld. Kort 
daarop kom dic Mynkommissaris van Krugersdorp op Doorn- 
kop aan met 'n telegram van die Hoof van Mynwcsc. dat 
by besluit van die Uitvoerende Raad. onder datum van 18 
Julie. dic proklamasie waarby 'n gedeelte van Witfontein as 
openbare delwery oopgeset is. ingetrek is tot nadcr order. Die 
telegram hct ook die versoek ingehou. dat die betrokke ampte- 
nare en die publiek daarvan in kennis sou gcstel word. Teen 
die bekendmaking aan die publiek het die heer Brown vcrset 
aangeteken en hy gee onmiddellik *n sein aan sy onderge- 
skiktes om met die afpenning voort te gaan. waardeur 
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1200 erwc afgepen is. — (Gbk. No. I. 1898. bl. 9). 

Die Uitvoerendc Raadsbesluit van 18 ]uiie is genccm op 
ontvangs van 'n berig van dic Mynkommissaris van Krúgers- 
dorp. dat 'n groot aantal gcwapendc mense op weg was na 
Doornkop en dat daar rede was vir vrees vir ernstige rus- 
verstoring. 

Op 20 Julie 1895 is in *n buitengcwone Staatskoerant n 
proklamasie verskyn. waarby dic inwcrkingtrcding van dié 
van 19 Junie voorlopig geskors is. totdat daaromtrent nader 
sou beslis word. Op 22 Julie 1895 is die dagvaarding uitge- 
neem en op die Staatsekretaris bcdien. Op 26 Julie is die 
volgende besluit van die Uitvocrende Raad aan die twcde 
Volksraad voorgelê en deur dié liggaam goedgekeur: — 
„1. De handelwij2e van de Regeering in deze gocd tc keuren 

als zijnde deze proclamatie uitgcvaardigd in het publiek be- 
lang. 

„2. Dat niemand. hoe ook genaamd. indien hij door deze 
proclamatie mocht meenen schade geleden te hebben. 2al 
gerechtigd zijn tot schadevcrgocding uit 's lands kas. of van 
eenigen ambtenaar. die tot de uitvoering der gemclde procla- 

maties medegewerkt heeft. 

„3. Dat gccne afpcnningen van claims, behalve onder §§ 9. 
10 en M van de zoogenaamde Goudwet. op eenige der ge- 
melde plaatsen in aanmerking 2al worden gcnomen. maar dat 
alle afpenningen op gemelde plaatsen onwettig worden ver- 
klaard. en dat daarvoor geene licentics 2ullen worden ver- 
jeend". — (Gbk. No. 1. 1898. bL 10). 

Hoofregtcr Kotzé beslis in die eerste plek. dat 'n prokla- 
masie nie dan deur 'n twede behoorlik in tyd verskene 
proklamasie ingetrek of voorlopig buite werking kon gestel 
word nie. Die aanwysing in die telegram van die Hoof van 
van Mynwcse en die lees van daardie telegram aan die publiek 
op Doornkop was van geen betekenis níe. Dic voorlopig op- 
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skortende proklamasie van 18 Julie is eers in die Staatskoerant 
van 20 Julie verskyn, dic dag na die proklamasie van 18 Junie 
(om oie delwery op 19 Julie oop te set) reeds begin het om 
van krag te wees. 'n Proklamasie van die Staatspresident 
kon. ewemin as "n wet. vóór verskyning bindende krag hê. 
Die oostelike gedeelte van Witíontein was dus wetlik op 
19 Julie 'n openbarc dclwery. 

Op hierdic gronde alleen al. moet intussen opgcmerk word, 
kon hy 'n uitspraak ten gunste van die eiser gegee het. soos 
regter Morice gedaan het. Ook die fcit, dat die Twcde 
Volksraad die opskortende proklamasie van 18 Julie agtexaf 
goedgekeur het. kon hy met 'n standhoudcnde redenering 
omseil het. sonder om die toetsingsreg in die geding te 
bring. 

Volgens Art. 59 van die Goudwet kon 'n terrein. eenmaal 
tot openbare delwery verklaar, alleen op 'n wyse wat deur 
die wet uitdruklik moes bepaal word. geheel of gedeeltelik 
gcsluit word. Hierdie artiekel. betoog die eisers. kon alleen 
wetsgewyse (d.w.s. deur 'n wilsvcrklaring van die Volksraad 
in die vorm van 'n wct). en nic deur enkel besluit 
van die Volksraad vcrander word nie. Na aanleiding hiervan 
verklaar Hoofregter Kotzé. dat hy by mcer dan een geleent- 
heid te kenne gegee het, dat die mening vroeër deur hom in 
die saak McCorkindale uitgespreek nie kon stand hou nic. 
Hy ag dit sy plig om nog eens te ondersoek in watter vex- 
houding dic wetgewende en die regterlike magte tcenoor 
mckaar staan. Die regter wat in die loop van 'n lange dicns- 
tyd nic van lease deur die ondervinding geleer, party trck 
nie, slaan voorwaar 'n betreurenswaardige figuur. — (Gbk. 
No. 1. 1898. bl. U). 

Nou. rcdeneer die Hoofregtex. 'n besluit van die Volksraad 
staan op gcheel ander voet dan 'n wct wat behoorlik aan 
daardie liggaam voorgestel en deur daardie liggaam behandel 
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en goedgekeur is. Die Grondwet van 1858, gaan hy voort. 
is nie op die wyse van 'n gewone wet tot stand gekom nie. 
maar op aanwysing van 'n ..Gecombineerde Krijsgraad"' deur 
'n kommissie van veertien lede uit die aanwesige pubíiek 
gekies. Die ontwcrp van die kommissie is op 18 Februarie 
1858 deur die Volksraad. op Rustenburg byeengcroep. as 
Grondwet van dic Suid-Afrikaanse Republiek aangeneem. Al 
het dus die Volksraad vóór die Grondwct bcstaan. sc díe 
heer Kotzé. kon tog nie met juistheid bewcer word. dat die 
Grondwet gelyk 'n gewone wet enkel deur die Volksraad in 
die lcwc geroep is nie. Aan die Volksraad. bestaande uit 
verteenwoordigers of lashebbers van die volk. së hy regtcr 
Jorissen na. is die taak opgedra om. onder sekere be- 
p e r k i n g s. die wetgewende mag uit te oefen en die lands- 
wcttc te maak. 

Volgens die Grondwet word die Volksraad as hoogste 
gesag van dic land crken. Maar soiets. sé die heer Kotzé. 
is nodig in 'n welgeordendc staat ten aansien van verdrae mct 
buitelandse moondhede. die vervreemding van staatseiendom. 
die sïuit van lenings en dergelike. Maar hieruit raag 'n 
mens syns insiens nie aflei. dat die Volksraad as hoogste 
gesag in die sin van absolute mag bo die Grondwet verhewe 
is nie: maar wel dat 'n gedeelte van die soewereine mag deur 
die volk aan die Volksraad toevertrou. sal uitgeoefen word 
ooreenkomstig die terme van mandaat in die Grondwet neer- 
gelé. Was dit nie so nie, dan sou die lashebber groter 
bevoegdheid hë dan die lasgewer. — (Gbk. No. I. 1898. 
bl. 12). 

Die volk. gaan Hoofregter Kotzé voort. het sy onafhanklike 
bestaan in die Grondwet uitgedruk. het die socwereine mag 
in die Republiek besit en het dié mag in verskillende mate 
aan die Volksraad. die Staatsprcsident met die Uitvoerende 
Raad. en díe Regterlike Mag toevertrou. Elk van hierdic 
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magtc ontleen sy bevoegdheid aan die Grondwet en moet 
homself. ieder in sy cie sfccr cn kring. ooreenkomstig die 
voorskrifte van die Grondwet gedra. Geen een van dié magte 
ts dus bo of onafhanklik van die Grondwet nie. Dat die Volks- 
raad die hoogste gesag in die land verklaar is. kan geheel 
in oorcenstemming hiennee gebring word. want daar is niks 
ongerymds in die feit nie. dat die hoogste gesag van die land 
aan die voorskrifte van die Grondwet. wat die hoogste gcsag 
geskep het. sou gehou word cn die perke daarvan nie kon 
oorskry nie. Wat beteken anders n Grondwet. vra die 
heer Kotzé. indien dit nie deur die verskMende staats- 
magte. waarvoor dit tot rigsnoer gestel is. sou nagekom 
word nie? 

Hy kom tot die stelling: ..Het is ook binnen de bcvoegdheid 
van de Rcchterlijke Macht om de wet aan de Grondwet tc 
toctsen". Daardeur verhef die regter homself geensins bo 
die wetgewer. Hy bïy binne sy bevoegdheid deur te onder- 
sock of. wat aan sy oordeel onderwerp word. wel 'n wct is 
of nic. Indien dit in die loop van 'n regterlike ondersoek nodig 
bevind word om die geldigheid van n aangehaalde wet of 
andere handeling van d,e Volksraad na te gaan, is dit die 
duidelike roeping van dic Hof. bewecr die heer Kotzé. om 
hjerdie werksaamhcid uit te oefen. Die Hof mocs besJis nie 
alleen op die feite nie. maar ook op die wct wat op dic feite 
moes toegepas word. Hierdie reg en en hierdie plig kom uit- 
sluitend die Hof toe. Wanneer twec aangchaaldc wette in 
stryd met mekaar bevind word. mots dic Hof beslis watter 
van die twee op dic saak toepaslik was en nagckom moes 
word. So ook in geval van n vcrskil tussen die gcwone wet 
cn dic Grondwet. moes dic Hof nie alleen daaroor besiis 
n.e. maar ook verklaar. dat die Grondwet van oppcrste gcsag 
is en dat die aangehaalde wct of iedere handcling van die 
Volksraad in stryd daarmee. as nie bindend níc en kragteloos 
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in die betrokke geval moes bcskou word. l ) Die vorm en wyse 
deur die Grondwet voorgeskrewe. waarin die Volksraad sy 
wil en mcning sou verklaar en waaiin 3 y bcvclc mocs uitgedrok 
word. moes stip nagekom word. Die toetsingsreg. beweer d.e 
heer Kotzé verder. is die stilswygende en noodsaaklike gevolg 
van n volksregering onder n Grondwct. Hy wys verder 
daarop dat die toetsingsreg in die Verenigde State van Ame- 
rika ongekwalificcerd als axioma aangenomen is . en eerder 
op algemcne begin«ls don op bcpaalde voorskriftc van d.e 
Grondwet aanvaar is. al bepaal Art. 6 weliswaar: ..De« Con- 
stitutie en dc wetten ten gevolge ervan gemaakt. zullen de 
opperste wet des lands sijn". ») 

Vervolgens word dic stelling oorweeg: ..dat de wct slechts 
wetsgewijze. dat is door ccnc iatere wet. en niet door 
ecn cnkcl bcsluit van den Volksraad kon worden gewijzigd , 
Uit die feit, dat in n aantal artickels allcen melding gemaak 
word van wette en nie van besluite n i e. iei hy af: 
..Volgcns de Grondwet (Artt. 12. 46. 49. 66 en 69) moeten 
de algemeen bindende voorschriften van dcn Volksraad m 
dcn vorm van wctten geschicden. Het is alleen in Art. 220 
dat mclding gcmaakt wordt van b e s 1 u i t e n. Dat artikel 
lecst- Alle vroegere wettcn en besluiten. strijdig met den 
inhoud dczer wetten (d.i. de Grondwet) worden geheel buiten 

i» Dic aroot fout van die hecr Kotic was oeler in dle cmgerymdheid. 
Jrmee hy hltrSie bccinsel toeoepas het. Dle Goudwet. wanrop sy ui^ 
spraak in hicrdle saak gegrond was, was van self al volgens sy redener^g 
^"ryd mel die CrondUt van 1858 sowel « <ry eie aanstell.ng tot hoof- 
£ntrr ioos rou sal Myk. Buttendicn was dlc Crondwct van 1858 gcrn 
S &i in L strenge sin van dic woord nie. maar slegs o 

Cccstitution or laws ol any State lo thc cotitrary notwiths[andir.g. 
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tverking gesteld. uitgezonderd in de gevallen vermcld in Art. 
219"". 

Die beklemtoning van die woord vroegere deur skuins- 
druk is deur die heer Kotzé self geskied en hy sé daarom- 
trent. dat die bedoeling hiervan was. dat dic vrocëre bcsluite 
van die Raad. cwenas die vroeére wette. deur daardie liggaam 
in die lewe gcroep cn ín stryd met die Grondwet. as waarde- 
loos sou geag word en nie dat volksraadsbesluite vir die 
vervolg van gelykc krag as wettc sou beskou word nie. Hy 
slaag egter nie daarin om dic indruk weg te syfer. dat w e 1 1 e 
en b e s 1 u i t e hier op één Iyn gestei word nie of dat hulle. 
vrocër dan tenminste. as van gelyke wetlike krag bcskou is 
nic. Deur die bckJemtoning van die woord vroegere kom 
die hecr Kotzé gevaarlik digteby die omverwerping van sy 
eic steliing. want 'n mcns kan uit die bepaling. dat v r o e ë r e 
wette en besluitc strydig met die inhoud van die Grondwet 
geheel buíte werking gesteJ word. as juiste en logiese gevolg- 
trekking maak. dat I a t e r e wette en b e s I u i t c strydig 
met die inhoud van die Grondwet nie buite wcrking gestel sou 
wecs nie. Buitendien word in Art. 220 slegs melding gemaak 
van die i n h o u d van die Grondwet en n i e van die 
v o r m wat dit voorskrywe omtrent die ontstaan van wette en 
besJuite nie. 

Hoofregter Kotzé beweer ook. in stryd met sy beslissing 

van 1884 cn in navolging van regter Jorissen. dat ook uit 

..Bijlage No. I*' van 1859 op die Grondwet nic volg. dat 

volksraadsbesluite deur die Grondwct tot wette verhcwe word 

nie. .,Het Handboek van Van der Linden", sê hy woidt 

alleen vcrklaard van toepassing te blijven op de wíjze door 

de Dne cn Dcrtig Artikelcn bepaald. zoover zulks niet strijdt 

met o.a. de recds genomen Volksraadsbesluitea". — (Gbk 
No. 1. 1898. bl. 15). 

Waarom die heer Kotzé die woorde ..reeds genomen" voor 
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volksraadsbcsluitc vocg. is enigsins n raaisel. Sou die Wet- 
bock van van der Unden in stryd mct toekomstige 
voïksraadsbcsluitc of wette mag toegepas word? Daarvan kon 
tog seker geen sprake wccs nie. Die gcmelde bylae bepaal: 
„Art. I. Hct Wetboek van Van der Lindcn blijft (voor zoover 
zulks nict strijdt met de Grondwet. andere wetten of Volks- 
raadsbcsluiten) het Wetboek van dezen Staat". Die aanhef 
van hierdic bylac bewys ook stellig gcnoeg. dat volksraads- 
besluite gcag is wetskrag tc besit: ..Nademaal het gebleken 
is dat. ofschoon ín Art. 31 dex Drie en Dertig Artikelcn. in 
de Instructic van de Weesmeesters en in verschillcndc andere 
wetten en raadsbesruiten. naar Holtandsche wetten verwezen 
worden. er nogthans onzckerheid bestaat welke HoIIandsche 
wetten worden bedoeld; en nademaal deze onzekerheid tot 
groot nadcel van dc burgers en moeitc en twijfel voor de 
Regters verstrekt. zoo heeft . . ." 

Daar is egter van dieselfdc datum as ..Bijlage No. I". nX 
19 September 1859. ook nog n ..Bijlage No. 2" wat o.a. die 
volgende inhou: ..2. Ieder Hof zai alle Volksraadsbesluiten 
als Wet eerbiedigen. geene aanmerking of beoordeeling 
erover kunnen maken. en wat door den Volksraad is beslist 
of gocdgekeurd zal niet meer aan de kennisneming van eenig 
gerechtshof mogen onderworpen worden. 

.,3. Wannecr over dezelfde zaak verschillende Volksraads- 
besluiten zijn genomen, zal het laatste besluit als wet door 
ieder Gerechtshof mocten geëcrbiedigd worden". 

Hieruit blyk duideïik genoeg. dat dit 'n stelsel to die 
Republiek was. dat vo 1 k s ra a d s be s I u i t e sowel as 
wette bindende voorskrifte vir die burgers was en dcur dic 
Regbank as sulks moes toegcpas word. sonder die bcvoegdheid 
om die grondwettigheid daarvan na te gaan. 

Die volk het homsclf. sê wecr die heer Kotzé. deur Art. 12 
van die Grondwet teen plotsclinge en onreclmatige verandc- 
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ring van die wctte beskerm. Hiervan uitgaande kom hy tot die 
gevolgtrekking: „De stelling. derhalve. dat een Volksraads- 
besluit kracht van wet heeft, is in strijd met de Grondwet 
en onhoudbaar. Een volgens Grondwet behoorlijk gepasseerde 
wet kan dus niet door een Volksraadsbesluit worden terug- 
gctrokken. gewijiigd of uitgelegd. om de eenvoudige reden. 
dat ccne handeling of besluit van den Volksraad. niet behoor- 
lijk in den vorm eener wet voorgesteld, behandeld. aangeno- 
raen en gepubiiceerd. is geene wet". — (Gbk. No. I. 1898. 
bl. 15). 

Hierdic slotsom kom cgtez in botsing met die stellige be- 
paling van Art. 32 van Wet No. *1 van 1 890, later opgeneera 
as Art. 80 van dic Grondwci van 1896. dat die wetlike krag 
van 'n wet of 'n besluit deur die President in die Staats- 
koerant bekend gemaak. nie mag betwis word nie. Hierop 
doen Hoofregter Kotzé die vraag: Wie twyfel dan aan die 
wetlike krag van 'n behoorlik tot stand gekome w e t ? Hierdie 
vraag is egter gehcel onvanpas. want die artiekel sê juis. dat 
bekendmaking in die Staatskoerant mocs beskou word as be- 
wys. dat dic wet of besluit op behoorlike manier tot stand 
gekom het. By dic genocmde artiekel 32 kon die heer Kotzé 
glad nic verbykom nie en hy probeer dit afmaak met te sê: 
As die Hof volgens dié artiekei gebonde sou wees deur 'n 
eenmaai genome besluit van die Volksraad wat die Prcsident 
in die Staatskoerant laat verskyn het. dan is dié bepaling in 
stryd met die Grondwet. Die Grondwet kon nie. sê hy. op 
'n dergelike wysc buite werking gestel word nie en waar 'n 
later wet úi stryd was met die Grondwet. moes dit vir die 
Grondwct wyk. 

Die feit. dat Art. 32 van die \Vet No. 4 van 1890 in dic 
Grondwet van 1896 in bchoorlikc vorm opgeneem is, bedui 
vir die heer Kotzé glad niks. daar hy slegs één Grondwet 
erken. n.I. dié van 1858 wat eintlik geen Grondwet was nie 
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en in die loop van die tyd geheel gewysig is. deur wette. 
volksraadsbesluite en deur die grondwette van 1889 en 1896. 
Dáárom kon hy tot die volgende steUings kom: ..Om wette- 
lijke kracht te hebben. moet het eerst eene w e t zi|n. en eene 
bepaling. die tegen de Grondwet strijdt. is geene wet. ïndien 
het Hof niet mag onderzoeken naar de Grondwettigheid van 
Art. 32. waar is dan de bescherming van den burger. hem 
door de Grondwet gewaarborgd? Stei dat de Prcsident iets 
ín den vonn eener wet in de Sraarscourant publiceert. dat 
slechts door een Volksraad bestaande uit vijf of zes in plaats 
van uit minstens twaalf leden zooals vereischt. is aangeno- 
men. of dat hetgeen door den President in den vorra van 
eene wet of besluit is gepubiiceerd, geheel níet voor de wet- 
gevúig is gelegd. zai men dan. met een bcroep op Art. 32, 
kunnen volhouden. het volk zoowel als de Rechtbank is ge- 
houden door wat de Staatspresident alzoo heeft gepubliceerd? 
Stellig niet. Zoo eene bevoegdheid, die gelijk zou staan met 
eene afschaffende macht. bezit — ik zeg het met allen eer- 

bied — de Staatsprcsident nict ". — (Gbk. No. ï, 1*98. bl. 16). 

Die heer Kotzé vir wie se skerpsinnigheid en kennis 'n 
mens groot eerbied moet hê. stel hier egter baie teleur. Hy 
wii die Hoofregter verhewe sien tot opperste gcsag in die 
staat en wel onder 'n Grondwet en omstandighede wat sulks 
nie kon rcgverdig nie Hy wil aan die Volksraad sê. wanneer 
'n wilsuitende rnaatrcël wet is en wanneer nie. Hy vertrou 
nie die wetgewende of die uitvoerende magte in die uitoefening 
van die deel van die staatstaak wat aan hulle opgedra is en 
behoort te wees nie. Die Volksraad kan nie, soos die heer 
Kotié verondcrstel. 'n wet aanneem sonder die behoorlík be- 
paalde aantai lede nie, omdat die voorsitter of die sekretaris 
of een van die aanwesige lede die aandag van die vergadering 
by dié feit sal bepaal. soos sclfs in 'n gewone debatsvereniging 
gebeur. en die lashebbers van die volk dit nie sou durf waag 
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om so 'n verantwoordelikheid op hulle te neem aie. En as 
soiets mag gebeur. sal dit die voigende dag uit die aanteke- 
ninge van die Volksraad blyk cn sou die Raad self al die 
verrigtings vao die vorigc dag as onwettig bestempel en her- 
roep. Buitendien was die sittings gewoonlik openbaar en sou 
'n dergelike growwe onreëlmatigheid in die pers te berde 
kom en die openbare mening in beweging bring. Dan is daar 
nog die President en die lede van die Uitvoerende Raad self 
wat van 'n dergelike buitengcwone Eocatand in dic Volksraad 
geen misbruik sou durf maak nie. Wat dic heer Kotzë ver- 
ondcrstel. kon allcen gebcur. wanneer ên die Prcsident cn alle 
Iede van die Volksraad sowel as van die Uitvoerende Raad 
'n stel buitengewoon grote skurke of domkoppe was, en die 
ganse volk ewenso. Die heer Kotzc skyn hicr te vergect. dat 
die Volksraad soiets het as 'n Reglement van Orde. waarna 
die werksaamhede gereël word cn dat voorsitter. sekretaris 
cn lede steeds daarmee rekcning hou. Die heer Kotzé skyn 
geen een van hulle te wil vertrou nie. Wat was sy middel 
van toesig op hulle dan? Sou die toetsingsreg van die Hof 
hulle in toom hou? Dit is egter nouliks te verwagte dat on- 
betroubarc rcgerings- en Volksraadslede betroubare regters 
sou benoem. 

Die heer Kotzé wek ook die indruk. dat die Presidcnt maar 
so op eie houtje 'n wct in de Staatskoerant kon plaas. bin- 
dend op burgers en regbank. In die eerste plaas was daar 
'n Uitvoerende Raad sonder wie die President gecn regs- 
geldige daad kon vcrrig nie. (Art. 67). In die twede plaas 
kon die President alleen 'n wet in die Staatskoerant !aat vcr- 
skyn. as hy daartoe magtiging van die voorsitter van die 
Volksraad ontvang het. Dit is neergelê nie alleen in die Regle- 
ment van Orde nic. maar ook al in die Grondwet, Artt. 49 
en 69. Met hlerdie voorskrifte is steeds rekcning gehou, 
omdat die uitvoerende en die wetgewende magte mekaar 
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oor en weer onder toesig gehou hct. Wat die neem van 'n 
volksraadsbesluit betref. is flie saak waarop dit betrekking 
het. eers in die Uitvocrendc Raad behoorhk oorweeg en dan 
aan die Volksraad voorgelé wat dit ook weer deeglik in bc- 
raadslaging neem en die moontlike invloed daarvan op die 
openbare belang van alle kante belig cn bekyk. Wanneex die 
besluit aangenecm is. stuur die voorsitter van die Volksraad 
dit op aan die President en die Uitvoerende Raad om dit in 
die Staatskoeiant te plaaa en vir die uitvoeríng daarvan sorg 
te dra volgens Artt 49, 67 en 69 van die Grondwet. Die 
wctgewende en die uitvoerende magte het vir die behoorlike 
nakoming van die Grondwet seker nie minder eerbied gehad 

as die regters nie. 

As 'n mens dit nlles in aanmcrking necm. dan blyk duide- 
lik genocg. dat dic beoordeling van die feit of 'n wet of besluit 
behoorlik in oorcenstemming met die inhoud cn dic voor- 
skrifte van dic Grondwct ontstaan hct. heeltemal vcilig was 
by die wctgcwende mag. 

Die heer Kotzé het nie daarin geslaag nie om die juistheid 
te bewys van sy stclling, dat Art. 32 van Wet No. 4 van 
1890 (as Art. 80 opgeneem in die Grondwet van 1896) in 
stryd was mei die Grondwel van 1858. Ewemin het hy bewys. 
dat 'n volksraadsbesluit geen krag van wet sou hê nie. Hy 
wou hierdie stclling grond op die feit. dat *n volksraadsbesluit 
..spontaan" in die Raad tot stand kom. tcrwyl die Grondwet 
bekendmaking drie maande vooraf cis. behalwe vir wctte wat 
geen uitstel kon ly nie. Dog Artiekel 47') von die Grond- 
wet. sien hy skoon oor die hoof. Volgens hierdie artiekel 
verleen die Grondwct nic eens aan dic voorsittcr van dic 

') ,.Dc voorzitter sal ol dc voorstcllcn van wrt. bi] den Volksrand Injjc- 
komen. ín berdadslaoinn brenaen. oí dcrc 3 maanden voor dc ind-.cning 
aan Ucn VoJk^rnnd oan h.-t alflcmcen b**cnd ïljn flemanfct. of dat d«elvc 
rJjdens de sitting van dcn Volksraad zi\a inoekomeii . 
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Volksraad die bevoegdhcid om te ondersoek of die President 
aan die eis van bekendmaking' drie maande vooraf voldoen 
het nic. Hoc kon dan die regterlikc mag vir homself dié be- 
voegdheid wil aanmatig? 

Regter H. A. Ameshoff wat ook in hierdie saak uitspraak 

gcgee het, stel drie gevalle, waarin die vraag kon ontstaan 
of die Hooggcregshof die toetsingsreg besit. 

Dic eerste geval kom voor. wanncer een van die partye 
voor die Hof kla dat "n sekere wet deur die Volksraad aan- 
gcneem. in stryd was mct die Grondwet en daarom die Hof 
versock om dié wct nie toe te pas nie. Die vraag is dan of 
die Hof. indicn dit van mening is dat die wct werklik in stryd 
is met dic Grondwet. die toepassing daarvan onder die ge- 
gewe omstandighedc moes weier. sondcr dat dit nog die bc- 
voegdheid het om die wet te vernietig. 

Die twede geval kom voor. wanneer dic Hof geroep word 
om te oordeel of die vorm van 'n wct voldoen aan die voor- 
skrifte dcur die Grondwet dienaangaandc gcgee. en of die 
Hof. wanneer dit bevind dat die vorm nic behoorlik nagekom 
is nie. die toepassing van die wet sou moct weier. 

Die derdc geval kon ontstaan. wannecr die Hof van mening 
was dat sekere volksraadsbesluite. wat in die Voiksraad ont- 
staan is cn as sodanig bïndcnde voorskrifte vir die regering 
en bcstuur is. hetsy mct die wet hetsy met die Grondwet in 
stryd was. Sou in hierdie geval dic Hof kan weier om so 
'n volksraadsbesluit toe te pas? 

Die lange en taamlik verwarde bctoog van regter Ames- 
hoff kan hier buite beskouing bly. daar hy tcnslottc langs 
allerlci omweë tot dicsclfde slotsora kom as Hoofregter Kotté 
cn eindig met te sê: ..Wanneer het Hof dus het toctsings- 
recht aanvaardt. spreekt het van zelf. dat het [het] in vollcn 
omvang aanvaardt en is het dus niet noodig terug te komen 
op de ondcrschciding in dit rccht bij den aanvang van mijn 

5 
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vonnis gemaakt". — (Gbk. No. I, 1898. bl. 24). 

Regter George T. Morice was die derde lid van die Reg- 
bank wat raoes uitspraak doea in die saak Brown versus 
Leyds N. O., maar hy het vir homself die aanmatiging van 
die toetsingsreg nie nodig geag om reg aan die klaers te laat 
wedervaar nie. Sy slotsom is die volgende: 

..De proclamatie van opschorting werd niet in de Sraars- 
courani gepubliceerd tot op 20 Juli. Zij is wel gedateerd den 
18den Juli. met andere woorden werd zij op dien dag door 
den Staatspresident geteckend. Onder die omstandigheden 
oppert zich de vraag of deze proclamatie kracht zou hebben 
van af datum van teekening door den Staatspresident of van 
publicatie .... Eigenlijk bestaat er geene proclamatie voordat 
zij gepubliceerd is; de teekening van eene concept-proclamatie 
brengt haar niet tot stand. De prociamaUe, geteekend op 
18 Juli. had dus geene kracht vóór 20 Juli. den dag van publi- 
catie". — (Gbk. No. 1. 1898. bl. 26 en 27). 

Die gevolgtrekking van regter Morice hieruit is. dat die 
oostelike deel van Witfontein op 19 Julie 'n ope goudveld 
was. Onder hierdie omstandighede kon die klerk nie weier om 
vergunnings uít te reik aan die eiser nie wat aan die vereistes 
van die Goudwet voldoen het. 

Die vraag het egter nog oorgebly of die handeiwyse van 
die klerk wettig gemaak of beskerm is deur die volksraads- 
besluit van 26 Julie. Regter Morice wys daarop, dat dit 'n 
beginsel van Romemse en Engelse reg ís. dat 'n wet moet 
uitgelê word om terugwerkende krag te hê. wanneer duidelik 
blyk. dat dit die bedoeling van die wetgewer was. Daar was 
geen twyfel aan. dat die volkscaadsbcaluit van 26 Julie bedoel 
was om terugwerkende krag te hê nie. 

„Er is echter een ander bezwaar tegen de toepassiag vac 
het besluit op deze zaak en dit bezwaar komt mij voor onover- 
komelijk. Toen de Volksraad het nam. was de dagvaarding 
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in deze zaak reeds uityenomen; de actie was begonnen. Nu, 
ik wil toegeven. dat volgens het algemeene recht een wet 

toegepast kan worden op hangende acties Volgens de 

Grondwet van de Transvaal aan den anderen kant. zijn de 
Wetgevcndc cn Rcchterlijkc Lichamen ofzonderlijke raachten. 
onafhankelijk in hunnc respectieve kringen. De functie van de 
Rechterlijke Macht is om zaken voor haar gebracht te besiis- 
sen. Het is niet de functie van die Volksraad zich met zaken 
voor de hoven in tc mengen. Dus zonder te beslissen of de 
Grondwet door een wet of besluit veranderd kan worden. 
meen ik. dat wij tenminste aannemen kunnen. dat een besluit 
niet bedoeld wordt tegenstrijdig met den geest van de Grond- 
wet te zijn. tenzij zulks duidelijk blijkt uit de bewoording van 
het besluit. En in het besluit ís er gecne melding van hangende 
acties of zaken. Ik kom derhalve tot de conclusie. dat het 
Volksraadsbesluit moet beschouwd worden als niet toepasselijk 
op de zaak thans voor ons en als niet ontnemende den eischer 

zijn verkregen rechten Her volgt dus uit deze redeneering 

dat. niettegenstaande het latere Volksraadsbesluit de Verant- 
woordelijke Klerk van Doornkop verplicht was licentiën aan 
eischer uit te reiken op den ochtend van 19 Juli". — (Gbk 
No. I. 1898. bl. 27 en 28). 

Die eiser ewenwel het geen reg verkry op die grond wat hy 
tog die oggend afgepen het nie. daar kragtens Art. 70e van 
Wet No. 14 van 1894 dit strafbaar was om sonder vergunning 
delwcrserwe af te baken. Die Hof moes egter dic klerk beveel 
ora te doen wat hy op 19 Julie 1895 bchoort te gcdocn het. nl. 
aan ciser vergunning uitreik op die geproklameerde gronde. 

Hierdie uitspraak word vermeld om aan te toon. dat dit 
moontlik was om m billike cn regvcrdige vonnis te wys en 
selfs die gecs van die Grondwet daarby m aanmerking te 
ncem sonder die aanmatiging van die toetsingsreg deur die 
Hof en sondcr die vérreikende verklaring. dat volksraads- 
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besluite gecn krag van *et het nie. 

Dic bowegcnoemde uitsprakc is gedaan op 22 Januarie 1897 
en reeds op 20 Februarie daaraanvolgende is 34 versoek- 
skrifte met 1862 handtekeninge by die Volksraad ingedien. 
..wijzende op de gevolgen van bcdoelde uitspraak en verzoe- 
kende het ontslag van dc Ed. Achtb. Leden van het Ed. Achtb. 
Hoog Gerechtshof, die rich nict wenschen te ondcrwerpen 
aan de wetten van het land". — (Gbk. No. 1. 1898. bl. 29). 

Dit het die regering verstcrk in sy voornemens om 'n ont- 
werpwet in te dien teneínde die Volksraad te doen bcsluit om 
die aanmatiging van die toetsingsreg deur 'n aantal regtcrs 
paal en perk te stel. Dic ontwerp is op 23 Februarie 1897 
aan dic Volksraad voorgelê en is op 26 Februarie aangeneem 

aswetNo. 1 van 1897. 

Dit het uitgegaan van die oorwcging dat scdert die stigting 
van die Republiek die besluitc van die Volksraad as wet erken 
en geeexbiedig is cn die Rcgterlikc Mag geen bevoegdheid 
bcsit hct om wette en besluite op sy te set nie. 

In die aanhef word ook gewys op die duideiike bepalings 
hieromtrent in 1859 neexgelê vcral in ..Bijlage No. 2" van die 
Grondwet en op die feit dat die Grondwet self bepaal. dat die 
Hof moes reg spreek volgens die landswette (Art. 15). soos 
ook blyk uit die eed wot n lid van die regterlike mag mocs 
aflê by die aanvaarding van sy amp (Art. 139). Die Hoog- 
geregshof het ook al herhaaldehk bcslis. dat volksraadsbe- 
sluite wel krag van wet het en dat dic Regterlike Mag geen 
sogcnaamde toetsingsreg bcsit nie. 

Die wetgewing van die Republiek het dan ook in grote 
mate berus op volksraadsbesluite. ïerwyl buitcndicn in Art. 32 
van Wet No. 4 van 1890 (latcr opgcnecm as Art. 80 van die 
Grondwet) hierdie toestand van sake bestcndig is dcur dic 
bepaling. dat dic wetlikc krag van wette en besluitc deur die 
Staatspresident ín die Staatskoerant bekcnd gemoak. nie be- 
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twis kon word nie — dus ook nie deur die Regterlike Mag 
nie — . terwyl alleen die volk homself teen *n wet of 'n besluit 
mag uitspreek. 

Die beslissing van die twee regters, dat volksraadsbesluite 
geen krag van wet het nie en dat die Hooggeregshof die 
bevoegdheid sou besit om te weier om 'n wet toe te pas. 
wanneer dit van oordeel mag wees dat dié wet na vorm of 
inhoud strydig is met die Grondwet van 1858. het die regse- 
kcrheid in dtc staat in grote mate benadce!. Nie alleen het 
die grootste deel van die wetgewing op volksraadsbesluite 
bcrus nie. maar verskeie wette en volksraadsbesluite was juis 
bedoel as veranderings van die Grondwet. Die Volksraad. 
lui dit verder. mag nie lydelik toesien nie. wanneer die Hoog- 
geregshof weier om reg te spreek volgens die landswette cn 
dit was sy plig om die pubiiek te beskerm in ooreenstemming 
met die wil van die volk. 

Die wct bepaal dan. dat die Regterlike Mag nie die be- 
voegdheid sou hê om die sogenaamde toetsingsreg vir homself 
aan te matig nie en dat aan die regtcrs daaromtrent 'n duide- 
like eed sou opgelë word. Die regter wat nie volgens hierdie 
bepaling handel nie. sou geag word skuldig te wees aan amps- 
misdryf en daarvoor aan vervolging blootstaan. 

Kragtens Art. 4 kon die President die lede van die Hoog- 
geregshof vra of hulle dit beskou ooreenkomstig hulle eed of 
plig om reg te spreek volgens die bestaande en toekomstige 
wettc en volksraadsbesluite en „zich het 20ogenaamde toet- 
singsreg niet aan te matigen en verder wordt ZHEd opge- 
dragen die leden. waarvan ZHEd óf cen ontkennend óf een 
zijns inziens onvoldoend óf binnen den gestelden tijd in 
het geheel geen antwoord ontvangt. uit hunne betrekkingen te 
ontslaan". 

Op diesclfdc dag dat dic Wcï No. 1 van 1897 aangeneem 
is. doen die heer Kotzé 'n bcroep op Sir Henry de ViIIiers, 
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die Hoofregter van die Kaapkolonie. hoewel laasgenocmdc 
dit nic met hom cens was oor die uitspraak in die saak Brown 
nie. Kotzé vra de Villicrs of hy en sy ampgenote oor geheel 
Suid-Afrika bereid sou wees om dic Transvaalsc regtcrs te 
ondersteun deur *n kragtigc verklaring teen die houding van 
die Transvaalsc regcring. Besluite tot steun van die rcgters 
was reeds deur vclc advokatc en prokureurs ín Johanncsburg 
aangeneem. Op 1 Maart, toe die wet afgekondig is. het ook 
die regters n sterke verset daarteen in die Hof voorgelees 

en *n beroep gedocn op díc socwcrcinc volk. — (Walker. 

bl. 290). 

Op 4 Maart 1897 word kragtens Art. 4 die gcwigtige vraag 
aan Hoofrcgter Kotzé en regters Ameshoff en Jorissen ge- 
ste!. — (Gbk. No. t, 1898. bl. 75 en 76). 

Alle vyf rcgters in Raadkamer vergader was egter van 
oordeel, dat dic President gcen magtiging gehad het om die 
vraag slcgs aan enkcle lede van dic Regbank tc docn nie en 
meld. dat die drie genocmde rcgtcrs gecn antwoord sou gee. 
voordat ook aan dic onge die vraag gestcl is nic. ..Zij geven 
cchter mct ernsl en nadruk dcn rood die bricvcn in belang 
van het recht van den souvcrein — het volk — terug te 
trekken. Wordt deze raad niet opgevolgd, dan zal het be- 
dienen van de Rondgaande Hoven ernstige verstoring lijden. 
terwijl er vcrder wellicht onherstelbare rechtsonzekeiheid ver- 
oorzaakt kan worden'. — (Gbk. No. !. 1898. bl 77). 

Daar die regering vergoed 'n einde wou maak aan dic 
mocilikhcid, weicr dic President om die briewe terug te trck 
wat hy aan Kotzé. Ameshoff cn Jorissen gerig hct. En hocwel 
nic gcblyk het. dat regters Gregorowski cn Morice die mag 
van wette en volksraadsbesluite in twyfel trck nic. word die 
vraag daaromtrent tog ook nog aan hulle gedaan. 

Die regters verklaar hulleself nou nie instaat om die Rond- 
gaandc Hof waar te neem nie en gee die benoeming van n 
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waarnemendc rcgtcr daarvoor aan dic hand. Hulle sou tot 
17 Maart — die dag waarop hulle antwoord die President 
mocs bereik — ten volle nodig hê om agterstallige vonnissc 
af tc docn. sé hulle. 

Die President het die wenk aangeneem cn Dr. ]. Esscr as 
waarncmende regter benoem. 

Sir Henry de ViIIiers het intussen recds aan Kotzé ge- 
skrywe, dat hy sy Brown-uitspraak nic as juis kon beskou 
nie en dat Kotzé ernstig oor die saak mocs nadink. voordat 
hy die President se vraag beantwoord. Sodra Sir Henry ver- 
neem het. dat die Presidcnt Wet No. I van 1897 werklik 
in toepassing begin bring het. bied hy sy dienste as bemidde- 
laar tussen dic partyc aan. Op 15 Maart was hy in Pretoria. 
Na 'n gcsprek mei Kotzé hct hy die toestand twee of drie 
kccr mct die regters gesamentlik bespreek. Hy ontdek. dat 
hulle reeds *n bricf ontwerp het. waarin hullc weier'om dic 
President se vraag tc bcantwoord. Sir Henry ontdek ook. 
dat Gregorowski. Morice en Esser geen aanspraak maak op 
die toetsingsreg nie. Hy probeer derhalwe om hulle almal oor 
te haal om dic President sc vraag te beantwoord as 'n maat- 
reël van noodsaak. wat egter nie as voorbeeld vir die toekoms 
moes bcskou word nie. en Wct No. I van 1897 te erken as 
dcel van die wct van die land. — (Walkcr. bl. 291—293). 

Sir Henry de Villiers het van Kotzé geheel verskil omtrent 
die aard van die Transvaalse staatsregtelike ínrigting. De 
Villiers het egter ook erken, dat die Grondwet wysiging behoef 
en dat die mag van 'n enkele kamex van volksvertegenwoor- 
diging tot haastige wetgewing baic gcvaarlik was. Tog was 
hy van oordeel. dat die Volksraad wcl dié mag gehad het 
as 'n soewereine wetgcwende liggaam en dat. hoc sterk hy 
ook aJ voorstander was van die onafhanklikheid van die 
Regbank, die Hof gecn toetstngsreg besit nic. — (Walker, 
bl. 293 en 294). 



72 Kriiger en de Vitliers. 



Op 18 Maart 1897 was President Kriiger tcmg uit Bloem- 
fontein. waar hy onderhandel het oor die nouere vereniging 
van dic twcc Rcpubliekc. cn hct de Villicrs ook met hom 'n 
onderhoud gehad. Aanvanklik het die President onvoor- 
waardelike oorgawe van die regters geëis. maar eindelik het 
hy tocgestcm in 'n vcrstandhouding dat. indicn die regter* 
ondcrneem om die toetsingsreg nie uit te oefen nie, hy die 
toepassing van Wet No. 1 van 1897 sou nalaat en 'n wet 
sou voorstel tot waarborg teen haastige verandering van die 
Grondwet. soos in dic Vrystaat die geval was. Hy het egter 
moeilikhede voorsien. Veronderstel, vra die President. dat 
hy nie daarin slaag om die wet tot wysiging van die Grond- 
wet dcur die Volksraad te kry nie. sou die regters dan hulle 
belofte as vervalle kan beskou? Buitendien sou sodanige wet 
nie gerccd kan wecs vóór 1898 nic. want 'n komitee moes 
benocm word om 'n wet te ontv/erp cn voor dic volk te lê. 
Wanneer hy nie die wet in 1897 kon voorstcl nic. sou dan 
nic beweer word. dat hy versuim het om sy bclofte na te 
kom nie? Hierop het de Villiers geantwoord. dat dic vcr- 
standhouding was dat die President die ontwerp sou voorstel 
en ecrlik sou trag om dit tot wet verhewc te kry. As hy dit 
gedoen het, sou hy sy deel vcrrig het en sou die regters tog 

gebonde wees deur huïle beloftc. Uit wat die regters de 
Villiers vcrtcl hct. het hy geglo. dat hulle tevrede sou wccs 
met wetgewing in !898. Hy het derhalwe belowe om sy bes 
tc docn om hulle die voorwaardes van dic Prcsident te doen 
aanncem. — (Walkcr. bl. 295.) 

By Kotzé was daar twyfel. Hy wou 'n tydgrens van drie 
maande gestel hê vir die invoering van die nodige wetge- 
wing. daar hy dic President en die regering nie vertrou het 
nie. Gregorowski egter het te kenne gegee. dat die regters 
moes aanneem dat die President sy woord sou hou. De Vil- 
liers het 'n ontwerp-antwoord klaar gehad, waarin dic regtcrs 
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moes verklaar. dat „dit ons plig sa! wees om ons neer te lc 
by die bepalings van Wet No. 1 van 1897 en.nie die be- 
voegdheid uit te oefen van te toets of bcstaande of toekom- 
stige wette of volksraadsbesl uite in ooreenstem- 
ming met dic Grondwet is nie. Ons docn sulks onder die 
verstandhouding. dat UHEd. 'n maatreëi sal voorstel. waar- 
deur dic Grondwet op 'n vastc grondslag sal gcplaas word...." 
Die regters het dic ontwerp-antwoord van de ViIIiers in 
cnkelc opsigtc gcwysig. Hulle wou nic sê. dat dit hullc plig 

was om Wet No. 1 van 1897 te crken nie. Hulle het ook 

beding. dat die President ,.so spocdig moontlik" sou optree. 

Hierdie woorde het de Villiers nie aangestaan nie. daar dit 

die President sou vrylaat omtrent die spoed. waarmce hy te 

werk sou gaan. terwyl 'n belofte om die nodige wetgewing in 

1898 in te voer. soos hy voorgestel het. tcnminste 'n be- 

paalde tyd aangegce het. — (Walker, bl. 295 en 296.) 

Die antwoord is tenslotte op 19 Maart gegee en daarin 

betreur die regters dit. dat die Volksraad die President ge- 

magtig hct om sekcre vraag aan hulle te stel. Alleen buiten- 

gewone omstandighede noop hulle om op die vraag antwoord 
te gee. 

..Daarom is het. dat de Rechters vrijheid gevoelcn het 
volgend antwoord te geven. In aanmerking nemende. dat cr 
tegenstrijdige vonnissen van hct Hooggerechtshof gevallen 
zijn aangaande het uitoefenen van het toetsingsrecht. en in 
aanmerking nemende, dat eenige der leden van het Hof van 
gevoelen zijn, dat het Hof dit recht niet bezit. zullen de 
Rechters. voora! ook na het besliste oordeel van den Edel- 
Achtb. Volksraad op dit punt. de bestaande en toekomstige 
wetten en Volksraadsbesluiten nict aan de Grondwet toetsen. 

..De Rechters verklaren dit onder de verstandhouding dat 
UHEdele aan Ed. Achtb. Volksraad zoo spoedig doenlijk 
een ontwerp zult voorleggen waardoor de Constitutie of 
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Grondwet (waarborgende o.a. dc onafhankelijkheid van hct 
Hooggerechtshof ) op een standvastigen grondslag zal wor- 
den geplaatst. zoodat geene vcranderingen daarin zullen 
kunnen worden gemaaki dan alleen door bijzonderc wet- 
gcving. op het voorbeeld dcr bepalingen dienaangaande in 
de constitutie van den Oranje-Vrijstaat opgcnomen. In het 
opstellen van zulk een ontwerp zijn de Rechters bereid de 
Regeering en den Ed. Achtb. Volksraad alle mogelijke hulp 
te vcrleencn." — (Gbk. No. I. 1898. bl. 80.) 

Dr. Leyds het hierop geantwoord. dat die Prcaidcnt mct 
hierdie antwoord genoec neem cn meen. dat dic rcgters wat 
vonnis gcgee het in dic saak Brown. sulks gedoen hct eerlik 
volgens hullc gewete en oortuiging cn dat die maatreels in 
Wet No. I van 1897 vervat allccn daarom aan die Volksraad 
voorgestel is. omdat SHEd. gemeen het. dat die vciligheid 
van die staat en die sckerheid van tierel en eicndom deur 
dié vonnis in gevaar gebring is. 

..Het doct ZHEd. dcn Staatspresident genocgen te zien. 

dat wat door de Rechters is gezegd over dc Grondwet. over- 
cenkomt mct de plannen en de voornemens die ZHEd. daar- 
omtrcnt had. 

..ZHEd. laat dc Rechters tevens danken voor hunne be- 
reidverklaring om Regeering en Volksraad daarbij alle 
mogelijke hulp tc verleenen". — (Gbk. No. I. 1898. bl. 81.) 

Aan hierdie voornemens is in Mei uitvoering gegce deur 
'n voorstel aan die Volksraad om 'n kommissie van drie of 
vyf man te benoem. hetsy uit die Eerste Volksraad sclf. 
hctsy geheel of gedceltelik daarbuite. om in oorleg met die 
rcgering voorstelle op te trek tot hersiening van die Grond- 
wet onder die oorweging dat dit wensiik was om uit die 
Grondwet dié bepalings te lig wat in 'n Grondwct nic tuis- 
hoort nie: om die bevoegdhede en die onafhanklikheid van 
die verskillende staatsmagte op duidclike wyse vas te stel 
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en te reël; en om bestaande wetgewing stelselmatig te rang- 
skik en waar nodig aan te vul. te wysig en te verduidelik. 
Daarby moes sodanige voorsiening gemaak word. dat geen 
verandering in die Grondwet kon plaas vind nie dan alleen 
op die wyse as in die Grondwet self voorsien. — (Gbk. 
No. I, 1898. bl. 81 en 82). 

Die Eerste Volksraad het homself hiermee op 31 Met ver- 
enig en n kommissie van vyf man uit sy midde benoem om 
dic saak tc ondcrsock en verslag daaroor uít te bring. 

Hoofregter Kotzé was hiermee glad nie tevrede nie en 
hct beweer. dat President Kruger afgewyk het van die ver- 
standhouding. waaronder die regters op 19 Maart belowe 
hct om wette en volksraadsbesluite nie aan die Grondwct 
te toets nie. Dit is. bewecr hy. dcur die President ongewysig 
aangeneem. Geen o n t w e r p is met behulp van die regters, 
soos hulle uit die brief van die President van 22 Maart rcdc 
gehad het om te verwag. aan die Volksraad voorgelê nic. 
Volgens sy beskouing is die oplegging op 'n volksraads- 
kommissie van die taak wat die President op homself geneem 
het. geen gevolg gce aan die getroffe verstandhouding nte. 
Die kommissie het. wat tydsbepaling betrcf. gcen opdrag 
ontvang nie, wat die hersiening van die Grondwet vir lange 
tyd kon vertraag. Die stclselmatige rangskikking van die 
wetgcwing van die land in één geheel. wat ook aan die kom- 
missie vir verslag en raadgewing opgedra is. was "n taak 
wat seker twee of drie jaar sou vorder. meen die heer Kotzé, 
en ,.niet in afwachting van zoodanige taak hebben de Rech- 
ters zich verbonden". Hy merk verder op. dat gcen stelsel- 
n.atige rangskikking van die wetgewing kon geskied. voor- 
dat die Grondwet eers aangeneem is nie. daar alle andere 
wette na die voorskrifte van die Grondwet moes gereël word. 
Vertraging was nie nodig nie. sê die heer Kotzé, want 'n 
ontwerp-Grondwet lë sinds Februarie 1894 kïaar en was ook 
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reeds in die Staatskoerant bekend gemaak. Met enkele 
wysigings sou dié ontwerp in die behoefte kan voorsien. — 
(Gbk. No. 1. 1898, bl. 82—84). 

Hierdie brief was geskrywe op 8 Julie en op 16 Julie 1897 
antwoord die President met dic opmerking o.a. dat hy die 
verstandhouding omtrcnt die hulp en die raadpleging van die 
regters nie aangeteken vind óf in die bricf van die regtera 
ií in die antwoord nie. Die President maak derhaiwe be- 
swaar tcen dic beperktc bctekcnis dcur Hoofregter Kotzê 
aan die vcrstandhouding gegee. dat 'n o n t w e r p aan die 
Volksraad sou voorgelê word. Die duidelike strekking van 
dic oorecnkoms vat die President op as te wees. dai hy ay 
hulp toegesê het tot die verkryging van n Grondwet, waar- 
deur o.a. gewaarborg sou word dat die onafhanklikheid van 
die Hooggeregshof op 'n standvastige grondslag sou geplaas 
word. Hieraan meen hy te voldoen het. Hicrdic doel was nie 
te bereik sonder die mcdewerking van die Volksraad nie. 
Die inslaan van hierdie weg was te meer nodig, daar die 

jaar tevore n Grondwet vastgestel is. waar die Volksraad 
onwillig was om nuwc beginsels in nccr tc lê. Wat die ont- 

werp van 1894 betref, wys die President daarop, dat die 
Volksraad homself reeds eenmaal duidelik teen daardie ont- 
werp uitgespreek het. Dit sou dus nie bcvorderlík wees aan 
die gewenste spoed om daardie ontwerp weer aan die 
Volksraad voor te lê nie. Tenslotte deel die President mee. 
dat wysigings van die Grondwet. veral wat die toestand van 
die Hooggeregshof betref. nie aan die Volksraad voorgelê 
sou word nie. sonder dat die regters gcleenthcid gehad het 
om daaroor hulle oordeel uit te spreek me. — (Gbk. No. I, 

1898. bl 85-o7). 

Die voorsitter van die Grondwetskommissic. dic heer 
A. D. W. Wolmarans. het op 14 JuUe 1897 Hoofregter 
Kotzé vcrsoek om die regters uit hullc midde een of twee 
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man te laat aanwys om die kommissic behulpsaam te wees 
by die volvoering van hullc taak. Aan hicrdie vcrsoek is nie 
voldoen nie. maar regters Gregorowski, Morice en Esser 
was bereid om aan die kommissie die nodige raadgewings 
te verskaf. terwyl Kotzé. Ameshoff en Jorisscn die vergade- 
rings van die kommissie nie wou bywoon nie. maar tog op 
andere wysc bereid was om raad te verstrek. 

In November 1897 het geblyk. dat die werksaamhede van 
die kommissie weens dringende behandcling van ander sake 
in die Volksraad vertraag is en eers weer gedurende die 
besondere sitting van Februarie 1898 kon hexvat word. Na 
aanleiding hiervan vind Hoofregter Kotzê dit op 15 Desem- 
ber nodig om die aandag van die Presidcnt op hicrdie ver- 
traging te vestig. Hy versoek die President om redes hoe 
dit gekom het. ..dat van de verstandhouding omtrent cen 
ontwerp-Grondwet is afgeweken en wat UHEd. nu voorstelt 
te doen, ten einde op den aangewezen weg temg te komen". 
— (Gbk. No. !. 1898. bl. 94). 

Nadat intussen *n presidentsvcrkiesing plaas gevind het. 
waarby Kriiger met 'n verpletterende meerdcrhcid bo Schalk 
Burger en Piet Joubert herkies is. kom die heer Kotzé op 
15 Februaric 1898 op die verstandhouding tussen regering 
en regbank terug. Hy wys daarop. dat geen ontwerp by die 
vorige sitting van die Volksraad ingedien is nie en dat ook 
geen stappe gedoen is om Wct No. 1 van 1897 in te trek 
nie. Word die verstandhouding ..door de eene parti| niet 
r.agekomen, of van afgeweken. dan is zij ook niet langer 
bindcnd op dc andcre partij; en deze is nu ongelukkig dc 
positie waartoe wij zijn gekomen. De eenige bescherming die 
ik als rechter heb. en de eenige eeriijke en grondwettige weg 
dien ik kan volgen. is om UHEd. in kennis te stellen met 
het feit. dat ik genoemde verstandhoudíng van Maart 1897 
als vervallen en nict mecr bcstaande beschouw". — (Gbk. 



78 



Kotzé kry Ontslag. 



No. I, 1898. bl. 96 J. 

Die heer Kotzt sou wyser gehandel hei. as hy die ver- 
standhouding tussen Regbank en regeriny nie as n kontrak 1 ) 
bcskou het nie en buitendien daarmee rekening gehou het. 
dat dic Eerste Volksraad. die wetgewende mag en hoogste 
gesag van die land, deur die aanneem van Wet No. 1 van 
1S97 met grote meerderheid andermaal sy wil te kenne 
gegee het. dat bestaande en toekomstige wette en volks- 
raadsbesluite nie aan die Grondwet sou getoets word nie. 
maar deur die regters sou tocgcpas word as wet wat na- 
koming verplig, nadat bekendmaking in die Staatskoerant 
plaasgevind het. Kotzé het vergeet. dat die President geheel 
afhanklik was van die wil van die Volksraad en nie op eie 
houtjie 'n verandering van die Grondwet kon afdwing nie. 

President Kriiger antwoord met op een en ander te wys 
en tenslotte te sê: ..Aangezien mij door Art. 4 van Wet 
No. í van 1897 is opgedragen om dic lcden van het Hoog- 
gerechtshof. waanan ík 6f ccn ontkennend óf cen mijns in- 
ziens onvoldoend óf binnen den gesteldcn tijd geen antwoord 
ontvang. uit hunne betrekking te ontslaan. en aangezien uw 
antwoord door mij nu beschouwd wordt als niet bestaande 
of indien bestaande als onvoïdoende. ben ik tot mijn diep 
lcedwezen verplicht ten uwen aanzien tot den laatstcn stap 
over te gaan en wordt hierbij. in termen van Art. 4 van Wet 
No. 1 van 1897. ontslag verleend uit uwe betrekking van 

') Gordoc (blz. 363) sê hicromtrent ..There are many thtngs in this 
letter whlch merit attention bcside the brotal sirapllcity of thc ceremony 
of dUmissal Chief among them is the frenchant clearncss of the main 
proposition ;hat a Judg* cannot make the dificharge of th> dutlcs of hts 
ofáce the subicct of bargatning The docfrtne Is so tndlsputably sound and 
its statetncut so clear and well in poínt. that » ts easy to recognise here 

the work of a person of supcnor tnteiligence But it is a point worth 

notlng thaf ihe Pretoria Govemment. although peraonified by an ucculti- 
vated Boer. is capable of taking a very accurate view of a sltuatioo and 
of making points in the most approved dialectic manner." 
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Hoofdrechter der Zuid-Afrikaansche Republiek. ingaande op 
heden". — (Gbk. No. 1. 1898. bL 97). 

Kotzê beskou hierdie handelwyse van die President on- 
wettig. omdat die President 'n dergelike vraag slegs eenmaal. 
en nie telkens nie. aan 'n regter sou mag stel. Verder kon 
hy die wettigheid van Wet No. I van 1897 nic erken nie. 
As regter. sc hy. is hy aangetsel vir sy lewe; in die onafhank- 
Itkheid van die uitoefening van sy regtcrlikc phgtc mag hy 
rie gestoor word nie; en as hy homsclf skuldig gemaak hct 
aan enige vermeende ampsmisdryf. moes hy behoorlik aan- 
gekla word en kon hy alleen deur 'n besondere hof veroor- 
d.-el en gestraf word. Wet No. 1 van 1897. wat binne dric 
dae. en sonder vooraf aan die volk bekend gemaak te gewees 
het. deur die Volksraad aangeneem is. besit geen wetskrag 
nie en is geen wet nie. sc hy. Dcur aanspraak tc maak op en 
uftvocring te gee aan 'n bevoegdheid wat onwettig is. deur 
die waarborge van die onafhanklikheid van die Regbank te 
akend. was die voorwaarde. waaronder die Republiek as 'n 
bcskaafde en grondwetlik geregccrdc land bestaan. verbroke. 
..Het spijt mij dus. dat ik om dcie redenen mij niet met uwe 
zienswijze kan vereenigen. noch de wettigheid uwer handc- 
ling erkennen. Totdat ik bchoorlijk op weftige wijze door 
cen bevoegd Hof word schuldig gevonden en uit mijne betrek- 
king gezet. ben en blijf ik Hoofdrechter". — (Gbk. No. 1. 
1898. bl. 98). 

Die Prcsident het egter by sy beslissing gebly. dic saak as 
afgedaan beskou en die heer Gregorowski as Waarnemende 
Hoofrcgter benoem. Kotzé het wel nog aan die balie ge- 
skrywc. dat hy die Hof vir onbepaalde tyd verdaag. maar 
Dr. Leyds het toe die Griffier Juta ontbied en hom in teen- 
woordigheid van die heer Gregorowski meegedeel. dat as 
écn amptenaar van die Hof iets doen in stryd met die mede- 
deling aangaande die heer Kotzé se ontslag en die heer 
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Regbank nie aangetas nie. 



Gregorowski nie as Hoofregter erken en gehoorsaam nie, 

hy die gevolge daarvan sou moet dra. 

Gelukkig is die heer Gregorowski deur alle advokatc 
dadelik as Hoofregter erken en behandel. waardeur sake 

baie vereenvoudig is. 

Die hecr H. A. Ameshoff wat ook ten gunste van die 

toetsingsreg uitspraak gegee het. het tog nog homself daaroor 
by die rcgering kom hekla. dat hy nie Hoofregter as op- 
volger van Kotzé geword het nic. Eindelik het hy om diê 
rede sy ontslag van self ingedien en dit op 12 Maart 1898 
verkry. 

Die loop van die regsbedcling het onveranderd voortge- 
gaan na dic ontslag van Kotzé. Deur sy laaste handelings 
het hy díe balie geheel van homself vervreem. Oor dic benoe- 
ming van Gregorowski was daar in rcgsgelcerdc en onbe- 
vange kringe algemene tevredenheid. hoewel die Uitlanders 
daaroor gcraas hct. omdat hy die regter was wat die 
Retormcrs vcroordeel het. Die onafhanklikheid van die Reg- 
bank was deur die regering hoegenaamd nie aangctas nie. 

Die ontslag van 'n hoofregtex dcur *n regcring is natuurlik 
"n saak van baie groot belang en 'n mens is geneig om jouself. 
ondanks die fcite hierbo aangegec. tog af te vra of die heer 
Kotzé nie miskícn. uit sy standpunt bckyk. gelyk gehad het 
in sy uitleg van die verstandhouding tussen hom en dic 
rcgering nie. Dat hy na die benoeming van dic Volksraads- 
kommissie nie meer die steun van die ander regters gekry 
het nic. pleit reeds al sterk teen hom. Ook Sir Henry de 
Villiers wat as bemiddelaar by die geskil tussen die partyc 
opgetrec het. was daarvan oortuig. dat Kotzé ongelyk gehad 
het en te haastig was. Op 8 Julie 1897 skrywe Dr. Leyds uit 
Den Haag aan Uitvoercnde Raadslid S. W. Burger o.a.: 
..Verder vertelde Sir Henry mij. even voor het vertrck van 
zijn boot uit Kaapstad een telegram ontvangen te hebbcn van 
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Kotzé. waarin stond wat dc Prcsident van plan was te docn 

en dat de President dus niet zijn woord hield. enz Sir 

Henry hccft hem toen geantwoord. dat hij nict te haastig 
moest zijn en dat het hem voorkwam. dat wat de President 
dced. precies was wat hij belooíd had. Ik heb daarop'. zei 
Sir Henry. 'de aantcekeningcn nagczien. die ik gcmaakt had 
tijdens mijn verblijf tc Pretoria. toen ik de rechter-zaak met 
ZijnHoogEdele en U bchandelde. en ik heb gevonden. dat 
wat ík uit hct geheugen aan Kotzé gezegd had. volkomcn 
correct was. namelijk dat de President volkomen zijn woord 
had gehouden. Ik bcgrijp dus niet wat Kotzé wil; het is mij 
een raadsel' ". 

Kotzé self was. volgens Walker (bl. 317 en 318). onder 
die indruk dat de Villiers die President teen hom gesteun hct 
en hom in Maart 1897 mislei het omtrent die tydgrena vir 
die invoering van die nodige wetgewing. 'n Onderhoud. deur 
dc Vilhers aan die pcrs in Engcland toegestaan. het Kotzé 
verder teen hora in die harnas geja en na eersgenoemde se 
terugkeer uit Engeland het Kotzé hom in die openbaar aan- 
geval na aanleiding van sy insigte omtrent die grondwctge- 
skil. De ViIIiers was hierdeur verplig om dic aantekeninge 
van sy onderhoud met President Kruger openbaar te maak. 
wat geskied het in die Cape Times van 12 Februarie 1898. 

De ViIIiers het die uiteindelike ontslag van Kotzé toegc- 
skrywe aan oorhaastige optree van sy ampgenoot. maar toe 
hom uit Pretoria gemeld word, dat die President skynbaar 
die verstandhouding van Maart 1897 as geen verstandhou- 
ding beskou nie. antwoord hy in *n ope brief as volg: — 

..Ek kan slegs sé. dat die verklaring deur die regters afgelé 
onderhewig was aan 'n verslandhouding wat gelyk gestaan 

het met 'n voorwaarde Ek het [die regters] beweeg om 

die twyfelagrige toetsingsreg prys te gee. waaroor daar geen 
eenstemmigheid onder die regters was nie. in ruil vir die 

6 
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Oorlog maak Grondwet onnodig. 



bepaalde voordele wat die land sou verkry uit 'n maatreë! 
wat die onafhanklikheid van die Regbank waarborg en in 'n 
behoorlike Grondwet voorsien... Daar was geen ooreen- 
koms in die wetlike sín van die woord nie. maar die beloftes 
wat gedaan is. was in eer bindend op albei partye . . . — 

( Walker. bl. 319). 

In antwoord op 'n brief van homself het de ViIIiers van 
Waarnemende Hoofregter Gregorowski tot sy gerusstelling 
verneem. dat die uitleg wat die President aan die brief van 
die regters gegee het. daarop neergekom het, dat hulle on- 
voorwaardelik onderneem het om Wet No. 1 van 1897 na 
te leef. terwyl hy 'n afsonderlike verpligting op hom geneem 
het, waardeur hy homself nog gebonde geag het. — (Wal- 
ker. bL 320). 

Die Grondwetskommissie het eers ín Julie 1899 sy verslag 
en 'n ontwerp aan die Volksraad kan voorlê. Eind Augustus 
was die behandeling daarvan afgeloop, maar voordat dit aan 
die goedkeuring van die volk by wyse van opcnbare bekend- 
making kon onderwerp word. het die oorlog uitgebreek en 
was *n nuwe Grondwet. helaas. nie meer nodig nie. — (No- 
tulen van den Eersten Volksraad van 1899. bl. 548 e.v.) 

Intussen het Kotzé 'n beurs aangeneem. waartoe hoof- 
saaklik Uitlanders bygedra het as bewys van waardering vir 
die dienste deur hom as onpartydige rcgter in die verlede 
vexrig. en het hy homsclf os odvokaot in Grahamstad ge- 
vestig. Weens sy msie met de Viiliers wou hy nie in Kaap- 
stad praktiseer nie. waar dié Hoofregter was. In Augustus 
1900 is Kotzé benoem tot Prokureur-Generaal van Suid- 
Rhodesië. — (Walker. bl. 320). Hy het later na die Kaap 
toc verhuis en 'n hoë bctrekking in die regterlike mag van 

Suid-Afrika beklee. 

Wat sou die heer Kotzé besiel het om die gerugmakende 

uilspraak in die saak Brown te gee en langs dié weg n on- 
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versoenlike houding teenoor regenng en Volksraad te skep? 
Hy was sonder twyfel *n man van grote kennis. ervaring en 
wetenskaplike aanleg en 'n mens kan nouliks anders dan die 
indruk verkry. dat hy. aanvanklik tenminste. opreg was in 
sy mening dat die Regbank sekerder waarborge behoef het 
teen moontlike inmenging van die kant van regering en 
Volksraad. In hierdie mening het hy egter nie alleen gestaan 
nic. Ook die regering was oortuig van die onwenslikheid van 
oorhaastige wetgewing deur middel van volksraadsbesluit. 
Daar was dan ook veel te sé vir hierdie standpunt. Dit het 
nie alleen gegeld vir volksraadsbesluite as sodanig nie. maar 
ook vir wette wat. in plaas van drie afsonderlike lesings deur 
te loop. soms eenvoudig na één lesing en behandeling m 
komitee by volksraadsbesluit afgedaan is. soos inderdaad met 
Wet No. I van 1897 geskied het. By wette wat geen uitstcl 
kon ly nie, was sulks miskien wel nodig. maar aanleiding tot 
misbruik het dit seker gegee. 

i Do 9 *e aanmatiging van die toetsingsreg. waarvan die 
Volksraad meer dan eens ay duidelike afkeuring te kenne 
gegee het. was die verkcerde weg vir die heer Kotxé om die 
vcrlangdc bctere waarborge vir die onskendbaarheid van die 
Hof tc verseker en dit nog wel in n uiters moeilike en veel 
| bewoë tyd. Díe Jameson-Inval was net agter die rug en die 
Rcpublielc was betrokke in die groot worstelstryd met Cham- 
btrlain oor dié se ontkenning van die onbcpcrktc reg van 
d.c Rcpubliek op wetgewing vir binnelandse bcstuur. wat 
ontstaan hct na aanleiding van d.e Pers-. Uítsettings- en 
Vrccmdclingewette. Kotzé het. miskien onbewus. vir Cham- 
bcrla.n tot bondgenoot gedien en die manier. waarop hy 
stcun en aanmoediging en na sy afsetting selfs geld van die 
U.tfanders gekry het. moes die indruk wek. dat by hom ook 
politiekc dryfvere aan die werk was. Die vonnis is vir mecr 
dan n jaar voorbehou en voor die dag gehaal op die tydst.p 
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dat Rhodes moes gctuienis aflê voor die Britse Komitee insake 
die Jameson-Inval. Rhodes kon toe met voldoening die reg- 
tcrsvraagstuk aangryp as cen van die bewyse van tekort- 
koming van die Transvaalse regcring. Kotzé het indcrdaad 
dic politiek nie ongemoeid gelaat nie. daar hy in 1893 selfs 
kandidaat was vir die Staatspresidentskap. en ook 'n cnkeie 
keer genoem is as opvolgcr van Dr. Leyds. Onder sy amp- 
genote het die indruk geheers, dat sy uítspraak in die saak 
Brown 'n politieke agtergrond gehad het en dat dit Kotzé te 
doen was om dic plek van Dr. Lcyds in te neem. Hy sou 
homself teenoor een van hulle in hierdie gecs geuit hct: dat 
hulle hom nou wel sou necm om hulleself uit die brand te help. 

In die Kaapkolonic is sy afsctting met grote vertoon van 
ontevredenhcid deur die vyandc van die Republiek bcgroet. 
vertel Walkcr (bl. 319), cn 'n grote vergadering in Kaapstad 
het 'n woestc besluit van medegcvoel met hom aangeneem. 
tcrwyl daar ook selfs sprokc was van *n beroep op 

I Engeland. 1 ) 

Die erkenning van die toetsingsreg van die Hof sou op 
daardic tydstip vir die Suid-Afrikaanse Republiek baie em- 
stige gevolge gehad het. nie alleen betreffcnde die beginsel 
van die soewereiniteit van die wetgewende mag nie. maar 
ook cn veral aangaande die moeiHkheid van praktiese ont- 
koming aan die regsonsekerheid wat die skielike en onbe- 

i) Gordon meid: he has come on a vislt to England and. if 

ncwspapcr reports may be beUeved, he has come with thc deciarcd object 
of Inducing thc British Govcrnment to talcc up hU quarrel as bcing o matter 
arising out oí a brcach of thc Loodon Conventlon. . . Bf o sencs ol taáa- 
cretíons ht has put hinwlf so completcly in the wrong, mat evcn ir ne 
could convlct tbe Pretoria Goverament of a clear breach of treaty. hc 
could not put the British Goveroment in a position to support his own 
dcmand for reinstatement. becausc however irrfgular roay havc been thc 
action of the Exccutive and cf the Volksraad. it is clear that nobody could 
reasonably insist that thc people of the Transvaal should confide to the 
hands of their iudges such indeftnite powers of blnding and loosing as 
these for which Mr. Kotzé has seen fit to contend. - (Bl. 366.) 
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perkte toepassing van die toetsingsreg sou teweeggebring 
het. Veertig jaar lang het die Volksraad die land geregecr 
hoofsaaklik deur volksraadsbesluite. Kon die roer na so 'n 
lange tyd omgegooi word sonder ontwrigting van die staats- 
regtelike grondslag van die Republiek?. 

In vcrband hiermee moet nog op een en ander gewys word 
en daarby verdien die handelinge van die Volksraad die aan- 
dag. Tydens die bespreking van Wet No. 1. 1897. het die 
heer A. Wolmarans gevra of dic Volksraad. wanneer Art. I 
aangeneem word. die mag sou hê om 'n besluit te ncem tot 
nadeel van 'n persoon. wat dié sc eiendom bctref. afgesien 
van die onteieningswet. 

Hierop het die Staatsprokureur Dr. H. Coster. geantwoord. 
dat van hom geen verdediging van volksraadsbcsluite in die 
algemeen moes verwag word nie. Dit kom hom persoonlik 
baie onwenslik voor om wette deur middel van volksraads- 
bcsluite tc verander. Dit was egter nie die vraag nie. maar 
wel of die Volksraad daarop reg het om "n besluit te neem 
en. as die wilsuiting van die Volksraad neergelê is. of almal 
daar\ f oor moes buig of nie. die Regterlíke Mag sowel as 
iedere burger van die staat. Daarop was slegs één antwoord: 
sodra die Volksraad gespreek het. sodra hy sy wil kenbaar 
gemaak het. moes dit geëerbiedig word. ..Het ligt aan dcn 
Volksraad om zijn macht op eene goede of eene verkeerde 
manier tc gebruiken. maar wannecr de Volksraad eenmaal 
gezegd heeft: ik wil dit of dat. dan is het klaar en kon allcen 
het volk zeggen: ik wil de leden niet meer in den Volksraad 
hcbben als mijn vertegenwoordigers. maar zoolang zoo 'n 
besluit níet door den Volksraad is terzijde gezet. is het wct 
voor ledereen. Wanneer nu de Volksraad eene wet of een 
besluit passeert. wat doet dan de Volksraad? Dat neerge- 
lcgde besluit of die wet kan bíj voorbeeld een punt van admi- 
nistratie zijn. iets waarmce het publiek niet in aanraking 
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komt. want 2t hoeven nict altijd te zijn een algemeen bin- 
dcnde rcgel voor hct publiek. maar zoodra de Volksraad gaat 
neerleggen. een wet of bcsluit dat voor allen bindend is. dan 
legt hi) de vrijheid van elk individu door die wet of dat be- 
sluit aan banden en indien wij vrij willen zijn. moeten wij 
zijn de slaven van de wet. Eene wet maakt ons in vele punten 
tot slaven en eene specialc wet kan zeer hard zijn voor cen 
enkel individu. maar toch noodig voor het geheele volk. Het 
kan noodig 2ijn in eene wet om een privaat persoon op de 
alleronbillijkste manier te behandelen. indien aangetoond 
wordt, dat het niet alleen in het belang, maar dat het zelfs 
noodzakelijk is voor het volk. dat die opoffering geschieden 
zal. De Volksraad zal niet goed handelen. wannecr hij het 
individu te veel gaat bcperken. indien hij den man bijv. voor 
zijne opoffering niet een . . . [schadeloosstelling] gccft. ZEd. 
Gestrenge erkende het recht van den Volksraad om iemand 
te ontzetten van zijn eigcndom ook zonder eenige vergoeding. 
maar zoo'n Volksraad zal, naar sprekers gedachte. niet de 
gelegenheid krijgen om ooit dit gebouw wecr te betreden. 
Indien de Volksraad zijn plicht zoo weinig zou doorzien en 
niet in ziet, dat de opoffering aan den eenen kant moet wor- 
den gebalanceerd met eene opoffering van den anderen kant, 
dan zouden zulke Volksraadsleden nict zijn warc vertcgen- 
woordigers van het volk en nict voor recht en billijkheid van 
den staat. Het is dus niet een kwestie van wenschelijkheid. 
maar alleen van rccht en heeft de Volksraad eens beslist. al 
is hct dc grootste onbillijkheid van de wereld. al roept men 
ook ,.weg met den Volksraad". zoolang dat besluit cr ligt. 
moeten wij allemaal het nakomen". — (Gbk. No. I. 1898. 
bl. 48 en 49). 

Dit is dieselfdc stelsel wat die heer Kotzé in die McCot- 
Icindale-saak in 1884 ontwikkel het. 

Tydens die behandeling van die wet in die Volksraad het 
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Dr. Lcyds die rcgters dic gelecnthcid gegce om middels aan 
die hand te doen tot oplossing van die moeilikheid deur ver- 
beterings van die wet voor te stcl. Hulle kon dit nie doen nie. 
omdat hulle. soos die Hoofrcgter verklaar het. geheel teen 
die strekking en inhoud van dic wet was. Selfs is deur 
Dr. Leyds voorgestel om die besprckings te vcrdaag om die 
regters *n kans (e gee om hulle menings bekend tc maak. 
Die Raad het egter gewcier om tc verdaag op bevcl van die 
regters. maar intussen het met die besprcking van die voor- 
stel weer 'n dag verbygegaan. waarin die regters nog geen 
oplossing kon bring nie. Dr. Leyds het sy spyt daaroor te 
kenne gegce. dat dic regtcrs wat mcer dan 'n jaar tyd gehad 
hct om oor die vonnis na te dínk en van wie verwag kon word 
dat hulle nie alleen oor die vonnis nagedink het nie maar 
ook oor die gevolgc daarvan, nic die middel aan die hand 
kon gee. waarop hulle die uitsig gestel het nie. Die toestand 
wat deur die vonnis geskep is nl. die slotsom waartoe die 
regters gekom het. moes opgelos word. Die bedoeling was 
nie ora dic regtc wat Brown verkry het. aan te tas nie. ..Men 
stelt het voor. alsof de Volksraad iets doen wil om het privaat 
eigendom te schokken, om de zekerheid van claims, van 
grondbrieven. van titels aan tc tasten. Men wil beweren. dat 
dit het doel is. dat dc Volksraad door zijn handelingen wil 
bereiken. Het moet duidelijk zijn en ieder moet het weten en 
ervan overtuigd zijn. dat niet de Volksraad. maar het Hoog- 
gcrechtshof dat gedaan heeft en iedereen moet het weten. 
dat het de Volksraad is, die nan den onhoudbaren toestand 
een einde wil en moet maken". — (Gbk. No. I. 1898. bL 58). 

Die uiteensetting van die moontlike gevolge van die vonnis 
Brown het Dr. Leyds aan die Staatsprokureur oorgelaat. Dit 
is 'n leit, sé laasgenoemde. dat 'n mens nie meer weet wat 
wet is nie. Slegte wette was kwaad. maar erger dan slegte 
wette was regsonskerheid. d.i. om nie te weet watter wette 
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hulle het nie. en dit was die toestand. Twee regters het bcslis. 
dat 'n volksraadsbesluit geen krag van wet het nie en dat 
die Hooggeregshof die bevoegdheid besít om "n wet of 'n 
volksraadsbesluit na inhoud of vorm te toets aan die Grond- 
wet. Die regters wil sé. dat. as hulle van mening is dat die 
inhoud of die vorm van 'n wet of 'n besluit in stryd is met 
die Grondwet van 1858, hullc daardie wet of besluit nie 
toepas nie. omdat dit dan gecn wet is nie en geen wetlike 
krag besit nie. Die Grondwet van 1858 is in Febniarie van 
daardie jaar goedgekeur. Reeds in September van dieselfde 
jaar bring die Volksraad wysigings aan in vyftien of mcer 
artiekels. n Groot gedeelte van die Transvaalse wetgewing 
berus op besluitc wat met die vorm en die voorskrifte van 
die Grondwet van 1858 strydig is: ook baic wettc sclfs was 
in dieselfde toestand. Dus het allc besluite en 'n groot deel 
van die wette ook krag gemis. tcnminste na die oordeel van 
die Hof. Daar staan b.v. in die Grondwet. dat beskerm word 
die persoon en goedere van vrcemdelinge sowel as van bur- 
gers. As daar één wet was wat inbreuk maak op die eien- 
domsreg. dan was dit die Goudwet. Waar icmand volgcns 
die algemene reg aanspraak het nie alleen op die oppervlakte 
van die grond nic. maar ook op alies wat daarin sit, ook op 
die delfstowwe in die grond. sc die Goudwet uitdruklik. dat 
alle edele metale en delfstowwe sal behoort aan die staaL 
Daar kan dus gesê word. dat die Goudwct in stryd is met 
die Grondwet. Wanneer die Hof uitspraak in dié sin sou 
gee. sou daar groot regsonsekerheid ontstaan. Die Hof het 
gewroer aan die wortels van die Goudwet. Die gehele krag 
van daardie wet kon in twyfel getrek word. Alle grote kapi- 
tale in die land het as gcvolg van dic uitspraak aan die swewe 
geraak. want niemand was seker of die regte wat onder die 
Goudwet verkry is. wel wesenlik bestaan of dat dit inbreuk 
maak op die Grondwet nie. Hocveel was in die Goudwet nie 
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by besluit gereel nie? Hoeveel verskillende besluite het die 
Eerste en die Twede Volksraad nie geneem nie om die goud- 
eiendomme te beskerm en die mynnywerhcid tc bevoordeel? 
AI hierdie dinge is op losse skroewe geset cn die ganse 
samelewing was oorgelewer aan die mening van enkelc reg- 
ters wat op 'n gegewe oomblik kon se. dat n wet of n besluit 
m stryd is met die Grondwct of nie. Vandaar die regs- 
onsekerheid wat baie nadelig moes werk op die bloci van die 
land. 

Volgens die uitspraak van die regters sou ook die Drank- 
wet en meer andere in stryd met die Grondwet kan verklaar 
word. In 1884 is in die McCorkindale-saak beslis. dat n 
volksraadsbesluit wel krag van wet het cn dat die Hof die 
toetsingsreg nie besit nic. Daarop hct die volk en die Volks- 
raad voortgebou. Hulle het voortgegaan met bcsluite te neem 
en die Grondwet te verander by besluit of wet. sodat hulle 
in besit was van n gehele plaasUke wetgewing wat. so nie 
geheei en al nie. dan tog vir die grootste gedeelte op volks- 
raadsbesluite berus. Was dit sckcr. dat dit alles nie bestaan 
nie, dan kon dadelik middele te baat geneem word om alles 
bestaanbaar te maak. maar die onsekcrheid bcstaan daarin. 
dat niemand weet of 'n regter nie miskien sal gaan vertel. dat 
sodanige wet nie in stryd met dic Grondwet sou wees nie. 
Die onsekerheid van die wet bestaan en niemand. ofskoon 
hy die wet voor hom het. weet of dit wet is oí nie. Om daar- 
aan 'n einde te maak was hoogs wenslik en die enigste weg 
om uit die moeilikheid te kom. was dié dcur die regering in 
die Wet No. 1 van 1897 aangcwys. Selfs die Hooggeregshof 
was in stryd met die Grondwet van 1858 ingestel. maar 'n 
mens kon nie verwag dat dic Hof self sou verklaar. dat dit 
volgens die Grondwet van 1858 nie bestaan nie. Volgens 
die Grondwet sou ook slegs twee of drie Volksraadslede dic 
reg hc om in die Raad te sit en was selfs die Staatspresident 
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geen wcttige Presidcnt nie. - (Gbk. No. 1, 1898, bl. 58 en 59). 

Artt. 31. 61. 89 en 90 van die Grondwet van 1858 het inder- 
daad bepaal. dat lede van die Volksraad en van die Uit- 
voerende Raad. President en Staatsekretaris lidmate moes 
wees van die Nederduitse Hervormde Kerk. die Staatskerk 
van daardie dae. Van die lede van die regering hot alleen 
Dr. Leyds aan genoemde vereiste voldoen en was hy der- 
halwc die enigstc wcttigc lid van dic regering volgens die 
houding van die regters. 

Wat die Hooggeregshof betref. is in Art. 143 bepaal. dat 
dié sou samegestel word uit drie landdroste en twaalf ge- 
sworenes. Die Hooggeregshof van die heer Kotzé is eers in 
1877 by volksraadsbesluit ingestel en die inwerkingtreding 
cn breedvocrige reëling van hierdie hof is eers in 1881 
geskied en nog wcl by proklamasie van die Driemanskap, 
waarin tegelykertyd )ohn Gilbert Kotzé as Hoofregter be- 
noem is. Die drie landdroste van die ou hooggeregshof is 
deur die volk gekies en as gewone amptenare bcskou. daar 
hulle ook ander werk dan regspraak verrig hct. Hulle was 
deur die President afsctbaar. want hy kon huJle as enige 
andcre amptenare op cnige tyd ontslaan, wanneer hy meen. 
dat hulle nie in die belang van die land handcl nic By die 
besluit van 1877 sou die rcgters vir hulle lewe aangestel 
word, maar in hierdie geval sou hulle seker geen beroep wou 
doen op die onskendbaarheid van die Grondwet van 1858 
nie. Ook die toelaes van dïe regters was by volksraadsbesluit 
toegeken en sou derhalwc ook om dié rede onwettig moet 
wees. 

Die ontwerp van Wet No. 1 van 1897 is sonder bekend- 
making aan die volk vooraf as 'n maatreël wat geen uitstel 
kon ly nie, dadelik deur die Volksraad in behandelíng ge- 
ncem. Enkelc lede het hierteen beswaar geopper en gemeen, 
dat die regters die wet dáárom nie sou erken nie. Dit sou 
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gcen verskil maak nie. sé Dr. Leyds. In 1889 is n ontwerpwet 
drie maande vooruit bekend gemaak. Die Volksraad het toe 
nog verder gegaan. Die ontwerp is behoorlik vooraf aan die 
volk voorgelê en daarna in die Volksraad behandel en aan- 
geneem met die Art. 32 wat die toetsingsreg verbied. Maar 
die wet is nog nie dadelik in werking gesteld nie. dog weer 
voor die volk gelé en eers in 1890 van krag gemaak. Selfs 
aan daardie wet hcg die regters geen waarde nie en sé 
daarvan dat. wannccr die betekenis van Art. 32 was om hullc 
die toetsingsreg te ontneem. dan was dit 'n wet wat geen 
krag het nie en deur hulle nie erken kon word nie. Watter 
waarborg het die Voïksraad dat dit nie ook met die wet onder 
bchandeling kon gcbeur nic cn dat die regters tog nie nog op 
die toctsingsreg sou aanspraak maak nie. al was die ontwerp 
behoorlik drie maandc vooraf bekend gcmaak? 'n Mens moes 
ook dink aan wat intusscn kon gcbeur. Daar kon in drie 
maande allerlei uitsprake gedaan word oor sake van groot 
bclang wat selfs die onafhanklikheid van die Republick raak. 
Iemand gee miskicn aan die hand, dat die geregshowe vir 
diê tyd sou gesluit word. Sou die regters hulleself daaraan 
stoor? Hulle kon dit in stryd mct die Grondwet ag. Afgcsien 
daarvan is 'n land sonder geregshowe onmoontlik. Om b.v. 
alleen die Hooggcregshof te sluit. sou nie baat nie. want die 
laere howe kon vir hulleself ook die toetsingsreg aanmatig. 
Ook van 'n oorcenkoms of kontrak met die Regterlike Mag 
kon geen sprake wees nie. want die Wetgewende Mag allecn 
bepaal wat wct is en niemand anders nie. Die regters kon 
nic op 'n ooreenkoms mct die ander staatsmagte regspraak 
uitoefen nie. maar allccn volgens dic wette. Die wct (No. 1 
van 1897) was n ongclukkigc middel wat die Volksraad 
moes aangryp. maar dic tocstand was nie deur die Volksraad 
qcskep nie. Die Raad was gedwonge om 'n maatreël van 
hierdie aard te ncem. Die bedocling was nie om die onaf- 



92 Dr. Leyds oor die Toestand. 



hanklikheid van die regters of die regsekerheid aan te tas 
nie. maar om die regsekerheid te herstel en reg te laat sege- 
vier. — (Gbk. No. I. 1898. U. 59 en 60). 

In 'n brief van 20 Februarie 1897 aan gesant Jhr. Beelaerts 
van Blokland werp Dr. Leyds ook 'n helder lig op die toestand 
van sake, waarin Kotzé die Republiek laat beland het. 

..Het zijn moeilijke dagen die we beleven ". skrywe Dr. 
Leyds. ..Het is de ernstigste tijd, dien ik ooit hier ín de 
ubliek heb bijgewoond. 
..De toestand. waarin het vonnis van Kotzé en Ameshoff 
ons gebracht heeft. is onbeschrijvelijk. Niets is wet. niets is 
bindend. 

..Geen recht. privaat- of publiekrecht. bestaat. of tcn minste 
men weet niet wat de rechters als zoodanig zullen believen 
te erkennen. 

,.Het is een revolutie. gemaakt door de leden der rechter- 
lijkc macht. Zij. wier taak het is rechtszckerheid te scheppen, 
hebben dic vernietigd. 

■*••■■•■*••• • . ■ • • 

..Kotzë wrijft natuurlijkde handen. dat de boel in de war 
is; in troebel water is het goed visschen. denkt hij 

..Voor de Engelschen is dcze uitspraak een triomf. 

..De tocstand van een land. waarin het mogelijk is. dat 
twee rechters zooiets uithalen. i s niet gezond. En als Rhodes 
nu bij hct onderzoek met zijn vinger daarop wijst als een van 
de bewijzen. dat reform noodig is om rechtszekerheid voor 
persoon en eigendom te schcppen. is dat dan niet waar?" 

Soos nog sal blyk. was een van die griewe van die Uit- 
landers t«en die Transvaalse regering die sogenaamde af- 
hanklikheid van die Hof van die Uitvoerende Raad af. 

In Augustus 1899 het ook die Engclse staatsman G. J. 
Goschen aan dic Nederlandse Eerste Minister Pierson na 
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aanlciding van die Transvaalse vraagstuk in die buitelandsc 
politiek o.a. gcskrywe: ..Look at the admínistration of justice 
and the depcndence of the Judges on the Rand. Look at thc 
ease with which the Raad can override evcry article of the 
Constitution". — (Eenigc Corrcspondcntic, blz. 134.) 

Na insage van die brief van dic heer Goschen het Dr. 
Leyds daarop aan die heer Picrson gcantwoord: 

„Welnu. zulk een afhankclijkhcid bcstaat niet. De Heer 
Goschen hecft waarschijnlijk het oog op de reccnte rechters- 
kwestie tcn gevolge waarvan de Heer Kotzé is ontslagen als 
hoofdrechter. Daarbij waren het evenwel niet de Volksraad 
of de Regeering. die zich te buitcn gingcn: het warcn de 
rcchters zelf. die zich niet binncn hunnc bevoegdheid hielden. 
De Regeering heeft zich in dc crisis niets te vcrwijten gehad. 
Zrj had aileen het ongeluk van in den Hcer Kotzé een rechter 
van zulk ecn extra-ordinair allooi te bezitten. overgaande tot 
zulke buitengewone maatrcgelcn. dat ook de Regeering. ter 
wille van het publielc belang. tot insgelijks buitengewone 
maatregelen gedwongen werd. 

..Wat is de kwestie? Langzamerhand was op die wijze 

een wetgcving ontstaan. gchcel cn al afwijkende van dc 
Grondwet van 1858. Plotseling nu. in 1897. verklaren Kotzé 
c.».. dat de rechters (derhalvc zijzelf) een zoogenaamd toet- 
singsrecht bezitten. d.w.z. het rccht om te onderzoeken of een 
Wet of Volksraadsbesluit in strijd is met de Grondwet- En 
vcrklaardc Kotzé vcrdcr: niet de verplichting te hebben om 
zulk een wet of bcsluit ongeldig te verklaren. maar de rechters 
bchielden zich het rccht voor om ín zulke gevallen zclf te 
beslissen welke bepalingen zij als geldig zullen aanncmen en 
welke nict! Onverantwoordelijkc rechters zich dus constitu- 
ecrcnde als wetgcvendc macht. over het hoofd der wetgevers 
heen! Het gcheele land aan hun bon plaisir overgcleverd! Zoo- 
als ik 2eide was langzamerhand de geheelc wetgeving in den 
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Iande af gaan wijken van de bepalingen der Grondwet. Be- 
zaten de rechters de macht. die zij lich onrechtmatig aanma- 
tigden (ik zal u niet vermoeien met argumenten tegen hun 
stelling maar zou volkomen bereid zijn ze te leveren) dan had 
hct geheel en al van de rechters afgehangen dcn Volksraad. 
den Uitvoerende Raad (ik zou het eenige wettige lid daarvan 
geweest zijn, als behoorendc tot eea zekere in de oorspron- 
kelijke grondwet genoemde kerk). den Staatspresident onwettig 
te verklaren. alle mijnbezit onwettig te verklaren. allen eigen- 
dom op losse schroeven te stellen. kortom alles te beschouwen 
als van nul en gcener waarde. Het verbaast mij dat de Re- 
geering een verwijt gemaakt wordt van de stappen toen door 
haar genomen. Als er iets in het bclang der Uitlanders ge- 
weest is. dan waren het juist die stappen. Zij hebben de 
zekerheid van eigendom, de rechtszekerheid in het algemeen, 
hcrstcld. dic door de recbters was aangcvallen en bedreigd. 

..Afgezien nog van de gevaren die een toetsingsrecht met 
temgwerkende kracht voor de Z. A. R. medebrengt. meen 
ik het rccht te hcbben tc wijzen op Engeland en Nederland 
waar de rcchters ook niet het toetsingsrecht bezitten. 

..Hoe dat ook zij. ik houd vol dat terwijl aan onze rechters 
hct toctsingsrccht wcrd onthoudcn. xij volkomen vrij rijn in 
hun rechtspraken en volstrekt niet afhankelijk van Volltsraad 
of Uitvoerenden Raad. ín geenen deele wordt hun voorge- 
schrcven hoc zij moctcn rccht sprekcn. noch zelfs wordt er 
pressie in die richting uitgeoefcnd. 

.Look at the ease with which the Raad can override every 
article of thc Constitution'. zegt de Heer G. Is dat niet de- 
zelfde macht die het Parlement in Engeland heeft?" — 
{Eenige Corresp. bl. 140—142). 

Hiermee is meteen die grief van die Uitlanders teen die 
vermeende slegte regspleging in die Republiek beantwoord en 
kan verdere wecrlegging van hulle beskuldigings agterweë bly. 
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Van 1852 tot 1867 het Transvaal geen las gehad van Britsc 
kant nie. In laasgenoemdc jaar cgter ís goud ontdek in die 
noordc van die republikeinse gebied en hierdeur is Britse 
belangstelling weer gewek. In 1871 het verdere ontdekking in 
Soutpansberg gevolg. maar die pogings tot ontginning het nie 
veel wins opgelewer nie en daarom kom die eer van uitlokking 
van Britsc bemociing aan die diamante toe wat langs die 
noordelike oewer van die Vaalrivier gevind is. 'n Paar Kaffer- 
stamme in daardie omtrek is dadelik deur Engelse raadgewers 
opgestook om teenoor Transvaal aanspraak op die betrokke 
gebicd te maak. Dat Transvaalse burgers reeds 'n kwart ceu 
lang daar gewoon het. is vir die gemak oor die hoof gesien. 

Die Hoó Kommissarís neem dit ook somar as uitgemaak 
aan. dat dit die Boerc was wat dic inbreuk gcmaak hct op 
die gebicd van die ínboorlinge en stuur daaroor 'n waarsku- 
wing aan die President op 19 Septcmber 1870. Hy beweer. 
dat daardie stamme in vriendskaplike bondgenootskap was 
met Groot-Brittanje. en daarby sien hy die feit verby. dat die 
Engelse vertcenwoordigers wat die Sandrivier-Traktaat onder- 
teken het. uitdruklik in daardic verdrag verklaar het. dat 
hulle ..alle verbintenissen. van welkcn aard ook en met wie 
ook van die gekleurde naíién. ten noorden van de Vaal- 
nvier" ontken. In dieselfde traktaat het Engeland ook belowe: 
..dat het grondgebied ten noorden van de Vaalrivier door het 
Britsche Gouvernement niet xal worden overschreden". Daar 
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was dus rede genoeg vir die Boere om verontwaardig te wees 
oor die optree van die Hoë Kommissaris. 

In Novembcrmaand van dieselfde jaar is op voorstel van 
President Pretorius 'n samekoms gehou tot bespreking van die 
geakilpunte. Dit het egter geblyk. dat ooreenstemming on- 
moontlik was en die partye kom ooreen om die saak aan 'n hof 
van skeidsrcgters voor te lê. Maar nog voordat hierdie hof 
kon vergader, laat die Hoë Kommissaris die magistraat van 
Kimberley regterlike gesag uitoefen oor die betwiste gebied. 
sogenaamd onder volmag van Waterboer wat in belang van 
Britsc planne voorgee om daaroor baas te wees. Die onreg- 
matigheid von Waterboer se aansprake en die feit. dat dié 
maar voorwendseis was van Britse kant. blyk onder meer 
duidelik uit 'n brief wat die Hoë Kommissaris op 15 Augustus 
1871 aan die Engelsc Sekretaris van Staat geskrywc het cn 
waarin hy sê: ..Dit lyk my geheel onmoontlik om nog langer 
die fieksie vol te hou van in die naam van Waterbocr te 
handel . . .". — (C 508. bl. 5; Leyds: Ecrste Annex, bl. 144). 

In Februarie 187! word op KKpdrif 'n twede konfcrensie 
oor dic saak gehou en word wecr besluit om die saak vir 
beslissing aan 'n hof van skeidsregters te onderwerp. tcrwyl 
intusscn die RepubKek regterHke gesag sou uitoefen oor sy 
burgers in daardie gebied woonagtig. Die hof sou samege- 
stel wecs uit een skeidsregter deur die President en een deur 
die Hoê Kommissaris benoem. met R. W. Keate. die Engelse 
Luitenant-Generaal van Natal. as eindbeslisser. 

Dic uitslag was vir dic Republiek so ongunstig as niemand 
dit verwag het nie. Selfs die hcle afdeling Bloemhof en *n 
groot decl van dic afdelings Potchefstroom cn Marico is deur 
Keate aangedui as buite dic grense van die Republiek te val. 

Die Volksraad wcier om die uitspraak van Keatc as bin- 
dend te erken op grond van dic feit. dat Prcsident Pretorius 
sy bevoegdheid ondcr die Grondwet oorskry het. omdat hy 
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sy toestemming tot die skeidsgcreg verleen het sonder die 
vereiste volmag. 

Die Presidcnt is hard aangeval weens sy onversigtigheid 
by die voorbereiding van die saak en voel homself verplig om 
sy amp neer te lé. As sy opvoiger word begeer President 
Brand van dic Oranje-Vrystaat tot bevordering van die 
vereniging van die twee repubheke. Brand weier egter om 
President van albei republieke tegelyk te wecs of selfs van 
'n vereniging van die twce tot éen staat. Hy was bang vir 
gewclddadige ingryp van Brittanje. 

Op 1 Julie 1872 word Ds. T. F. Burgers President van die 
Suid-Afrikaanse Rcpubliek. 

Vir veertig jaar Jang is die aandag van Engcland byna 
uitsluitend deur Europese gebeurtcnissc in beslag geneem. 
Die algemene omwentelingsbcweging. van 1848 het vrysin- 
niger denkbecldc versprei en die ImperiaUste is in Europa en 
Amerika deur belangrikcr sake dan Boere-tergery besig gehou. 

In 1870 egter maak Pruise vir Frankryk onskadelik en hoef 
Engeland geen rekening meer te hou met die grille van Keiser 
Lodewyk Napoleon nie. Die tussenstaatse verhoudings het 
gunstig geword vir herhaling van Engeland se tcrggecsagtige 
politiek teenoor die klcin Bocrestate in Suid-Afrika. 

Die diamantveldc word ingepalm en ook word 'n poging 
aangewend om die Portugese uit Delagoabaai te verdrywe. 
Tot skeidsrcgter in hicrdie saak is die Franse Staatspresident 
MacMahon benoem wat in 1875 uitsprank docn teen 
Engeland. 

In 1873 bring dic Ashanti-veJdtog van Sir Garnet Wolse- 
ley wcex 'n bietjie verligting vir Suid-Afrika. maar in 1874 
segevier die Imperiaiiste by die stembus in Engeland en kom 
Benjamin Disraeli aan die bewind. met Lord Carnarvon as 
Minister van Kolonies. 

Hiermee was die tyd aangebreek om die vrysinnige werk 
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wat in 1852 en 1854 in Suid-AErika vcrrig is, wcer ongcdaan 
tc maak. Wat toc as waardeloos losgelaat is. mo« nou weer 
as bcskcrmgebied vexwerf word. daar Napolcon nie meer 
dreig nie. Dr. Lcyds sê tereg. dat dit cintlik ..gcen ingrijpende 
verandering bracht ín de koers van Groot-Brittanjes politiek 
m Zuid-Afrika. Door hun optrcdcn werd slcchts een reeds 
bcstaande neiging versterkt. Men had xich van dc diamaot- 
veldcn mcester gemaakt onder het vaande! van Gladstone en 
Lord Kimberley. Alle ministcrs, van welke richting ook. ver- 
kregen van de permanente ondcr-secretarissen en andere 
ambtenaren in Londen en aan de Kaap de inlichtingen. waar- 
op =ij hun politick grondden". - {Eerste Anntx. bl 184/5). 

Die buitelandse politiek van Engeland bly homself steeds 
gelyk. Of Baldwin. Lloyd George. Asquith of Macdonald 
aan die roer sit. maak geen verskil vir die geweste wat deur 
Brittanje oorheers word nie. Die optree van Engcland teenoor 
die res van die wêreld word stecds aangegee deur dieselíde 
beginsels wat as onverandcrlike oorlewerings die amptenarc 
besiel en die politieke voormanne as rigsnoer dien. 

ln sy buitelandse politiek het Engeland vir niks in die 
wêreld eerbied nie dan vir mag en geweld. En selfs dié kan 
hy gewoonlik uit sy berekening skakel dcur dtc aangaan van 
voordelige bondgenootskappe cn deur op handige wysc party 
tc trek van andcre se onenigheid en verleenthod. 

ln 1877 het die algemene politieke toestand Engeland vry 
gelaat om sy politieke listigheid en veglus bot te vier en 
Transvaal te bemagtig. Die mecste Engclse skrywers het ge- 
trag om aan te toon. dat die inlywing van die Suid-Afrikaan- 
sche Republiek deur Sir Theophilus Shepstonc n daad van 
grootmoedige opoffering was van die kant van Oroot- 
Brittanje. Op skitterende en oortuigende wyse toon Dr. Leyds 

die teendeel aan. - 
Southey. die Britse goewerneur van die duimantvelde. en 
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Sir Henry Barkley. die Hoë Kommissaris. het begin met die 
naturelle van vuurwapens te voorsien in stryd met die Sand- 
rivier-Traktaat. „Zij [die natureile] werden verder uitgenoo- 
digd". vertel Froude. ,.zich tot Britsche onderdanen te ver- 
klaren. en de heer Southey berekende. dat hij op deze wijze 
in staat zou zijn de Transvaal gehee! in te sluiten [met 
wapende naturellen]". — (Leyds: Eenrc Anncx. bl. 188/9). 

..Dit voorbedachtelijk verbreken der Conventie werd. ge- 
heel volgens de bedoeling. een politieke factor van de grootste 
beteekenis. Het zette de naturellen tegen de Boeren op. Wan- 
neer dan daama de naturellen de onderspit moesten delven. 
dan zouden de Britsche autoriteíten gelegenheid hebben te 
hunnen behoeve op te treden; en onder voorwcndsel van ze te 
redden van de ..Boeren-dwingelandij" zoude men de Trans- 
vaal kunnen annexeeren. Indien. omgekeerd. de Boeren 
bleken niet opgewassen te zijn tegen de naturellen. dan kon 
gezegd worden. dat het prestige der blanken in geheel Zuid- 
Afrika op het spel stond en dat om die reden zoowel als in 
het belang der Boeren zelf. het noodzakelijk geworden was 
hun land onder de bescherming der Britsche vlag te plaatsen. 
Hoe men ook redeneerde. altijd was mogelijk er een argument 
voor de annexatie uit te putten". — (Leyds: £ersfe Annex. 
bl. 190/1). 

Die Engelse pers in Suid-Afrika en selfs binne die Repu- 
bliek het by die dag harder geskreeu om inlywing. Die Wet- 
gewende Raad van Natal het 'n besluit na Engeland gestuur. 
waardeur die inlywing van die twee Republieke in gunstige 
oorweging deur Haar Majesteit aanbeveel is. Lord Carnarvon 
wou in Suid-Afrika n groot bond van Brltse geweste tot 
stand bring ewenas kort tevore in Kanada geskied het en in 
1875 stuur hy generaal Wolseley met dié doel voor oë as 
Administrateur na Natal. Wolseley het die omstandighede 
nog nie gunstig genoeg geag vir oorweldiging van die repu- 
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bliekc mc en is na ses raaande van sy opdrag onthef. In 
dieselfde jaar is die geskiedskrywer Froude deur Lord Car- 
narvon na Suid-Afrilta afgevaardig om die stigting van die 
bond te bepleit en voor te berei. Die wyse. waarop tc werk 
gegaan is. het sowel die Kaapse regering as dié van dic 
Oranje-Vrystaat in dic harnas geja. As gevolg hiervan mocs 
die planne opgegee word vir sover dit dic ..konstitusionele 
middclc" daartoe bctref. Lord Carnarvon en sy handlangers 
hct egter nog ander middele in hulle politieke pylkokers gehad 
en dié begin hulle nou tocpas: laster. verdagmaking. klagtes. 
beskuldigings, tergery en geweld. 

Nadat dic Engcïse publiek voldoendc opgehits was teen 
die Boere. is Sir Theophilus Shepstonc. gcwese Sekretaris van 
Naturcllesake in Natal. uitgcstuur met 'n besondere opdrag 
om te sien wat gedocn kon word om die land in besit tc kry. 

Op 4 januarie 1877 oorskry hy die Transvaalse grens „om 
n besondere nndersoek in te stel na die oorsprong. die aard 
en die omstandighede van dic troebele en van die vcrskillende 
vraagstukke. dic bestaan waarvan 'n bron is van soveel gevaar. 
met die oogmerk om. indien moontlik. vcrgocd die bestaande 
twiste en moeihkhede uit die weg tc mim". — (C. 1776, bl. 
40: Leyds: Eersre Annex. 205). 

Na sy aankoms in Pretoria het die vermoede sterk pos 
gevot. dat daar 'n bedoeling was om 'n eind te maak aan die 
onafhanklikheid van dic Republiek. Paul Kriiger wat toe as 
Onder-President in die Uitvoerendc Raad sitting gehad hct. 
wcier beslis om 'n besprcking tc begin oor enige onderwcrp 
wat op een of ander wysc dic onafhanklikheid van die staat 
as repubhek te na kon kom. 

Dit het vir Shcpstone tydelik laat swyg. Hy kon cgter sy 
kans rustig afwag. ln Maart is Britse troepe byeengebring op 
Newcastle in Natal. vlak by die grens van dïe Rcpubiiek. 
Hulle sou sy bevele opvolg. sodra hy die geskikte tyd daartoc 
as aangcbreek bcskou. 
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Shepstone het nou van verskillende omstandighcde ') Qt- 
bruik gemaak om gronde te vestig vir ínlywing van die Rcpu- 
bliek. Die vernaamste was: die opstand van Sekokoeni. die 
houding van die Soeloes. die toestand van die Republiek se 
skatkis en die sogenaamde gewilligheid van die meerderheid 
van dic Transvaalse blanke bcvolking om Britse gesag te 
aanvaar. 

Op 9 April 1877 deel Shepstone die Uitvoerende Raad mce. 
dat hy van plan was om die land in naam van Haar Britse 
Majestcit by haar ryk in te lyf. Die 12de April vaardig hy 
daartoe 'n lang proklamasie cn adres uit. 

Die Uitvoerende Raad en die Prcsident teken hierteen 
dadelik kragtige versct aan en besluit om 'n afvaardiging na 
Engcland toe te stuur om van die Britse regering dic erken- 
ning van die onafhanklíkheid te verkry. Hulle was onder die 
indruk. dat die Britse owerheid mislei is cn bereid sou wees 
om die rcgskcnding ongedaan te maak. wanncer hulle die 
juistc feite en toedrag van sake verneem. Paul Kríiger en Dr. 
E. J. P. lorissen word vir die uitvoering van hierdie taak 
aangewys. 

Dat nie onmiddellik na die wapcns gegryp is nie, meen 
Dr. Lcyds aan die volgende oorsake tc moet tocskrywe: 

..Het was een rware worstcling om hct bcstaan. die deze 
jeugdige natie der Boercn door te maken had: zij hadden hun 
vertrouwen in hun staatshoofd verloren en waren nog niet in 
de gelegenheid geweest een opvolger <e kiezen: zij wcrden 
door Shepstone bcdreigd met een overval van Zoeloes. gerug- 
gesteund door de Britsche troepen; cn bovenal: hun voorraad 
ammunitie was in den oorlog met Secococni zoo goed als uit- 



») Besonderhede hiervan word duidehk deur Dr. W. J. Leydj ulteengesit 
io hoofitukke XIÍI— XVII van sy Errtíc Annexmtxc vmn dc Transvaal. 
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gepm en. met Brittanje als tegenstander. zoude het onmogelijk 
zijn gewees, een nieuwen te bekomen. Weinig hoop s.ellende 
in gewapend verzet en. als een drenkeling aan een stroohalm. 
zich vastklemmende aan de verwachting hun door hunne 
voormannen voorgespiegeld. dat de officiëele en nadrukkelnke 
protesten. hierboven aangehaald. he. geweten van _Groot- 
Brittanje zouden wakker schudden b.eef het meerendee. der 
burgers kalm en stlT. - {Eecste Annex. bl. 273/4). 

Die onreg he, verbi.tering gewek; cenpar.g was d,e Boere af- 
kerig van Britse gesag. maar hulle wag slegs op die u.tslag van 
hulle dringende beroep op Brittan)e se regverdighe.dsgevoeL 
Shepstone. Sir Bartle Frere en Lord Carnarvon het vu: 
mekaar, vir die Britse Par.emen. en die pubhek wys gemaak 
da, die gro.e meerderheid van die Boere die mslu.pmg van 
Bri.se gesag in Transvaal verwelkom. Hulle weter om d,e 
saak te ondcrwerp aan n volkstcmm.ng. 

Die Boere he, egter n middel gevind « , duidehk te bewys 
wat die gevoele in die Republiek was. Nadat Kruger en 
Tonsscn ui, Enge.and teruggekeer en die mis ukking van huHe 
ending bekend gemaak he., is versoekskrif.e « d,e land 
ondgestuur vir ondertekening .een of «en guns.e van mlywmg. 
Z Lnd.ekenings .en gunste daarvan he, 587 ge.e. en w 
natuurhk dié van die Engelse inwoners van d,e land. Tto 
hand,ekenings ,een inlywing het 6591 beloop. nada. « groo. 
aamal. weens onreelma.igheid in die opsending daarvan, 

"Íe'teÍderings van verse, die ondertekening van die 
versoekskrif.e en die opttee van Paul Krúger en andere om 
die inlywing ongedaan ,e maak. is beskou as oproer teen Haar 

^u^weer Generaa. Pie, ,oubert saam me, Pau, 
KrQger na Engeland ,oe afgevaardig om andermaal verse, 
»1 ,eken en die ui,s.ag van die volks.emnnng mee ,e deel. 
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By wyse van partikuliere gífte is ondcr die Bocre £ 1.900 
ingesamel tot dckking van die onkoste vao die afvaardiging. 
Ook hierdie slag mocs Kriiger onverrigtersake uít Londen 
temgkeer. Transvaal was nou cenmaal Engels cn moes dit My. 

Op II Januane 1879 bríng die afgesante verslag van hulle 
sending uit op Wonderfontein aan die komitce van voor- 
manne. waarvan Prctorius voorsitter was. Daar word besluit 
„om voort te gaan met te protesíeeren tegen het beganc 
onrecht cn „een Comité te kiezen ten einde verdere maat- 
regelen te beramen ter verkrijging van onze onafhankelijk- 
hdd". Deur die aanwesiges word 'n plegtige verklaring onder- 
teken wat as volg cindig: 

„Dat wij elkander de hand geven. als manncn. broeders. 
plcgtig beloovende. trouw te houden aan ons land en volk en 
met hct oog op God zamen te werken. tot den dood toe. voor 
de hcrstelling van de vrijheid onzer Republiek. 

..Zoo waarlijk helpe ons God Almagtig". — (Leyds: Eerste 
Annex. bL 294). 

Die Engelse was op hierdie tydstip in 'n ongunstige oorlog 
mct die Socloes gcwikkel. maar die Boere wccrstaan die 
groot versoeking om ook nou hulle slag te slaan met die 
Soeloes als bondgenote. HuIIc ag dit die blanke onwaardig 
om van Kaffers gebruik te maak teen ander blankc. Vcrskeie 
Boere hct selfs nog die Engelse teen die Soeloes gaan help. 

Van Engelse kant word nou in Transvaal 'n beweging op 
tou gesit tot verkryging van "n vcrteenwoordigende regerings- 
vorm. maar die Boerc wou hiermec niks tc doen hc nie. A) 
wat hulle sou kan te vrede stel. was. ..dat dc daad der 
annexatie zou worden te niet gedaan. en dat de nationale 
onafhankelijkheid en de vlag. die daarvan het zinnebeeld is. 
zouden worden hersteld". — (Leyds: Eerste Annex. bl. 310). 

Dit was bo 'n Engelsman se begripsvermoë verhewe. Im- 
mcrs alle volke hunkcr na die eer om onder Britse vlag te 
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staan en deur Engelse geregeer te word! Wat die Boere betref 
kon dit derhalwe. na Engelsc insig. níe anders wees níe. Dit 
moes van self spreek. dat ook hulle graag die seêninge van 
Engelse bestuur wou deelagtig word. Hulle sou slegs verset 
laat blyk, omdat die beloftes van 'n goeie beheer en *n ver- 
tecnwoordigende regeringstelsel deur Shepstonc gedaan. nie 
nagekom is nie. 

Gcneraal WolseJey sou die Boere laat toekom wat hulle 
onbewus na verlang. volgens sy mening. Hy gee in die open- 
baar kennis. „dat het de wil en hct vaste besluit van H. M.'s 
Goevernement is, dat dit Transvaalsche grondgebied voor 
altijd zal zijn cn zal voortgaan te zijn een tot hot geheel 
behoorend deel Harer Majesteits bezittingen in Zuid-Afrika". 
— (Leyds: Eerste Annex. bÍ. 315). 

Die Boere het daar andcrs oor gcdink en 15 Desember 
1879 het op WonderfoMem sowat 6300 man by raekaar 
gekom en bcsluit om tc verklaar. dat die volk van die Suid- 
Afrikaanse Republiek nooit onderdane van die Britse Koningin 
gewees het nie en dit ook nie wou wees nie: dat die regcring 
van die Republiek sy werk moes hervat en dat so spoedig 
moontUk die Volksraad byeengcroep moes word. 

Die voorsitter cn die sckretaris van hicrdie vergadering. 
M. W. Pretorius en W. E. Bok. is n paar weke later. in die 
eerste dae van 1880. van hoogverraad beskuldig en gevange 
gcncem. Hulle moes 'n borgtog van £ 3000 stort en is daarop 
voorlopig vrygelaat. 

Gcncraal Wolselcy kry die indruk. dat hy met hierdie optrec 
die Boere mak gemaak het en bicd aan die voormanne. ook 
aan Pretorius wat nog beskuldig staan van hoogverraad. goed 
besoldigde baantjies tot versoening aan. Sy lokmiddels is met 

beslistheid van die hand gewys. 

Ook Gladstone wat die inlywing van Transvaal skerp ver- 
oordeel het. gee nou in sy betrekking as Eerste Minister te 
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kennc. dat Engcland homself nie uit daardie gebied sou temg- 
trek nie. 

Die Boere bou hulleself stil en wag hulle kans af tot Desem- 
ber 1880. Die Volksraad van die ou Republiek word by 
Paardekraal byeengeroep. S. J. P. Krflgex. M. W. Pretorius 
en P. J. Joubert word tot driemanskap benoem om as voor- 
lopige regering te handel. HuIIe vaardig 'n kragtige beroep 
op die volk en 'n bekendmaking uit. ..dat vanaf heden het 
land wordt verklaard «e zijn in staat van beleg en onder de 
bepalingen van de Oorlogswet". 

Op 16 Descmbcr. Dingaansdag. word die vlag van die 
Republiek op Heidelberg weer gehys. In gevegte by Bronk- 
horstspruit. Potchefstroom. Laingsnek. Ingogo-hoogte en 
Majoeba-berg (27 Februarie 1881 > is die wapens van die 
Boere met oorwinning geseën. 
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DÏE VERDRAG VAN PRETORIA, 1881. 
(Britse Soesereiniteit.) 



Prcsident Brand van dic Oranje-Vrystaat hct sy pogings 
tot toenadcring tusscn Transvaal cn Brittanje ook né dic 
uitbreek van die vyandelikhcde voortgesct. Dog eers op 6 
Maart kom Gcneraal Joubert cn Sir Evclyn Wood oorccn om 
n wapenstiLstand tc sluit as regstreeksc gevolg van n telegram 
deur Presidcnt Brand op 4 Maart aan die twce generaals 
gcstuur. Op 21 Maart word die vrede gesluit. waarby die 
voortbestaan van die Republiek verscker is. dog onder Britse 
beskennheerskap. met 'n Britse Rcsidcnt op Pretoria en ondcr 
toesig van Engeland op dic buitclandse vcrhoudings. 

Dic Boere het «oegestcm in Britse soesereiniteit volgens dic 
uitlcg daaraan gegec deur Sir Evelyn Wood. Dit was: ..Het 
land heeft volkomen eigen Gouvernement wat aangaat bin- 
neniandsche zaken. maar het kan geen stappen nemen (take 
action) tegen of met eenc buitenlandsche mogendhcid zondcr 
pcrmissie van den Suzerein". — (Staatskoerant van die Vry- 

heidsoorlog. bl. 56). 

Hierdie duidelike uitlegging kan slcgs één betckcnis gehad 
het. meen Dr. Lcyds (Eerste Annexatie, bl. 366). n.L, dat 
die Rcpubliek die reg sou hc om. sonder tussenkoms van 
Groot-Brittanje, met buitelandse moondhcdc te onderhandcl. 
maar dat die toestemming van die soeserein verkry moes word. 
voordat die Rcpubliek homself kon bind. 

Hierop het die Boere vcxtrou. toe hullc dic gunstigc steUings 
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op Laingsnek prys gegee en huiswaarts gekeer het. Dit was 
dus 'n onaangename ontnugtering. toc aan die Boere-voor- 
manne 'n ontwerp-verdrag voorgelê word, waarin Engeland 
vir homself die reg voorbehou op die aangaan van verdrae 
cn die reel van diplomatieke onderhandelings met vreemde 
moondhede dcur middel van Britse diplomatieke cn konsulére 
amptenarc in dic buiteland. 

Hoc ontcvrcdc dic Boere ook al hiermee was. moes hulic 
die vexdrag maar onderteken. Die Britse krygsmag was intus- 
sen aanmerklik versterk en vir die Dricmanskap was dic 
verarKwoordelikheid te groot om te waag om die stryd te 
hervat. Op 3 Augustus 1881 is die verdrag op Pretoria onder- 
tckcn deur Sir Herculcs Robinson. Sir EveJyn Wood cn Sir 
Henry de Villiers namens die Britse regcring. en deur Paul 
Krugcr. M. W. Prctorius cn P. J. Joubert namens die volk 
van die Suid-Afrikaanse Republiek. hangende die gocdkeuring 
van die Volksraad. Dit is dic aanhcf van hierdie verdrag wat 
Chambcrlain homsclf later telkens op beroep het as grond 
vir sy inmenging in die inwendige bcstuur van Transvaal. 
hoewel hierdie helc verdrag met aanhef cn al in 1 884 vervang 
is deur dic TraWaat van Londen. 

Hierdie aanhef het aldus gehu': 

..Harer Majesteits Commissarissen voor dc regeling van het 
..Transvaalsche Grondgcbied. behoorlijk aangestcld als zoo- 
..danig bij eenc Benoeming gepasseerd onder dc Koninklijke 
..hand en xegel. en gedateerd den 5den April 1881. onder- 
..nemen en waarborgen hierbij uit naam van Hare Majesteit. 
..dat van en na den 8sten Augustus 1881. gehcel Zelfbcstuur. 
..onderworpen aan de Suzereíniteit van Hare Majesteit. Hare 
..erfgenamcn cn opvolgers, zal toegestaan worden aan de 
..inwoners van hct Transvaalsche Grondgebied. op de vol- 
..gende tcrmen en conditiën en ondexworpen aan de volgende 
..beperkingen en grenzen". — (Groenbock 1884. bl. 2). 
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Dat die soesereiniteit wat Engeland by hierdie geleentheid 
oor Transvaal gevestig het. van buitengewone uitgebreide 
aard was, bewys die artiekels insake die benoeming en die 
bevoegdhede van die Britse Resident in Pretoria; 

,.Art. 2. Hare Majesteit behoudí voor zich zelve. Hare 
..erfgcnamen en opvolgexs voor: 

,.a. Het recht om van tijd tot tijd te benoemen een Britschen 
..Resident in en voor gcnoemden Staat. met zulke plichten en 
..bevoegdhedcn als hierna zijn omschreven. 

„b. Het recht om in tijden van oorlog troepen te vervoeren 
,,door genoemden Staat. of in geval van vrees voor een 
..onmiddellijken oorlog tusschen de Suzereine macht en 
..eenigen Buitenlandschen Staat of Naturellen-stam in Zuid- 

..Afrika. cn 

,.c. Het toezicht op buitenlandsche betrekkingen van ge- 
..noemden Staat. insluitende het aangaan van tractaten en 
it het regelen van diplomatieke onderbandelingen met vreemde 
..mogendheden, moetende zulke onderhandelingen gevoerd 
..worden door middcl van Harcr Majcstcits diplomatíeke en 
..consulaire beambten buitenlands. 

„Art 18. De volgende zullen zijn de plichten en werkzaam- 
..heden van den Britschen Resident: 

,.(1) Hij zal plichten en wcrkzaamheden volbrengen ge- 
..lijkstaandc met die. welke uitgeoefend worden door een 
..Zaakgelastigde en Consul-Generaal. 

„(2) Met betrekking tot Naturellen binnen den Transvaal- 
..Staat zal hij (a) rapporteeren aan den Hoogen Commissaris 
..als vertegenwoordiger van de Suzerein over de werking en 
..nakoming van de voorzieningen van deze Conventie; (b) 
..aan de Transvaalsche autoriteiten rapporteeren eenigerlei 
..gevallen van mishandeling van Naturellen. of pogingen. om 
..Naturellen tot oproer op te stoken. welke hem ter kennis 
..mogen komen; (c) zijn invloed bij de Naturellen gebruiken 
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..ten gunste van wet en orde: (d) in het algemeen zoodanige 
..andere plichten volbrengen als door deze Conventie aan hem 
..zijn opgedragen en xoodanige stappen nemen voor de be- 
..scherming der personen en goederen van de Naturcllen. als 
..bestaanbaar zijn met de wctten van dit land. 

„(3) Aangaande Naturelleo. niet in de Transvaal woon- 
..achtig. zal hij (a) aan dcn Hoogen Commissaris en de Trans- 
..vaalsche Regeering rapporteeren eenigerlei inbreuk. die aan 
,.hem gerapporteerd moge worden. als door ingezetenen van 
..de Transvaal gemaakt op den grond van zoodanige Natu- 
..rellen. en ingeval van verschii tusschen de Transvaalsche 
..Regeering en den Britschen Residcnt. of er wel inbreuk 
..gcmaakt is. zal de besiissing van de Suierein finaal zijiL (b) 
„De Brítsche Rcsident zal het middel van communicatie wezen 
..met de Naturellen buiten de Transvaal en. onderworpen aan 
..de goedkcuring van den Hoogen Commissaris. als vertegen- 
..woordigende dc Suzerein. zal hij het toezicht houden op hct 
..sluiten van tractaten met hen. en (c) zal hij schcidsrcchter- 
..lijke uitspraak doen in alle geschillen. tusschen ingezetcnen 
..van de Transvaal en Naturellen buiten de Transvaal (als 
..aangaande daden. welke buiten de grenzen der Transvaal 
..gepleegd mogen zijn) die naar hem door de betrokken par- 
..tijen vcrwezen mogen worden. 

..(4) Met betrckking tot het voeren van briefwisseling met 
..Buitenlandsche Mogendheden. za) de Transvaalsche Regee- 
..ring met Harer Majesteits Regeering correspondeeren door 
,,den Brítschen Resident en den Hoogen Commissaris". 

Die beloofde volkome sclfbestuur was in sterke mate inge- 
kort deur artiekels 3. 13 en 21. Artieitel 3 het b.v. bepaal, ..dat 
..geene toekomstige wetsbepaling. speciaal betreffende de 
..belangen van Inboorlingen, eenige kracht of effect zal heb- 
„ben in den gczcgden Staat. zonder daarvoor de toestcmming 
..van H. Majesteit vooraf verkregen te hebbcn 
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..en die ter kennis gebracht zijn van het Gouvernement van 
..den gezegden Staat door den Britschen Resident .... 

..Art 13. Aan Inboorlingen zal veroorlooíd zijn om grond 
..te verkrijgen. maar de schenking of transport van zulken 
..grond zal in ieder geval gemaakt worden aan en geregistreerd 
„in den naam van de Commissie voor de Kaffer-locatíc. 
..Art. 21. Onmiddeilijk na het in werking treden van deze 
Conventie zal er eene Commissie voor Naturellen-locaties 
"gevormd worden. bestaande uit den President <of bij diens 
..afwezigheid den Vice-President) van den Staat, of iemand 
"door hem afgevaardigd. den Resident of ieraand door hem 

..benoemd. en een derdc I en zoodanige 

..Commissie zal een blijvend lichaam zijn voor de volbrenging 
„der plíchten nader hierin omschrcvcn . 

Dic Volksraad was tereg ecnparig gekant teen goedkeuring 
van hierdic vcrdrag en het dit aan dic Driemanskap opgedra 
om aan die Engelse regering 'n versoek om wysiging te stuur 
wat hicrop nccrgekom hct. dat dic Vcrdrag Strydig was mct 
dic voorwaardes en die gees van die traktaat in 1852 by 
Sandrivier gesluit. Die Verdrag was ook in baie opsigte n 
klare verbreking van die voorlopigc vredesvoorwaardcs, 
aangegaan dcur Sir Evelyn Wood met die Boere-voormanne 
wat dic wapens neergclé het in dic vertroue. dat die beginsels 
daarin aanvaar behoorlik nagekom sou word. Artiekels 2 cn 
18 mocs verander word. sodat Engeland slegs sou tocsig hou 
oor die buitelandse betrekkings van die Republick in plaas 
van dic verkcer met vreemde moondhedc namcns die Rcpu- 
bliek volkome vir eie rekening tc necm. 

,.Het was overeengekomen". lui verder dic versoek. ..dat 
dc Staat volmaakt Zelfbestuur zou hebben: en. zooals zij 
thans Iczcn, maken Artikelen 3, 13 cn 21 inbrcuk op dic 
plechtigc ovcrcenkomst. De Suzerein heeft geen recht om het 
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recht van goed- of aíkeuring te hebben op onze wetgeving. 
De Resident. een vreemdeling zijnde. kan geen curator zijn 
van goederen. die aan onze burgera behooren. Het is beneden 
de waardigheid van den President om lid te zijn van eenige 
Transvaalsche Commissie". — <C. 3098. bL 87). 

Ook teen n paar ander artiekels is beswaar gemaak as 
oorbodig en aanstootgewend. Een hiervan was Art. 15. waar- 
in dic voorsienings van Art. 4 van die Sandrivier-Verdrag 
opnuut bevestig word. dat geen slawerny of inboeking. na 
slawerny swemende. deur die regering van Transvaal sal 
qeduld word nie. 

Reeds is daar op gewys. dat 'n bcpaling van hierdie aard 
onnodlg was teenoor die Boere. daar hulle nooit slawerny ge- 
duld het nie en dit self in hulle eersíe grondwetlike bepalings 
verbied het. Hierdie soort bepalings in die verdrae met die 
Boere het die Engelse grond daarvoor gegee om te spog. dat 
hulle n einde gemaak het aan slawerny onder die Boere. soos 
Chamberlain gedaan hei in n openbare rede op 7 Junie 1881 
in Birmingham gehou met die verklaring: 

..In 1852 sloten wij een tractaat meí hen; zij stemden toe. 
de slavernij op te geven. die tot dusverre in hun midden 
had geheerscht (!). en wij ondernamen. hunne onafhankeUjk- 

heid te eerbiedigen en te waarborgen " (Leyds: 

£ersre Annex. bl 388/9). 

In anrwoord op die vennelde versoek van die Driemanskap 
gee Engeland te kenne. dat hy geen voorstelle iot wysiging 
van die konvensie in oorweging kon neem nie, voordat dit 
goedgekeur en die praktiese wecking daarvan behoorlik ge- 
toets is. — (C 3098. bl. 91). 

Die gevolg was. dat die Voïksraad die Verdrag moes goed- 
keur ..uit vrees voor nieuw bloedvergieten tusschen volken die 
geroepen zijn elkander te verdragen en hoog te achten". Die 
Volksraad gaan daar tog nie toe oor sonder aan sy ontevre- 
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denheid uiting te gee nie. want die goedkeuring geskied, ,.alle 
bezwaren handhavende tegen dc Conventie. zooals die in dc 
zittingen van de Koninklijke Commissie zijn aangegeven of 
in den Volksraad zijn opgcsomd. en vooralanog en voorloopig 
de artikelen der Conventie aan een practische toets onder- 
werpende". — (Leyds: Êersfe annex.; C. 3098. bl. 95. 96. 102). 

Dit was die vrugte van die Eerste Vryhcidsoorlog. Dr. 
Leyds noem dit: ..Gcen grootmoedige en algeheele teruggave 
van de vrijheid, die hun was ontfutseld. Slechts een compro— 
mis. dat zij. willens of onwillens, wel moesten aannemen: een 
schikking roet Groot-Brittanje. waarbij dit Rijk de rol speelde 
van een bankroetier. die zeer goed in staat was al zijn schul- 
den te betalen. maar bedriegelijk een klein percentage aanbood 
in voldoening van zijn verplichtingen. en daarenboven nog bíj 
de afbetaling een onrechtmatig voordeel trachtte te behalen". 
— (Eerste Annex, bl 383). 

Die Transvalers sou egter by hierdie toestand van sake nie 
berus nie. Pogings tot volledige herstel van hulle reg op onaf- 
hanlclikheid cn eíe nasionale bestaan sou hulle bly aanwend, 
totdat dit erken en verkry is of hulle in die stryd daarvoor 
ten onder gaan. 
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DIE VERDRAG VAN LONDEN, 1884. 
(Socscrtinileit opgehewe.) 

Die toets van die praktiese werking van die verdrag van 
1881 het bcwys, dat dit was ..cen hopeloos onbruikbaar staats- 
stuk. De Bocren hadden ecn Rcpubliek. doch Groot-Brittanje 
was hun Suzcrein; zij haddcn ecn staatsschuld. maar slcchts 
cen deel daarvan was door henzelf aangcgaan; zij waren vcr- 
antwoordelijk voor de Naturellen. maar haddcn geen vrijheid 
dic naar eigen inzicht tc bestieren: men had hun ecn grens- 
b'jn opgedrongen. maar in plaats van hun eigen vroegere grens 
was bet cr ecn. die het midden hieïd tusschen deze en de bjn 
van Goeverneur Keate. Dc toestand was onhoudbaar'". — 
(Leyds: Eerste Annex. p. 403). 

In 1883 is derhalwe 'n afvaardiging na Londen toe gestuur 
om die ondeugdelikhcid van dic Pretoria-Vcrdrag aan te toon 
en te probccr hcrstel te kry van dié regte wat in 1852 by 
Sandrivier crkcn is. Hierdie taak Is opgedra aan Pres. Paul 
Krúger. Generaal N. ). Smit en Ds. S. ). de Toit. Superinten- 
dent van Ondcrwys. As sekrctaris het adv. Ewald Essclcn die 
drie afgevaardigdes vergesel. Dr. E. J. P. Jorissen hct vooruit 
na Engeland gegaan en het oaarvandaan gesein. dat die En- 
gelse regering bereid was om die Transvaalse afvaardiging te 
ontvang en oor die wysiging van die Transvaalse regstoestand 
met hulle te ondcrhandel. As Staatsprokureur sou hy líd van 
die afvaardiging gewees het. maar Ds. du Toit het saam met 
Hoofregter Kotzé daarin geslaag om Dr. (orisscn as Staats- 
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prokureur afgesit te kry, omdat hy die nodige wetenskaplike 
regskundige ontwikkeling vir dié betrekking sou gemis het. ') 

— {Gedenkschriften, bl. 110). 

Die afgevaardigdes het in Augustus na Engeland vertrek en 
het op hulle deurreis na Kaapstad uit die hartlike onthale. op 
verskeie plekke ontvang. kan sien. dat die Kaapse Afrikaners 
meelcwe in die bestaanstryd van hullc Transvaalse volks- 

genote. 

Op 28 September was hulle in Londen om die onderhande- 
hng tc begin met Lord Derby. die Minister van Kolonies. Dog 
hulle moes wag tot begin November. voordat die Engelse 
regering tyd sou hé om aandag te wy aan die wense van die 
Transvalers. 

Die eerste persoonlike onderhoud met Lord Derby het plaas 
gevind op 7 November en daarby het hy die versoek gedaan. 
dat die afgevaardigdes hom sou voorsien van 'n volledige uit- 
eensetting van hulle griewe teen die Verdrag van Pretoria en 
van hulle voorstelle omtrent die gewenste wysigings. 

Op M November is aan hierdie versoek voldoen en ver- 
klaor, dat die Volksraad beswaar maak nie slegs teen enige 
bepalings van die Verdrag van 1881 nie. maar teen die verdrag 
as geheel. omdat dit 'n staatstuk was wat in oorsprong. nóg in 
strekking. nóg in praktiese werking voldoen aan die vereistes 
van die land. 

Die hoofbesware het op die volgende neergekom. — (Groen- 
boek, M. 12: C 3947. bl. 2). Die verdrag was nie die gevolg 
yan vry onderhandeling tussen twee partye nie. maar "n een- 
sydige stuk opgetrek deur die KoninkUke Kommissie. waarin 
Transvaal. ondanks dringende versoek daartoe. geen verteen- 

'1 Dr lorissen was gepromoveer In dic godgefeerdheld. maar hy het 
homscif in Suid-Afrika aan die studic van dic regsaelecrdheid gewy « 

bt. 129 e.v. 
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»rdiging gehad het nie. — (C 31 14, bl. 50. 52). Die Kom- 
missie het die Transvalers wel 'n gehoor toegestaan. maar 
sonder hulle die rang van onderhandelende party toe te ken. 
Die vedrag was derhalwe geen werklike verdrag nie. maar 'n 
skikking aan die Transvalers opgelê teen hulle wiL 

Die ernstige besware herhaaldelik aan die Kommissie voor- 
gelê. is nie in oorweging geneem nie. - (C. 3219). Latere ge- 
beurtenisse hct bewys, dat die besware op juiste gronde berus 
het. Die sogenaamde verdrag het ook in verskeie belangrike 
bepalings 'n skcnding bevat van die bcginscls ín die voorlopige 
vredesooreenkoms ncergelé op 21 Maart 1881. Dit was slegs 
in dlc vaste vertrouc. dat van dié vredesvoorwaardes niks 
sou afgeding word nle, dat die gewapende burgers huistoe 
gegaan het. Tog is die verdrag eensydig opgetrek met bepa- 
lings wat mindcr gunstig was vir die volk dan die vredes- 
ooreenkoms gcregverdig het. Dit was nie allcen die gcval met 
die bevoegdhede wat onder soesereiniteit deur Haar Majesteit 
voorbehou is nie. maar ook met die bemoeiing in sake. wat 
die naturelle binne die grense betrcf. — (C. 3144. bl. 48—56). 

Bowendien skyn dit die afgevaardigdes toe. dat verskeíe bc- 
palings van die verdrag buitc die pcrke gaan wat voorge- 
skrywe is in die opdrag vnn die Koninklike Kommissie. 

Die verdrag het ook duidelik die stempel gedra van 'n 
tydelíke maatreël. ingevoer vir 'n tydperk van oorgang van 
die toestand. dcur die inlywing en oorlog tewecggebríng. tot 
cen van vrede en onafhanklikheid. Dit blyk uit die groot 
aantal artiekels van tydelike aard en uit die onsekere en vér- 
strekkende bewoording. waarin aangcdui is die bevoegdhede 
aan die Britse regexing voorbehou. 

Die Volksraad het dan ook die verdrag sicgs goedgekeur 
onder dwang. om bloedvergieting te voorkom. en nie voordat 
met erns. dog tevexgeefs. op wysiging aangedring ís nie. Op 
daardic tydstip hct die Minister van Kolonies verklaar. dat die 
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voorstelle vir verandering van die verdrag slegs dan in oor- 
weging kon gencem word. wanneer gocdkcuring daaraan ver- 
leen en die praktiesc werking daarvan behoorlik gctoets is. 
Dic ondervinding van twee jaar het bewys. dat die ernstige 
besware wat in dic Kommissie en die Volksraad geopper is. 
op deeglike gronde aangevocr is. Nic alleen wat bysakc bctref 
nie, maar ook aangaande die hoofbeginsels kon die verdrag 
tereg as onuitvoerbaar beskou word. 

Die onuitvoerbaarheid het die grens- en skatkisreëlings bc- 
tref sowel as dic socwcreiniteitsregte. Die Transvaal hct aan- 
merklike ongerief ondervind wccns die ingewikkeldc omweg. 
waarlangs icderc mededeling, hoe eenvoudig ook. aan n 
vreemde moondhcid gedaan is. Dit moes geskied deur middcl 
van Britse Resident. Hoë Komraissaris en die Engelse regering. 

Die bepaling. dat die Transvaal nie op eie gesag cn ver- 
antwoordelikheid in verbinding kon tree met naturcllehoofde 
buite die Republiek nie. maar vir daardie doel die Britse Rcsi- 
dent moes gebruik. hct trcurigc gevolgc had. Terwyl voorheen 
veediefstalle op die grense selde geskied het. was daar nou 
veeivuldige klagtes oor. omdat dic Kaffers weet. dat hulïe 
gcleentheid het om sonder straf weg te kom mct vce wat 
van inwoners van dle Transvaal geroof is. By gebrcke aan 
tydige bcteuêling het die misdadc op die grense begaan 'n 
vcel crnstiger aansien gekry. mecstal tot skade van die Kaffers 
self. Die Kafferhoofde was tewcns in ernstige moeilikhcde 
gcwikkel weens die skurkery van n paar rowers. Die regc- 
ring kon met dic hoofde geen tydige oorleg plecg nie. omdat 
hulle hande gebind is deur die bepalings van die Verdrag 
van Pretoria. Die voorldurendc onderlinge twiste tussen die 
naturelle buite dic Transvaal is aangemocdig en bevordcr 
deur hicrdie toestand van sake. Dic bepaling. dat alle wettc 
rakende die belange van die inboorlingc binne dic Transvaal 
vooraf moes onderwcp word aan dic goedkeuring van die 
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Engclse regering. is bevind hoogs onprakties te wees. By 
verset en oproer was dit onvermydelik om vir gevalle wat nie 
vooraf te voorsien was nie, spoedeisende reëlings te kan tref 
sonder om eers verplig te wees om die Engelse regering. 
soveel duiscnde myle verwyder. op so 'n omslagtige en 
tydrowende manier te vra of sodanige stappe in allc besonder- 
hede juis is na hullc insig. Die belange van dic inboorlinge 
het daaronder gely. Milder cn doeltreffcnder maatrcëls kon 
geneem word. wanneer Transvaal die vryheid gehad het om 
dadclik dié voorsiening te maak wat toepaslik was op die 
voorkomende geval dan wanneer 'n algemeen vooraf goed- 
gekeurde wet alle dcnkbare gevalle mocs omvat. 

Ná nog ook die besware teen die geldelike reëling uitcen 
te geset het. verwys dic afgevaardigdes na Transvaal se his- 
toriese reg op dic bepalings van die Sandrivier-Vcrdrag en 
verklaar hulle daarvan oortuig te wees, dat 'n bevredigende 
skikking van die onderlinge verhoudings nie sou ontstaan uit 
die wysiging van enkele artiekels van die Verdrag van 1881 
nie. maar alleen kon vcrwag word van 'nnuwe ooreen- 
k o m s. As grondslag van die nuwe skikking sou alleen die 
historiesc regtc van die Sandrivier-Verdrag bevrcdiging gee. 

..Het rechtsbesef. dat dit traktaat nog altoos zoo voor Harer 
Majesteits Regeering als voor de onze bindend cn van kracht 
is. kan dáárom nimmer door ons volk worden opgegeven; niet 
alleen. omdat dit traktaat hct loon was voor ongelooflijke 
opofferingen. maar ook. omdat ons volk zich voortdurend 
door de nabuurschap van Uwer Majesteits macht in Zuid- 
Afrika bedreigd zou gevoelen. zoolang de mecning wortel kan 
schieten. dat een heiliglijk en in behoorlijken vorm gcsloten 
traktaat geen steunpunt meer kan zijn voor onbcperkt weder- 
zijdsch vertrouwen . 

Die wedersydse vertroue sou alleen dan voortlewe, wan- 
neer die Britse regeríng ook die geldigheid van die Sandrivier- 
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Verdrag aanvaar as historiese uitgangspunt van alle verdere 
reélings. Hierdie verdrag staan op één lyn met die Verdrag 
van Bloemfontein. en, onder die bevolking van Suid-AErika 
heers die mening, dat 'n skikking as diê. waaronder die 
Oranje-Vrystaat onafhanklikheid en geleidelike ontwikkeling 
bekom het. beskou moes word as 'n voorbeeid wat deur 'n 
ervaring van dertig jaar bewys het, hoe die verhouding tussen 
Brittanje en die Boere moes gereël word. Die burgers van 
Transvaal was daar versckerd van. dat hulle sou deel in 
die voorspoedige toestand van die Oranje-Vrystaat, indien 
weer tot die historiese reg. in die lewe geroep deur die Sand- 
rivier-Verdrag. teruggekecr word. Dit moes die uítgangspunt 
wees van alle verdere ondcrhandelings. Dan sou die gevocl 
van in hulle reg gekrerk te wees by die burgers verdwyn; 
sou vertroue in intcrnasionale verdrae herlewe; sou die span- 
ning ophou en dié weg bcreik wees wat in Suid-Afrika kon 
lei tot die doel wat albci partye begeer. 

Dic werking van die Sandrivier-Verdrag is nic vernietig 
nie. maar slegs gestuit deur die inlywing van 1877, want in 
die onderhandelings van 1881 is die rcg van kontrakterende 
party aan die Transvalers ontseg en het daardie Verdrag 'n 
tydelike karakter vcrkry as uitgangspunt vir 'n latere en 
betere reëling. 

Op hierdie gronde gee die afgevaardigdes die volgende 
wenke vir wysiging aan die hand: — 

1 ) Dat die Verdrag van Pretoria sou vervang word deur 
n nuwe ooreenkomS, gegrond op die beginsels van 
dic Volkereg en as uitvloeisel van die Sandrivier-Verdrag. 

2) Dat in hierdie nuwe ooreenkoms allc verband met Enge- 
land nie vcrbreek sou word nie. maar dat vir die verhouding 
van staatsregtelike afhanklikheid, waarin dic Transvaai tot 
die Britse Kroon staan. 'n vry kontrakterende moondheid in 
die plek tree. 
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3) Dat die Transvaal sodanige uitbreiding van gcbied as 
in botsing sou kom mct die wetlike aansprake van die om- 
hngende inboorlingestamme of met die handelsbelange van 
die naburige kolonics en state. nie begeer nie. maar uitsluitend 
die oog het op sodanige rcëling van die verhoudings as docl- 
treHend bcvind mag word vir die versekering van n toe- 
stand van duursame vrede en vryheid. 

4) Dat alle beperkings. waardeur die Suid-Afrikaanse Re- 
publiek belet word om handelend op te trec ten bate van 
menslikheid en vrede. ooreenkomstig die cise van die oomblik 
in sy verkeer met die naturellestamme op sy grense. sou ver- 
wyder word. 

5) Dat die rcgering van die Transvaal van harte bereid 
was tot erkenning en betaling op bestemder tyd van elke reg- 
verdige skuid, en voorstel dat Lord Derby van dic Republiek 
alleen die skuldc sou cis wat vóór die inlywing aangegaan 
is. of tesame met die afgevaardigdes ondersoek wattcr bedrag 
aan skuld deur die Republiek verskuldig was. 

Lord Derby kry tenslotte nog dic versckcring. dat die 
regering van Pretorin geen ander oogmerk bet nie dan dat 
a!le rcgte van derdcs wat neergelé is in die verbygaande be- 
palings van die Verdrag van Prctoria en nog nie ten voUe 
nagekom is nie. in die nuwe reëling opgcneem sou word. Die 
Boere was ook gewiiiig om op alie rye vir die regte en belange 
van die naturelle allc sodanige waarborgc te verskaf as van 
Godswee deur die gevoel van menslikhcid gcbode ís. Hulle 
het ook geen beswaar tcen latere skikkings met Brittanjc oor 
handelsbelange en ander sake nie. óf in die verdrag. waaroor 
onderhandcl word. óf deur 'n afsonderlike verdrag. — (Groen- 

boek. bl. 12—16; C 3947. bL 2—5). 

Lord Derby het nic in besonderhede op die voorstellc van 
die afgevaardigdes ingegaan nie. maar verdere uitleg gevrji 
van die rigting wat Transvaal wens in te slaan met betrek- 
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king tot 'n paar punte wat hy belangrik noem. 

Hy ontken. dat die Sandrivier-Vcrdrag nog enige krag 
besit. Daardie Verdrag was so min as die Verdrag van Pre- 
toria 'n ooreenkoms tussen twee konttakterende partye. maar 

— en hier maak hy homself skuldig aan díe verdraaiing van 
'n belangrike historiese feit. watter verdraaiing later woordelik 
deur Chamberlain herhaal is by sy bemoeiing met die in- 
wendige sake van die Republiek — dit was 'n verklaring, 
deur die Koningin gemaak en aanvaar deur sekere persone, 
op daardie tydatip Haat onderdane. van die voorwaardes. 
waaronder en tot die omvang waarvan Haar Majesteit hulle 
kon toestaan om eie sake te reël sonder tussenkoms. Dit het 
nie. beweer Lord Derby. 'n Suid-Afrikaanse Republiek met 
'n politieke organisasie en bepaalde grense in die lewe geroep 
nie, en die voorwaardes daarin vervat was tot 'n groot mate 
verdwene. voordat die inlywing van 1877 'n einde gemaak 
het aan ..die onafhanklikheid van die Republiek" en die 
Sandrivier-Verdrag laat verval het. soos deur die Volksraad 
verklaar is in sy goedkeuring van die Verdrag van Pretoria. 

— (Groenboek. bl. 17. 18: C. 3947. bl. 6. 7). 

Lord Derby het ongetwyfcld daarin gclyk gchad. dat die 

Sandrivier-Verdrag nie die Republiek in die lewe geroep het 
nie. Dit kon nie. Die Republiek het reeds bestaan. Daardie 
verdrag — dit was 'n tweesydige verdrag en níe 'n een- 
sydige verklaring nie — . was slegs die uitdruklike wyse. 
waarop Engeland die onafhanklikheid van 'n bestaande repu- 
bliek en sy internasionale rcgspersoonlikhcid erken het. al was 
dit dan ongaarne en noodgedwonge. 

Volgens dic rcdenering van Lord Derby en later ook van 
Chamberlain sou 'n mens dink. dat op 'n eensydige plegtige 
verklaring van Brittanje nie mag gcreken word as op 'n ernstig 
gemeende gegewe woord nie. Wat was dan die nut van 
sodanige verklaring en wat het Lord Derby bedoei mct die 
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..onafhanklikheid van die Rcpubliek" wat dcur die inlywing 
becindig is? 

Hierdic standpunt verwondcr 'n mens egtex nic. want in 
Suid-Afrika tenminste het Brittanje nooit byster veel eerbied 
vir sy plegtige verbintenisse getoon nie. Magsbelangc was dit. 
en nie regverdighcidsin nie. wat die handelwyse van groot 
moondhede teenoor klein nasies bepaal het. Die inlywing van 
Transvaal ín 1877 en die willekeurige skending van die Sand- 
rivicr-Traktaat by daardie en vorige gelcenthede het dit ook 
bewys. Die bcwering van Lord Derby. dat die Volksraad die 
opheffing van die Sandrivier-Vcrdrag deur dic inlywing 
erken het. was sonder feitlike grondslag. Wat die Volksraad 
wel gedaan hct. was om daarop te wys. dat die inlywing 'n 
skending was van dié verdrag. 

Gelukkig verwerp Lord Derby nie die voorstel. dat daar 
'n nuwe verdrag sou gemaak word nie. a s v e r- 
kieslikbonwysigingvandie bestaandc 
Transvaalse Verdrag. en is hy bereid om te oor- 
weeg of bepalings gelyksoortig aan sommige van die voor- 
sienings van dic Sandrivier-Verdrag nie aanvaar kon word 
nie. As die Konvensie van 1881 vervang mocs word. 
moes daar 'n nuwe staatstuk kom. Lord Derby sou 
graag van dic afgevaardigdes verneem in watter sin hulle bc- 
geer om in sodanige nuwe ooreenkoms enige verband 
met Engcland te bly handhaaf. — (Groenboek. bl. 19; C. 
3947. bL 7). 

Omtrcnt die verband wat tusscn Engcland cn Transvaal 
moes behou bly. herhaal dic afgevaardigdes hulle wens. dat 
die toestand van onafhanklikheid sou vervang word deur cen 
van kontrakterende party. Hulle sien daar geen redc voor. 
waarom die rcgcring van die Suid-Afrikaanse Republiek nie 
in vriendskaplikc vcrhouding tot Engciand sou staan nie en 
waarom alle punte van gcmeenskaplikc belang nic op vricnd- 
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skaplike wyse gereël sou word nie, soos b.v. ondcrlinge be- 
skerming van handelsbelange. 'n gemeenskaplike natureUe- 

politiek en dergelike. 

Die Transvalers gaan nog verder en verklaar. wat recds 
herhaaldelik en openlik gedoen is deur dic regering en die 
volk van die Suid-Afrikaanse Republiek. dat daar van hulle 
kant gecn beswaar bcstaa* nic om hulle gunstige oorweging 
te skenk aan 'n stelsel van nouere aaneensluiting tussen die 
kolonies en state van Suid-Afrika. wat uitgaan van die Engelsc 
regering en waarin die bclange van die Imperiale regering 
bchoorlík erken is. selfs in sover as 'n Britse beskermheerskap 
later verlang mag word teen enige poging van die kant van 
oorscse moondhede om deur geweld van wapens besit te neem 
van Suid-Afrika. - (Groenboek. bl. 20: C. 3947. bl. 8). 

Op 26 November 1883 stuur dic Bocre-afgevaardigdes aan 
Lord Derby 'n ontwerp-verdrag. Hoewel hulle geen afstand 
wou doen van hulle mening, dat die Sandrivier-Verdrag nog 
geldig was nie. maak hulle daarvan in die ontwerp-verdrag 
geen melding nie terwille van Lord Dcrby sc bcsware. In 
verband mct dic naturellcpol't'ek gee hullc aan die hand. dat 
die verskillende regerings in Suid-Afrika aan mekaar hulle 
naturcllewette en maatreêls sou meedeel en deur middel van 
samesprekings probcer om tot 'n gemeenskaplike politiek te 
koro. 

Volgens hierdie ontwerp-verdrag sou Engeland die vol- 
ledige onafhanklikheid van die Suid-Afrikaanse Republiek 
erken. met die reg om sy eie sake te bestier. volgens sy eie 
wette, sonder tusscnkoms van die kant van die Engclse 
Regering. Geen verandering of uitbreiding van gebied van 
een van die kontrakteerende partye sou plaas vind sonder 
kennis of goedkcuring van die ander party nie. Geen slawerny 
in watter vorm ook sou geduld word deur een van die partye 
onder sy rcgering nie en gecn van die partye sou *n nuwe 
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reëling of bondgenootskap aangaan mct watter Kafferstamme 
ook buite sy grense, sonder toestemming van die ander party 
nie. Ware wat die voortbrcngsels was van dic geweste en 
besittings van die een party. sou by invoer ín die gebiede 
van dic ander party aan geen verbod of regte onderhewig 
wees. as dit nie ook die geval was ten aansien van dieselfde 
ware uit die gcbicdc von andcr moondhcdc ingcvocr nie. 
Ondanks hierdic bcpaling kon besondere invocrooreenkomste 
getref word tussen dtc state en kolonies van Suid-Afrika. 
Geen van die kontraktercndc partye sou dic ander belemmer 
by die aankoop en vervoer van vuurwapens en skietgoed nie 
en die handel in hierdie ware met die naturclle sou deur albei 
partye vcrbied word. Wanneer geskille nie tot ondcrlinge be- 
vrediging kon opgelos word nie, sou dit opgedra word aan 
'n kommissie van skcidsregters deur die partye gesamentlik 
aangcwys. Wanneer sodanige kommissie nie tot ooreenstem- 
mmg kon kom nie. sou dic geskil verwys word na die oordeel 
van dic President van dic Verenigde State van Amcrika of. 
by sy weiering, na die hoof van 'n ander onafhanklike staat. 

Dic ontwerp was nóg wat vorm nóg wat inhoud betref 
vaa dié aard. dat die Engelse Regering dit kon aanvaar. 
— (Groenboek. bl. 31; C 3947, bl. 18). Waarom? 

Lord Dcrby gee geen rede vir hierdie standpunt nie. maar 
'n mens kan die rede makiik gcnocg dáárin sien. dat Brittanje 
teenoor so 'n klein staat sclf niks wou onderneem of belowe 
nie. Transvaal moes die beloftes docn. Engeland sou verklaar. 
Dit was in stxyd mct Brittanje se waardigheid om teenoor 
Transvaal as kontrakterende party aangedui te word. en 
teenoor Transvaal te belowc, dat hy b.v. geen slawerny in 
sy gebiede sou duld nie. Dit geld vir die vorm van die ontwerp. 

Wat die inhoud bctrcf. waarteen Brittanjc beswaar gehad 
het, hoef 'n mens slegs te let op die bepaling aangaande die 
onderwerping van geskille aan 'n skeidsgereg. Opperste 
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skeidsregter. hoewel grootste belanghebbende in Suid-Afrika. 
sou Brittanje wees en Brittanje alleen. Die herhaling van 
'n ongunstige uitspraak as die van die Franse President Mac- 
Mahon in 1875 insake Engeland se aansprake op Delagoa- 
baai. moes vermy word. Die hoofde van derde moondhede mag 
in Suid-Afrikaanse geskille nie meepraat nie. 

Voordat Lord Derby die ontwerp. deur die Transvalers 
voorgelê. in besonderhede ondersoek. wou hy eers die grens- 
vraagstuk opgelos hê. — (Groenboek. bl. 32; C 3947. bl. 18). 

Die afbakening van die grens. sê die Britse Minister, is 
die eerste artiekel van die Pretoria-Verdrag en %oordat daar- 
die verdrag vervang kan word deur 'n ander staatstuk wat 
groter onafhanklikheid van optree aan Transvaal gee, was 
dit nodig. dat die staat 'n duidelik bepaalde grens sou hê. 
waaraan die regering en die Volksraad hulleself later sou 
kan hou. — (Groenboek. bl. 43; C. 3947. bl. 25). Die Engelse 
regering het die noodsaaklikheid daarvan gevoel. dat hicrdic 
vraagstuk op bevredigende wyse opgeios sou wees. voordat 
enïge ander punte in oorweging geneem word. ..En ek mag 
slegs daarby voeg." gaan Lord Derby voort. ..dat hulle bly 
begeer. dat hulle in staat mag gestel word om vrysinnige tege- 
moetkomings in uitvoering te kan bring mct betrekking tot 
die buitelandse politiek. die inwendige bestuur en die skuld 
van die Transvaal-Staat". — (Groenboek. bl. 40; C 3947. 

bl. 23). 

Wat het dit beteken? 

Niks anders nie dan dat die Britse regering die toegéwend- 
heid van die Boere by die vasstelling van die grense van hulle 
staat wou koop met die belofte. dat. as Brittanje hierby be- 
vrediging kry. die onafhanklikheid van hulle Republíek sou 
erken word. Die onderhandelings oor die vasstelling van die 
grense het dan ook meer dan twee maande geduur. 

Pas op 5 Februarie was soveel vordcring gemaak, dat die 
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Boere-afgevaardigdcs 'n ontwerp kon tegcmoetsien van die 
eerstc artiekel van die nuwe verdrag. wat die grense sou 
aangee. Hulle vcrsoek om tocsending tegelykertyd van „dic 
andcr artiekels van dic nuwc verdrag. naamlik. dié 
betreffende die afskaffing van die soesereini- 
t c i t en die vermindering van die wetlike aandeel van die 
skuld van die Rcpubliek. tcneindc die volledige oplossing 
van die saak te verhaas". 

Op 8 Februaric vind weer 'n pcrsooniikc onderhoud met 
Lord Derby plaas en op dic 15de kon die afvaardiging 'n 
..ontwerp van dic nuwe verdrag bekom wat Haar 
Majesteits regering voorstel tot vcrvanging van die 
Konvensie van Pretoria'*. — (Groenbock. bl. 76; C. 3947. 
W. 43). 

In hierdie ontwcrp is die artiekels van die Verdrag van 
Pretoria. wat nie langer van krag sou wees nie. afgedruk naas 
die voorgesteldc nuwe artiekcls. Waar 'n artiekel behou ís 
en vcrandering ondergaan het. is die verandering aangetoon 
teneinde 'n duidelíke uitleg te gee van die aangebragte wy- 
sigings. In die aanhef en deurgaans in die verdrag is voldoen 
aan die wens van die Transvalers. dat die benaming „Zuid- 
Afrikaansche Republick" die plaas sou inneem van ..Trans- 
vaal-Staat ". Bo-aan dic ontwerp was die volgende noot ge- 
plaas: .Die woorde en paragrawe tussen hakies en skuins 
gedruk word voorgestel om ingevoeg te word. diê binne 'n 
swart lyn word voorgestel om weggelaat te word". 1 ) 

Binne in die swart lyn staan in die eerstc plaas die aanhef 
van dic Konvensie van 1881. Lord Derby het bedoel om dit 
weg te laat en het dit ook gedoen. want hy het dit vervang 
deux 'n nuwe aanhef. Dit was juis die aanhef van dic Kon- 
vcnsie van 1881 wat die soesereinitcit van Engeland oor 
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Transvaal uitdruklik gevestig het met die woorde:: ..onder- 
worpen aan de Suiereiniteit van Hare Majesteit, Hare erf- 
genamen en opvolgers . . .". 

Hierdie aanhef en hierdie woorde hct Lord Derby weg- 
gclaat. omdat hy 'n einde wou maak en daarmee gemaak het 
aan die soesereiniteit 

Wannccr Chamberlain in 1897 begin beweer. dat Brittanje 
soesereiniteit oor Transvaal besit. kon hy ín 'n blote regs- 
kundige dwaling verval het. Wanneex hy egter dié bewcring 
daarop wou grond. dat die soesereiniteit berus op die aanhef 
van die Verdrag van 1881. omdat daardie aanhef nooit ver- 
val sou wces nie. maak hy homself skuldig aan verdraaiing 
van 'n belangrike historiese feit. wat niks minder nie as die 
lewe van 'n klcine staat geraak het, en wel op 'n wyse wat 
die vertroubaarheid van 'n verantwoordelike Britse staatsman 

maak tot 'n bespotting. 

Die ontwerp-verdrag wat Lord Derby die Transvaaise 

afgevaardigdcs voorgelê het. bewys so duidelik as maar kan 
sy bedocling om 'n cinde te maak aan die Britse soesereiniteit 
oor Transvaal. Dit blyk ook uit díe veelvuldige gebruik van 
die woordc ..nuwe verdrag" deur homself sowel as die Boere. 

Uit sy mededelings aan die afgevaardigdes blyk ook tcl- 
kens hierdic bedoeling duidelik. Op 15 Febniarie skrywe hy: 
Deur weglating van daardie artiekels van die Konvensie 
van Pretoria wat aan Haar Majesteit en die Britse Resident 
sekere bepaalde bevoegdhede en ampaverrigtings in verband 
met die inwendige bestuur en die buitelandse verhoudings van 
die Transvaal-Staat toeken. sal u regering vry 
gelaat word om die land te bestuur s o n- 
der tussenkoms en om sy diplomatieke 
verkeer te reël en sy buitelandse politiek 
te voer, onderhewig alleen aan die vcr- 
eiste vervat in die Vierde Artiekel van die 
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nuwe ontwerp. dat enige verdrag mct 'n 
vreemde staat geen krag sa! hê sonder 

toestemming van die Koningin nie . - (Groen- 

boek. bl. 77: C 3947. bL 43. 44). 

Die bedoeling van Lord Derby met hierdie woorde is dui- 
delik genoeg. Transvaal sou volkome onafhanklik wees in 
sy binnelandse beleid. want Engeland versaak sy reg op in- 
menging ín die inwendige aangeleenthede van die Rcpubliek. 
Wat dic buitelandsc verkeer van Transvaal betref behou 
EngeJand slegs toesig op die verdrae met ander moondhede 
wat aan EngeUnd se belange in Suid-Afrika skade kan toe- 
bring. 

Dit betcken maar net één ding: die soescreinïteit is opge- 
hef! Daárom het Chamberlaín in 1899 verklaar. dat hy hicrdie ) 
brief van Lord Derby nie erken nie cn beskou as nie ge- 
skrewe nie. — {Eenige Corrtsp.. bl 167). Tot soiets kon 
alleen n ChamberUin instaat weesl 

Daar was bcpalings in die ontwerp wat geen ondcrwerp 
van bcspreking tussen Lord Derby en die afgevaardigdes 
uitgemaak hct nie. maar dit was slegs tot versekering aan 
alle partye. dat daar geen terugtrekking sou wees nie van 
daardie waarborge vir vryheid en gelyke behandeling wat 
Transvaal steeds voorgegee het. sé Lord Derby. om bcrcid 

tc wees om te verleen. 

,.Ek verwys egter veral na die 19de artiekel van die ont- 
wcrp. waarin voorgestel word. dat as vergoeding vir die op- 
hcffing van die regstreekse inmenging deur hicrdie land in 
die regcring en beheer van die inboorlinge binne dic Trans- 
vaal. formeel sal verklaar word. dat u regering die verseke- 
rings sal aanvaar en uitvoer wat met hulle toestcmming en 
goedkeuring aan daardie naturclle gegee is deur Haar Maje- 
steit se Kommissarisse-. - (Groenboek. bl. 77. 78; C. 3947. 
bl. 44). 
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Dit gee Lord Derby as die rede daarvan op. waarom in die 
nuwe verdrag nog melding gemaak is van die behandeling 
van die inboorlinge binne die Transvaal. 

Op 14 Maart. 1884. het Lord Derby ook weer aan Sir 
Herculcs Robinson, die Hoë Kommissaris, geskrywe: 

„In die terugtrek van alle verantwoor- 
delikheid vir die jnwendige bestuur van 
die Suid-Afrikaanse Republiek, het Haar 
Majesteits regering dit goed gevind om die aígevaar- 
digdes die versoek te doen om in die vcrdrag 'n verklaring 
in te sluit, dat die regering van die Republiek die getroue 
nakoming sal onderneem van die versekerings deur U aan 
die naturelle van die Transvaal gegee by die aangaan van 
die Konvensie van Prctoria". — (Groenboek, bL 99; C. 3947. 

bl. 60). 

Met die bchoud van soesereiniteit oor Transvaal het hier- 
die bepalings insake die naturelie hoegenaamd niks te maak 
gehad nie. 

Die Transvaalse gevolmagtigdes het nie dadelik die ont- 
werp as geheel bevredigend aanvaar nie. maar op 27 Februarie 
was ooreenstemming tog bereik in soverre, dat die vcrdrag 

kon onderteken word. 1 ) 

Die afgevaardigdes wou van hulle aanwesigheid in Europa 
gebruik maak om ook Nederland en Portugal te besoek tot 
reëling van geldelike sake en spoorwegaangeleenthede. Reg- 
tens kon hulle nog geen diplomatieke onderhandeling voer of 
traktate sluit nie. omdat die Londense Verdrag wat dit in Art. 
4 moontlik maak, nog nie geratifiscer was nie. 

Derhaïwe -vertrou hulle op die welwillendheid van Lord 
Derby en versoek. ,.dat die bepaling in Art. 4 vervat mag 

») Dic bcpalinas van dic Loodense Verdrag is tc vindc in Groenboek 
van 1884, S 85-96. in Blouboek C. 3947. bl 47-5« en in Bylae C van 

bicrdie bock. 
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bcskou word as recds nou van krag te wees. sodat die af- 
vaardiging kan oorgaan tot die sluit van verdrae. onderworpe 
aan die goedkcuring van Haar Majesteit". — (Groenboek. bl. 
96; C 3947. bl. 58, 59). 

Lord Dreby hct oor hiexdie versoek gunstig beskík en ge- 
antwoord. dat dic Britsc regcring rnet genoeë sou help. in 
sover hulle dit regtens kon doen. mct die verwydering van 
hinderpale wat in dic wcg mag staan van die uitvoering van 
die besigheid wat dic Transvalers op die oog het. en dat die 
Engelse regering gcrcdclik daarin toestem om af te sien van 
daardie btpalings van die Konvensie van Pretoria wat vir 
Haar Majestcit dic vocr van die diplomatieke verkeer van 
Transvaal met vrccmdc moondhede voorbehou. HuIIe sou 
derhalwc die vryhcid hé om pcrsoonlik met die regerings van 
Nederland en Portugal te onderhandel ten opsigte van dié 
belange waarvan hulle mclding gemaak het. 

Lord Derby voeg aan hierdie mcdcdeling nog toe: 

..Indien dit U vir een of ander rede wenslik mag toeskyn. 
dat die verdrag. díe terme waarvan U mag 
voorberei het. en waartoe U die bevoegdheid mag besit 
om in naam van die Suid-Afrikaanse Republiek aan tc gaan. 
voltooi salword. voordat die nuwe Konvensie in die 
Volksraad geratifiseer is. sal Haar Majesicit se regering ge- 
willig wecs (mits dit niks in stryd met Brítse bclange bevat 
nie) om dit te sluit namens en ten behoewe van dic Transvaal- 
Staat. soos bepaal in Art. 2 van die Konvensie van Pretoria. 
daar dit die enigste manier is. waarop dit regsgeldighcid kan 
vcrkry". _ (Groenboek. bl. 97; C 3947. bL 59). 

Hierdie mededeling van Lord Derby onmiddellik na die 
die sluit van die Londense Verdrag. waarby hy self die onder- 
handelings in naam van Brittanje gcvoer het. is van groot 
belang as die eerstc en dus belangrikstc Britse amptclike uit- 
leg van die bedoeling van die woorde ,.na de voltooiing er- 
van" in Art. 4. 
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Die Britse Ministcr van Kolonies maak hier 'n ondubbel- 
sinníge onderskeid tussen die voorbcreiding van 
terme endie voltooiing van 'n vcrdrag. Met ..vol- 
tooiing" het hy al te seker op die oog die allerlaaste stappe 
by die totstaadkoming van verdrae. n.l. die ratifikasic en die 
uitwisseling van ratifikasies. Op hierdie tydstip. bedoel Lord 
Derby. is die Konvensie van Londen nog nic geldig nie en 
kan Transvaal nog geen verdrae op eie gesag ..voltooi" nie. 
As ..voltooiing" dus nou al nodig is. moet Engeland dit doen 
kragtens Art. 2 van die Verdrag van 1881 wat nog in wet- 
king bly. totdat die Londense Konvensic deur die Volksraad 
goedgekeur is. Die ..voorbereiding van die terme". d.w.s. die 
ooreenstemming tussen die Republieí. en *n ander staat om- 
trent dic inhoud van die verlangde oorcenkoms, is van weinig 
belang. omdat dit gcen verbintenis skep nie. Dit mag dic 
Transvaalse afgevaardigdes dus nou at verrig. hoewel die 
Verdrag van Londen nog nie geld nie. Híerdie eerste stappe 
in die totstandkoming van 'n verdrag betcken geen ..voltooi- 
ing" nie. op hicrdic tydstip nie. en sal ook na die inwerking- 
treding van dic Verdrag van 1884 nie ..voltooiing" kan be- 
tcken nie. 

Dit is nodig om te wys op hierdie uitleg wat Lord Derby 
as Minister van Kolonies van Art. 4 gee. omdat dit ooreen- 
stem met die standpunt wat die Suid-Afrikaansc Republiek 
ldter ingeneem het. Maar dcur Chambcrlain is dit gcwraak- 
Hy het ..voltooiing" opgevat as tn te tree nie pas na ratifikasie 
nie. maar onmiddellik na die vasstelling van die inhoud van 
die verdrag deur die partye. dus onmiddellik na die ..voor- 
bereiding van die terme". 

Met hierdie willekcurige uitleg van Art. 4 het Chamber- 
lain die Suid-Afrikaanse Republiek baie onnodjge Ins veroor- 
saak. Dit was een van die middels wat hy gebruik het om 
wantrouc teen die Boere te saai en oorlogstemming te ver- 
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wek. Hoe hy hierdie en andcr middels van hora ín toepassing 
gebring het. sal later blyk. 

Die Transvaalse afgevaardigdes het in 1884 votkome gelyk 
gehad met hulle oortuiging. dat Lord Derby en die Engelse 
regering bedoel het om aan hulle versoek tot opheffing van 
die soesereiniteit te voldoen. Die verklaring wat hulle hier- 
omtrent in Julie in die Volksraad afgelc het. was duidelik en 
beslis genoeg. maar is nooit van Engelse kant teëgespreek nie. 
— (Gbk. No. 2. 1898. bl. 65 en 66). 

Wie die stukke wat by die onderhandclings gewisscl is. 
behoorlik nagaan. kan tot geen ander slotsom kom níe. 

Hoe die beperking op die buitelandse betrekkings van die 
Republiek in Art. 4 neergelí moes beskrywe word. was 'n 
ander saak. Maar soesereiniteit was dit nie, wat die draag- 
wydtc van die betekenis ook al was wat 'n mens aan hierdie 
woord van betreklike waarde wou heg. Hieroor was daar 
egter geen stryd nie. dog slegs oor die ongcoorloofdc be- 
moeiing van Chamberlain met die suiwer binnelandse aan- 
gclccnthede van die Republiek op grond van dic soesereiniteit 
wat in die Verdrag van 1881 neergclí was en. volgens sy 
mening. geldig sou gebly het. ondanks die vernictiging van 
daardie verdrag in 1884. 

Dat Chamberlain tot hicrdic middel sy toevlug moes neem. 
toon duidclik aan. dat hy met al ay spitsvondigheid uit die 
Londense Konvensic sclf gccn bewysgrond vir Britse soesc- 
rciniteitsreg oor Transvaal kon put nie. 
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AANKNOPINGSPUNTE IN EUROPA. 



Ná dic ondertckening van dic Londense Verdrag is die 
Boere-afgevaardigdes na Holland toe om steua te soek vir 
die ontwikkeiing van die jonge Republiek wat deur Engeland 
anderraaal as onafhanklik erken is. 

Die verwelkoming in Holland was buitcngewoon harthk 

en geesdriítig. 

,.Wie. wien Neêrlands bloed door de aderen vloeit. zag 
niet met blijdschap in die geestdrift de spontane en krachtíge 
openbaring van ecn nationaliteitsbewustzijn, dat . . . bij ccn 
sterke prikkel plotseiing met verrassende kracht ontwaakt? .. . 
Al wat jong en gezond van hart is - zij het ook oud van 
jaren en zwak van lichaam - hcefl. als door een electrieken 
schok ontvonkt, den machtigen invloed der nationale bloed- 
verwantschap gevocld en gedeeld... De veelsoortige opcn- 
baringen van sympathie met de Afrikaners waren slechts de 
kleurschakeeringen van een enkelen lichtstraal. dic voor een 
oogenblik de nevelen van onzen staatkundigen hemel kwam 
verhelderen en verwarmen". - (De Louter: Dc Transvaal- 

sche Deputatie. bl. 1. 2). 

Dic hcldemoed van die bestormers van Amajoeba. die nard- 
nekkige vryheidsug van die Voortrekker-Boere. hulle regver- 
dige saak teenoor n nagtige en meedogenlose agtervolger. 
hulle godsdienssin en kinderlike geloof in die Grote Beskikker 
van hulle lotgcvalle en tenslotte die taal- en stamverwant- 
skap hct n ooweerstaanbare aantrekkingskrag uitgeoefen op 
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die onverbasterde nasate van die beginselvaste grondleggers 
van die Verenigdc Nedcrlande. 

Die afgcvaardigdes is in verskeie Hollandse stede op 
grootse wyse onthaal cn die Rotterdamsc huldiging hct selfs 
gcpaard gegaan met dic plant van 'n boom in dic Diergaarde 
deur President Kriiger. Hierdie boom het as 'n sinncbeeld 
van 'n kragtige Afrikanervolk gesond opgcskiet en homself 
tot die huidige dag gchandhaaf. Dit is nog 'n lcwendc her- 
innering aan dic skone dae van 1884. toe die herstel van 
die onafhanklikheid sulke ryke verwagtings gewck hct op n 
heerlíke toekoms vir die jonge Rcpubliek en die Afrikaner- 
volk wat dit gcstig het. en op vryc bcsklkking oor eie lot. 

Reeds in 1880 is onder leiding van Prof. Harting van 
Utrecht 'n Comité tot Behartiging van de Belangen der Trans- 
vaalsche Boeren opgerig wat tot ondcrtekening van 'n ver- 
soekskrif aan die Britse regering om die inlywing weer onge- 
daan te maak. opgewek en gelde ingesamel het vir die leniging 
van die oorlogsrampe, verpleging van gewondes en onder- 
steuning van weduwees en wese. Die hoofdoel egter was om 
die openbare mening in Engeland en op die vastcland van 
Europa te bewerk ten gunste van die Boere. Hierdic bewegíng 
het oor geheel Noord-Ncderland en Vlaandere kragtige weer- 
klank gevind. Ook ín Duitsland. Frankryk en Portugal is 
afkeuring van Engeland se houding en medegcvoel met die 
Boere te kenne gegee. Selfs in Engetand het dic Boere voor- 
spraak begin kry deur middel van 'n Transvaat Independence 
Committee, wat tydens die Vryheidsoorlog opgerig is. sodat 
eindelik ook in regcringskringe daar deelneming gewek is. 
met die gunstige gevolge wat uiting gevind het in die herstel 
van die onafhanklikheid en dic Verdrag van Londen. 

Die genoemde komitee vir behartiging van díe belange van 
die Transvaalse Boere het homself op 22 Mei 1881 opgelos 
in die blywende ordening van die Nederlandsch Zuid-Afri- 
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kaansche Vereeniging. Kort daarna is ook 'n vereniging vir 
dic bevordering van landverhuising opgerig. Pogings tot die 
aanknoop van regstreekse handelsbetrekkings er die voorbe- 
reiding van 'n stoomvaartverbinding het gevolg: en in 1883 
is Dr. H. F. Jonkman selfs na Transvaal toe gestuur om te 
probeer uitvind wat die Boere van Hollandse kant behoefte 
aan het en wat vir hulle van Nedcrland uit kon gedaan word. 

Die gevolge van die laatste jare van gisting en stryd en 
ander moeilikhede van buitelandse sowel as binnelandse aard 
het 'n nypende geidgebrek laat ontstaan. Die enigste krediet- 
instelling in die staat was 'n vcrteenwoordiging van die 
Standaard Bank van Suid-Afrika wat aan die regering en 
handelaars slcgs teen hoë rentc gcld voorgcskict hct. Hicrdie 
beswarc het die Transvalers gcmeen om uit die weg te ruim 
met die oprigting van 'n eie Nasionale Bank. Daarby egtcr 
het die vraag gerys of dié bank vanweé die staat met be- 
hulp van 'n leníng dan wcl deur 'n konsessie aen partikuliere 
moes tot stand gebring word. — (De Louter: De Transvaal- 
sche Deputatie. bl. 13). 

'n Aansoek van die Nederlandsche Handelmaatschappij op 
5 Augustus 1881 gcdaan om verlof tot oprigting van *n 
Nasionale Bank van Suid-Afrika is op baie raaisclagtigc wyse 
verwaarloos cn eers met erns te hand geneem. toc dit te laat 
was en die ..Handelmaatschappi)". afgcskrik deur die louhcid 
van die ontvange antwoorde meer nog dan deur dic ongun- 
stige verandering van dic geldmark. tot ander insigte gekom 
het en. jammcr genoeg vir die Rcpublick en vir Suid-Afrika 
as gehcel, sy aanbod in 1882 ingetrek het. — (De Louter: De 
Transvaahche Deputatie. bL 16). 

Toe is verski!lende aanvrae van twyfelagtige waarde in 
oorweging gencem en bedcnklikc onderhandelíngs aange- 
knoop met persone wat agtereenvolgens gehoop hct om in 
onderskeie lande van Europa kapitaal te vind. 'n Voorwaar- 
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deiik verleende konsessie van 'n Engelse íirma is nog betyds 
deur dic Volksraad verwerp en. deels na aanleiding van 
reeds vroeër geopperde denkbeelde van die ouditeur-gene- 
raal. dcels ook In oorlcg mct die afgevaardigde van die Ned. 
S. A Vcreniging. Dr. Jonkman. is eindelik in Junie 1883 dic 
voorstcl van 'n geldclikc staatskommissic deur die Volksraad 
aangenccm cn bcsluit om 'n afvaardiging van Afrikancrs na 
Europa te stuur. tencindc in Nederland dic onmisbare gel- 
delike hulp te soek en die bestaande handelsvcrdrag mct 
Portugal ten bchoewc van die voorgenome spoorweg te ver- 
leng. — (De Loutcr: De Transvaatschc Dcputatic. bl. 16). 

Die landverhuisingskommissie het daarin geslaag om ook 
in Transvaal 'n kommissie vir dieselfde doe) te laat benocm. 
maar dic praktiesc gevolge was onbeduidend en die regering 
van die Rcpubliek skyn voorlopig die landverhuising slegs 
ondcr sekere voorbehoud tc durf aanmoedig. 

Die Boere-afvaardiging het in 1884 na Nedcrland toe oor- 
gcstcek ook om aan dic stamvcrwante dank te bring vir die 
hulp in 1881 betoon en om in Nederland cn Vlaanderc steun 
te sock teen die Engelse invloede wat op bcskawingsgebied 
in Suid-Afrika oorwegcnd was. en tewens om die stroom 
van Suid-Afrikaansc jongclingskap van Engcland na Neder- 
land tc wend. teneindc die Engelsgcsindheid van die hoerc 
klasse van 'n Dietsc teéwig te voorsien. 

Dog die rcde van hulle besoek aan Nedcrland was by 
uitstek gelec in praktiese bclange van stoflike aard. 

Aanvanklik hct dic denkbceld van 'n nasionalc bank op 
dic voorgrond gcstaan. Dit sou deur die staat opgcrig word 
om in die lopende behocftes van die skatkis te voorsien en 
ook aan handcl en nywcrhcid die nodige kapitaal te kan 
voorskiet. Daartoe is 'n kapitaal van ses miljoen gulde vol- 
doende geag en die Volksraad het magtiging verleen om 'n 
lening tot dié bedrag aan te gaan. 
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Vir die aanleg van die spoorweg Pretoria— Delagoabaai 
is die voorkeur gegee aan 'n konsessic aan partikuliere. Dog 
die deskundíges wat die afgevaardigdes as raadsmanne by- 
gcstaan hec. was van oordeel. dat dit net andersom moes 
geskied. 'n Bank moes naas die regering staan en kon aan 
partikulierc oorgelaat word. terwyl die spoorweg n veel 
dringender behoefte was en as die slagaar van die land onder 
die regstreekse invloed van die regering moes bly. Daarom 
is die oorspronklike plan gcwysig en sou in die eerste plek 
geprobcer word om 'n spoorweglening te sluit. wat 'n groter 
bcdrag sou vorder. — (De Louter: De Transvaalsche Depu- 

tatie. bl. 43). 

Hierin cgter het die Boerc nie geslaag nie. — {Gedenks. 
bl. 112.) Die telcurstclling skyn in sekere mote sy onder- 
grond te gehad het in die Nederlandse inwendigc politiek. 
As lede van die Gereforraeerde Kerk het die afgevaardigdes 
hulleself veral beweeg in die geesverwante kringe van die 
Anti-Rewolusionêre Party. Die Liberalc kringe, waaruit 
eintlik die nodige geld moes kom. het blykbaar aanstoot 
geneem aan die engheid van staatsmansblik wat die Boere 
in hierdie opsig vermecn is tc geopenbaar het, het daardeur 
in hulle gcesdrif vir Transvaal verflou en die gewenste mede- 
wcrking agterweë laat bly. 

Dit is beslis 'n verkeerde opvatting wat 'n mens nou nog 
af en toe in Nederland aantref en wat van die gedagte uit- 
gaan, dat die groot diplomaat en staatsman. wat Paul Krúger 
was. homself hier aan bckrompenheid. of tenminste kortsig- 
tigheid. sou skuldig betoon en vergeet het. dat hy nie 
'n bepaalde kerk of party nie. maar 'n staat verteenwoordig 
het. Kruger was natuurlik nie op die hoogte van die inwen- 
dige politieke twiste in Nederland nie. Die manne van die 
Anti-Rewolusionêre Party. Abraham Kuyper en andere. het 
hulleself van die geesverwante Transvalers. as 't warc. 
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meester gemaak en politieke munt vir eíe baat probecr slaan 
uit die algemene geesdrif wat onder die Nederlandse volk 
geheers het vir die stamverwante wat toevallig ook Gerefor- 
meerdes was. Wanneer die Liberale om hierdie rede die ge- 
vraagde en hoogs nodige hulp aan die Transvaalsc stambroers 
onthou hct. dan was hulle nasionaliteitsbewussyn glad nie te 
sterk nie en het hullc staatsmansblik bepcrk gebïy tot dic 
cnge grense van hulle partypolitiekc wrok teenoor die Anti- 

Rewolusionêres. 

Onder dic omstandighede was dit des tc meer te betreur. 
Paul Krúger hct homself geen rckenskap gcgee van dic 
samcstelling van die ontvangskomitees nie, want aan watter 
politieke partye dié mense behoort het. was vir hom onbekend 
en hct by hom geen agtcrdog van inwendige politicke sette 
gewek nie. Sowel in sy docn as in sy dcnke was Paul Kriigcr 
vrysinnig en hy hct homsclf in sy amptelike optrec nooit skul- 
dig gemaak aan *n vyandige gedrag tecnoor mense van 'n 
ander godsdienstige opvatting as hy nic. ») 

Daar was bowendien in daardie tyd 'n aanmerklike kapi- 

taaïskaarstc in Europa. 

Wat die oorsakc ook al was. die vernaamste doel van die 
besoek aan Nederland, verkryging van geld vir die bou van 
die Dclagoabaaise spoorweg, is nie verwesenlik nie. 

Die afgevaardigdes het egter hulle reis vol moed deur 
Europa voortgesit. Orals is hulie besonder hartlik verwel- 

') Prof. L de Louter druk horaself op dir volgende enlgstns krasse wyae 
uit : ..En wie raocht twt(felen aan de tegeowoordiqc gczindheid der Invloed- 
rilkste mnnnen, fleve xich de raoeite ora de verhouding der deputatic tol 
de hoofden der anli-revolutlonnniren hier te lando n.i (<• g.ïnn ; hi| sal tot 
sljne verwondering onrwaren. hoe diep de kloof U. dle glnd«che oprechte 
Protestnnten ver»1|dert van de politlcke drijvera. die xich hunne geest- 
verwanten noetnen. In de Zuld-Afrtkaansche Republiek heeft. Godc zl) 
dank. de gocisdienst zi(n zetel in het gemoedslcven nog niet verlaten. ora 
xich vao de slaatkunde raeester te maken en den polltieken strijd te ver- 
giftlgen ten korte van eigen leven." — (De Transvaalxhc Deputatie. bl 38 
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kom. In Parys is vir hulle 'n groot feesmaaltyd aangebied cn 
het die President van Frankryk persoonlik die Boerc in ge- 
hoor ontvang. In Brusscl en Madrid is hullc aan die konings 
van België cn Spanje voorgestel. In Lissabon het hulle van 
dic Portugesc regering die toesegging ontvang. dat spocdig 
'n bcgin sou gemaak word met die bou van die Portugese 
gedeelte van die Delagoabaai-spoorlyn. Dit was wcnslik. dat 
die hele spoor in één hand sou kom. maar Portugal kon die 
hcle lyn nic vir sy rckening ncem nie. Gelukkig is by terug- 
kccr van die afvaardiging in Holland 'n aantal hcre bereid 
gevind om 'n konsessie vir die Transvaalse deel van die 
spoorweg te aanvaar. Dit was die kiem van die Nederíendsche 
Zuid-Afríkaansche Spoorweg-Maatschappij. wat later sulkc 
pragtige dienste bewys het by die stoflike cn politieke ont- 

wikkeling van die Republiek. 

Die afgcvaardigdes het ook die gelecnthcid waargcncem 

om Berlyn tc besock en hulleself tc oortuig van die groot 

medegevoel wat die Duitse volk die Boere toegedra het. Die 

skerpsinnigc Rykskansclier von Bismarck en Keiser Wil- 
helm I het in 'n pcrsoonlike onderhoud met die afgevaardigdes 

ook duidclik blyk gcgee van hartlike vriendskap vir die 

jongste lid van die gemeenskap van vrye statc. 

Bismarck hct des te mcer redc gehad om die Boere openlik 
sy vriendskap te bctoon. daar hy teleurgestel is in sy ver- 

Duitsland hct tog gcen vastc betrekkings met die Boere 
lange. om sy koloniale politiek in ooreenstemming met Enge- 
land uit te voer. — (Manger. bl. 145). 

aangeknoop nie. hoewel Paul Kriiger in sy toespraak daarop 
skyn te gesinspecl het. Wanneer dit 'n kind slcg gaan. het 
dic President gesc, dan kyk hy rond vir bystand cn derhalwe 
was sy versoek. dat Kciscr Wilhelm die Boere ook sou help. 
wanneer dit hulle eenmaal sleg mag gaan! Hierdie beroep op 
Duitsland is beantwoord met stilswyge. tenminste met gecn 
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verbíndende toesegging nie. — (Rcventlow, bl. 68). 

By die onderhandelings wat in Februaríe uitgeloop het op 
die sluit van die Verdrag van Londen is die Transvaalse 
aívaardiging op bekwame wyse en belangeloos bygestaan 
deur die lid van die Ncderlandse Twedc Kamer van dic 
Staten-Generaal. Jhr. Mr. G. J. Th. Beelaerts van Blokland. 
— fDe Louter: De Transvaalsche Deputatie, bl. 40.) 

Dit was dus gecn wonder. dat die keuse juis op hom geval 
het om as gesant van die Republiek in Europa op tc tree nic. 
En ook dit het hy sonder geidelike vergoeding onderneem. 
So oortuig was die vcrnaamsrc Europese regerings van die 
hoë graad van die onafhanklikheid van die Suid-Afrikaanse 
ubliek. dat geen ccn daaraan gcdrooni hct om die gcsant 
van die Republiek erkenning te weier nie. In hierdie betrek- 
king het Jhr. Beelaerts van Blokland die Transvaal by die 
staatshoofde van Europa op bekwamc en getroue wyse ver- 
teenwoordig tot sy dood op H Maart 1897. Sy geloofsbriewe 
as gesant is aangebied aan en aanvaar deur Duitsland. 
Frankryk en Portugal. Dié was behalwe Engeland en Neder- 
land die vernaamste lande. waarmee die Republiek In ge- 
reelde diplomatieke verkeer was. By dic Ncdcrlandse Hof 
kon Jhr. Beelaerts van Blokland nie as gcsant optrce nie, 
omdat hy as Nederlandse onderdaan geen ander land by sy 
eie regering diplomatiek kon verteenwoordig nie. — (Leyds: 
Etnige Corresp., bl. 2 n). Dit het egter nie verhinder. dat 
Nederland voortdurend in noue voeling mct die Republiek 
kon verkeer nie. Die gesant het sy verblyf in Den Haag ge- 
had. en later was Transvaal deur'n konsul in Amstcrdam vex- 
teenwoordig. Vir akkreditering van die gesant by die Engelse 
Hof het geen aanleiding bcstaan nie. daar alle gedagtewisse- 
ling deur middel van die Hoë Kommissaris in Suid-Afrika 
moes gcskied. wat n amptenaar von Koloniale Sake was. Die 
gcsant het dus in Londen niks te doen gehad nie. 
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Deur geen beswaar te maak teen die erkenning van die 
Transvaalse gesant by die vastelandsc regerings nie en deur 
die amptelike aanraking wat die Britse gesante op die vaste- 
land met hom gehad het. ís ook deur Engeland die jus 
legationis. aktiewe gesantskapsreg. van die Suid-Afri- 
kaanse Republiek in die praktyk aanvaar, in ooreenstemming 
met die reeds gemelde uitdruklike versekerings van Lord 
Derby. 

Dit was ook tydens hierdie besoek aan Holland. dat Pres. 
Kruger in aanraking gekom het met Dr. W. J. Leyds wat vir 
die volgende vyftien jaar saam met hom die wisselende lot- 
gevalle van Transvaal sou bestier. Op 2 Oktober 1884 het 
Dr. Leyds in Pretoria aangeland en op 6 Oktober reeds het 
hy die pos van Staatsprokureur aanvaar. wat vry geraak 
het deur die afsetting van Dr. E. J. P. Jorissen. 

Oor sy ontmoeting met Prcsident Kruger in 1884 het 
Dr. Leyds een en ander vertel in Nommers 5 en 6 (Mei en 
Junie. 1918) van Dietsche Stemmen. In die artiekel getietel 
..Herinneringen aan President Kruger" kom onder andere 

die volgendc voon 

„Ik stel er prijs op om een incident te vermelden. dat toen 
tusschen ons is voorgevallen. omdat daaromtrent vcrkeerde 
berichten de ronde hebben gedaan. Ik bedoel het door mij 
opperen van een bezwaar dat misschien gelegen zou zijn in 
mijn godsdienstige overtuiging. Ik zeidc het mijn plicht te 
achten ZHEd. mede te deelen dat de míjne geheel afweek 
van de zijne en die van zijn volk. daar ik behoorde tot de 
zoogenaamd moderne, de vrijzinnige richting. dat ik geen 
overtuiging wilde huichelen die de mijne niet was en het 
mogelíjk was dat dit verschil van overtuiging mij als Staats- 
procureur minder wenschelijk maakte. ZHEd.'s antwoord 
daarop, met nadruk uitgesproken. was dat hij daarover geen 
bezwaar voelde. want dat het slechts daarop zou aankomen 
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of ik trouw cn eerlijk mijn phcht deed. — En nooit heett 
President Kriigex (ik raoet er bijvoegen: noch ook het volk 
of de Volksraad, ongetwijfeld op zijn voorbeeld) mij over 
mijn godsdienstige overtuiging lastig gevallen". 

Die verhaal van sy kennismaking met Prcsident Kruger 
cn van sy gaan na Transvaal hct Dr. Leyds nog mct dic 
volgende nadere besonderhede vir die skrywer aangevul. 

„Dic 15de Junie 1884 ', vertcl Dr. Leyds. ..het ek gcpro- 
movecr tot Doktor in die Regte. Ek was nie jong meer nie. 
Die omstandighedc hct mccgebring. dat ek eers laat met my 
studies kon begin. Na afloop van die promosicrcsepsie hct 
een van die professore my tersyde geneem en bcgin van 
Kriiger te praat. Hy wou my graag aan die Prcsident voor- 
stel. sê hy. Dit het by my nogal verbasing gewek. want by 
die voorstellings wat ek vir myself van die toekoms gevorm 
het, hct Suid-Aírika gecn rol gespeel nie; ek het alleen aan 
Nedcrland en Nederlands-Indië gcdink. Ook dic promotor. 
Prof. G. A. van Hamel, het in sy rede met gcen enkel woord 
van Suid-Afrika gercp nic, maar dic nadruk gclê op my 
aanstaande Indiese loophaan. Die afvaardiging. waartoe Pre- 
sident Kriiger behoort het. het enige tyd lang in Nederland 
vertoef. maar ek het my met hulle nooit bcmoei nie; by hulle 
intog in Amsterdam het ck hulle op straat gcsien. Dit was al. 
Intussen het die vooruitsig van 'n kennismaking mct dic 
mcrkwaardige Kriiger, al het ek níe begryp met wattcr doel 
nie. my wel aangetrek. Ons het dan ook dic volgende dag 
na die Amstel Hotel gegaan. waar die afvaardiging verblyf 
gehou het. Wat ons onderhoud. wat ook deur Generaal Smit 
bygewoon is, oor geloop het. staan my nic mcer voor die 
gees nic. Maar al spoedig hct Kriiger voor die dag gekom 
met die vraag of ek lus sou hê om dic amp van Staats- 
prokureur in die Transvaal op my te ncem. 

..By ons weggaan vcrneem ek. dat die President hierdie 
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amp vrocër aan Prof. Molticr self aangebied het. dog laas- 
gcnoemde hct, om gesondheidsredes in die eerstc plek. daar- 
van moct afsicn. Hy het Kruger die raad gegee om 'n keuse 
te doen onder die jongerc juristc, en sy aandag op my gc- 
vestig. 

..Intussen het ek. opreg gesproke. maar heci weinig van 
Suid-Afrika af gcweet cn van die Slaatsprokurcurskap het 
ck maar 'n vae begrip gehad. Die Vryheidsoorlog van 1880 
— 1881 hct ck met geesdrif gevolg. maar wat ek larer in die 
koerantc gelees het oor die ontslag aan die Staatsprokureur 
Jorissen in sy afwesigheid verlecn. hct weinig my mede- 
gevoel weggedra. Hoe dit ook al sy. dit was 'n vererende 
aanbod vir 'n jongc man cn ck hct om 'n dag nadenke gevra. 
tcneinde my verloofde te kan raadpleeg. Dit het daartoc 
gelei. dat ek nog dieselfde dag aan Prcsident Kriiger my 
wcigercndc antwoord laat toekom het. Die volgende oggend 
ontvang ek die versoek om hom nogmaals te wil besoek. 
omdai hy gchoop het om my van besluit te doen verander. 
Dit het my aanleiding gegce om nogmaals mct Prof. Moltzer 
en buitendicn ook mct dic hooglerare N. G. Pierson en 
G. A. van Hamel tc rade tc gaan. Prof. Picrson. destyds 
direktcur van die Ncderlandse Bank. wat my reeds die voor- 
uitsig op 'n plck in dié inrigting geopcn het. opper dic dcnk- 
beeld. dat ck vir kortc tyd. b.v. vir dric jaar. dic amp van 
Staatsprokurcur sou waarnccm: ek sou dan 'n belangwek- 
kcnde ondervíndíng kan opgcdaan en 'n leexryke tyd dcur- 
gemaak het. In Holland teruggekeer. sou ek die plck aan 
dic Bank nog vir my ope vind. 

..Op hierdie wenk het ek tenslotte ingegaan cn het op 
Saterdag 14 Julie my bereid verklaar om vir drie jaar te gaan. 
mits by kontrak gewaarborg tcen 'n bejegening gelyk deur 
Dr. Jorissen ondcrgaan. Hierdic kontrak is deur die stccds 
hulpvaardige en nobele Prof. Moltxer opgestel en deur ons 
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albei geskrywe en dcur die partye onderteken. terwyl die 
rytuie gerced staan om die afvaardiging na die stasie tc bring 
vir die aanvaarding van die temgreis na Suid-Afrika. 

.,Ek het eers na my huwelik gevolg. Ons het in Kaapstad 
aangekom op Donderdag. die I7de September, en het dic 
Dinsdag daaraanvolgende vertrek. Dit het my daar moeite 
gekos om te wete te kom watter weg om te kies vir die reis 
na Pretoria. In Holland kon niemand my dit sê nie, wat my 
nie bevrcem het nie. Maar dit het my wonderUk gelyk. dat ek 
dit in Kaapstad ook nic kon vemeem nic, nóg van )an Hof- 
meyr. nóg van Dr. van Oordt van die Zuid-Afrikaan. om twee 
te noem. 

..Die langc weg deur Natal was uitgeslote. sodat allecn uit 
Bloemfontein en Kimberley tc kies was. Oor die algcmeen was 
die mense gcneig om die weg oor Bloemfoncein aan te raai. 
juis die mins goeie van die twee. Ek het die raad my aan die 
poskantoor verskaf gevolg en oor Kimberley gegaan. 

„Oor die algemeen is ek in Kaapstad getref dcur die byna 
volslae onbekcndheid. van byna iedereen. met dic persone. 
sake en toestande in die Republieke. Dit was of dic in 'n 
ander wêrclddecl gcleë was. in barbaarse tocstande. bewoon 
deur geheel onbcskaafde mense. Des tc aangenamer hct dit 
my by my aankoms in Pretoria gctref. wat my by die eerste 
aanblik 'n paradysie gelyk hct. vergeleke by wat ek op my 
deurreis deur die Kaapkolonie gesien het. 

,.Op 22 September dan het ons met die trein uit Kaapstad 
vextrek. Die gcwone trein het toe nie verder dan tot De Aar 
gcloop nie. Die spore het egter al gelê tot Kranskuyl. waar- 
heen ons in 'n ope trok vervoer is. En van daar moes ons mct 
die poswa oor Hope Town na Kimberlcy. Nadat ons daar 
oornag het. het ons wecr in 'n poswa gestap en Pretoria op 
die aand van dic 2de Oktober bereik. 

„Daar was niemand om ons te verwelkom nie. wat enigsins 
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verkillend aangedocn het. Maar du Toit aan wie ek uit Hol- 
land geskrywe het, was in Land Goosen, en President aan 
wie ek uit Kaapstad my aanstaande koms gemeld het. het — 
deur watter oorsaak is my onbekend — my brief nog nie 
gelees nie. Dit was egter in 'n klein stad as Pretoria spoedig 
bekend. dat ek daar was en die volgende m6re het Generaal 
Nicolaas Smit (Iid van die afvaardiging) oas kom besoek. 
Met hom het ek vir die eerste keer na díe Volksraad gegaan. 
waar die Voorsitter my in 'n toespraak welkom geheet het. 

.,Op die 6dc Oktobcr het ek. na die aflê. van die burger- 
en die ampseed. die amp von Staatsprokureur aanvaar \ 
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BEGIN VAN DIE TREINSPOOR EN 
SPOORVERKEERSPOLITIEK. 

Die natuurlikste en beste vreg na die sce toe was vir die 
Suid-Afrikaanse Republiek oor Delagoabaai. Dit hct dic ou 
Boere al lang gewcct en in 1868 het President Pretorius 'n 
proklamasic uitgevaardig. waardeur hy binne die grense van 
die Republiek nie alleen dic hele loop van die Mapoetarivier 
gebring het nie, maar ook 'n stuk grond by dié se uitmonding 
wat as hawc moes dien. By ou verdrae met dic Swasies is 
hierdie rivier tot aan die see aan die Republiek toegeken. 
Ook is sy mond deur Brittanje vry verklaar. Daar was des- 
tyds geen enkele blanke te vinde nie. — (C. 1361. bl. 33. 34; 
Leyds: Insluiten 1. bl. 6; Bryce: Impressions. bl H6). 

Portugal het egter ook aanspraak gemaak op dic baai en 
het by 'n traktaat van 1869 verkry. dat die Republiek afstand 
doen van sy regte op dié strook grond. Brittanje was gou by 
die hand met 'n oorlogskip om die Britse vlag in die baai 
te hys. maar die Portugese het op hulle regte bly staan en 
eindelik is in fulie 1875 deur die Franse Staatspresident 
MacMahon. wat as skeidsregter in die geskil aangewys is. 
die aansprake van Portugal ten volle erken. — (C. 1361. bl. J 
247—249).') Om te verhoed. dat Delagoabaai tog nog later 
in die hande van die Bocre of 'n ander moondheid sou val. 
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hct Brittanje vóór die uitspraak van MacMahon met Portugal 
'n ooreenkoms gesluit, waarby albci partye hulleself daartoe 
verbind. dat die een wat by die skeidsgereg sou win. gecn 
afstand van die toegewese grondgebied sou doen nie. vóórdat 
die ander party die gcleentheid gchad het om 'n redelike 
aanbod tc doen vir die verkryging van daardie gebied. hetsy 
by wysc van aankoop of wel teen ondcr vergocding. — (C 
1361. bl. 245. 246; Leyds: Insluiten, bi 8: Brycc: /mpressíons. 
bl. 147). 

Nadat reeds in 1874 dcur dic Volksraad *n kommissie be- 
noem is om met die regering saam 'n plan op tc trek tot 
aanlcg van n spoorweg na Dclagoabaai. het President Burgers 
in die begin van 1875 na Europa vertrek, 'n nuwe verdrag 
van handel en vriendskap mci Portugal gesluit en pogings 
aangewend om dic spoorwegverbinding met Delagoabaai tot 
stand te bnng, waardeur Transvaal onafhanklik sou word van 

die Britse hawcns. 

In 1872 rceds was die eerste spoorwegkonsessie aon sckerc 

Moodie vcrlccn, maar toe hy daar nic in kon slaag om die 
nodige kapitaal te vind nic. het Prcs. Burgcrs aan die Volks- 
raad voorgestel om die konsessic terug tc koop vir £ 5000. 
von verdcre konsessies af tc sien eri 'n lening te sluit ten- 
einde die spoorweg van staatsweë te bou. Die Prcsident hct 
eers in Engeland probeer om £ 300.000 tc leen tc kry. Hy 
het daarin nie geslaag nie en toe is die traktaat van 1 875 met 
Portugal gesluit. waardeur dic samewerking van die twee 
buurstate op gunstige voorwaardes vcrsekcr is. Daarop is die 
leen van die verciste kapitaal in Nederland geprobeer. maar 
slegs £ 93.833 ts ingeskrywe. Met díe Bclgiese mootskappy 
..Société Cockerill" is tog 'n kontrak aangegaan vir die lewc- 
ring van dic nodige matcriaal en die bou van dic lyn tot by 
Klipstapcl- Die spoorkonsessic is vervolgens op dic Libombo- 
Spoorwegmaatskappy in Pretoria oorgcmaak. 
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Gebrek aan voldoende fondse en die Inlywing van Trans- 
vaal deur Engeïand het aan die bestaan van hicrdie maat- 
skappy 'n vrocë einde gemaak. Een van die eerste bestuurs- 
dade van Shepstone was die ontbinding van die Libombo- 
Spoorwegmaatskappy. Van die ganse veelbclowende plan het 
niks oorgebly nie dan 'n hoeveelheid spoorwegmateriaal wat 
deels in Louren<;o Marques deels in Vlissingen bly lê het. en 
later vir spotpryse deur die Engelse bestuur oorgeneem is. 
Bowendien het 'n spoorwegbelasting op persone en goed bly 
rus tot betaling van rcnte en aHossing van die lening. ofskoon 
nog geen sooi vir die bou van die spoor omgckeer was nie. 

Die Engelse bcstuur het n nuwe opmeting van dic spoor 
gelas en 'n voordelige verdrag mct Portugal gesluit; dog die 
trae voortgang van sake het selís by die sogenaamde getrouc 
onderdane emstigc ontevrcdenheid gewek. Dat dic Engelse 
geen geesdrif vir die voltooiing van hierdie spoor aan die dag 
gelê het nie. is te begrype. Dit het die oorheersing van Duxban 
as deurvoerhawe bedreig en 'n bron van groot welvaart vir 
die Durbanse koopliede gedemp. Die begeerte om die bou 
van hierdie spoor te belet het gecn geringe plek ingeneem 
onder die beweegredes vir die inlywing van Transvaal nie. — 
<De Louter: De TransvaaUche Deputatie, bl. 44. 45; Leyds: 
Eente Annexatie. bl. 187). 

Weens díe moeiiikhcde, waarmee die Republiek te kampe 
gehad het. het die denkbeeld van die spoorweg tot na die 
Verdrag van Londen onuitgevoer gebly. Maar opgegee was 
dit nie. In 1883 het 'n Portugees. majoor J. Machado. by 'n 
besoek aan Pretoria tekeninge meegebring wat hy op las van 
sy regering gemaak het van 'n spoorweg van Lourenco Mar- 
ques tot Komatipoort. Aan hom is toe die opdrag gegee om 
ook die spoor van Komatipoort tot Pretoria op te meet Hy 
het hierdie opdrag op uitstekende wyse uitgevoer. Sy plan 
is gebruik as leidraad by die kies van die bestc rigting vir 
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die aanleg van die Oosterlyn. As hulde aan sy verdienstes 
dra 'n belangrike stasie op dié lyn die naam Machado- 
dorp. — (In Mcm.. bl. 6). Hicrdie lyn het Swasieland 
vermy. waardeur die Engelse as belanghebbende party uitge- 
skakel is. 

Weer is in Holland 'n lening gesoek om die lyn van staats- 
weë te ïaat bou. maar tevergeefs. Portugal het belowe om 
met sy deel gou n aanvang tc maak. Engelse en Amcrikane 
het by die Transvaalse en Portugese regerings kom aanklop 
om op min of meer aanneemlike voorwaardes die begeerde 
konsessie te verkry. Agter dic Engelse aanvrae het onge- 
twyfeld politieke dryfverc geskuil. HuIIe wou deur die invloed 
van kapitaal herwin wat deur krag van wapens en sedeUke 
drang verlore gegaan het. Wie meester was van die Delagoa- 
boaise apoorwcg. sou die lewensaar van die Suid-Afrikaanse 
Rcpubliek in hande hë en hierdie staat by goeie wil ewe 
onskatbare voordele besorg as by kwade wil onberekenbare 
skade berokken. Daarom is aan Nederland die geleenthcid 
gebied om hierdie gewigtige Iyn in hande te kry en die ver- 
bíndlngsweg te verseker tussen die ou nosic in Europa en sy 
veelbclowende loot in die Suidhoek van Afrika. — (De Louter: 
De Transvaahche Deputatie. bl. 46). 

Dat Portugal tot saroewerking bereid was. het dic gunstige 
voorwaardes van die traktaat van 11 Desember 1875 bewys. 
Dit is oorspronklik vír 20 jaar aangegaan en het aon olbei 
state wederkerige vrydom van in- en deurvoerrcgte verseker. 
Aan Portugal cgter was vergnn om ui Lourenco Marques op 
alle ware vir Transvaal bestem 'n deurvoerreg van 3 of des- 
noods 6 ten honderd te hef. indien die eerste onvoldoende 
was vir die rente cn aflossing van dic kapitaal aan die spoor- 
wcg- en hawewerke op Portugese gebied bestee. Sodra hier- 
die kopitaal ofgelos was, sou die deurvocrregte daal tot ten 
hoogste W 2 ten honderd. In Natai is van 7 tot 15 ten honderd 
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gehef op goed vir Transvaal bestem, in dic Kaapkolonie was 
die vcrhouding nog ongunstigcr. 

In dic Kaapse cn Natalsc hawcns is geen rekcning gchou 
met goed wat vir Transvaai bestem was nie. maar is cenvoudig 
die gewone plaaslikc invoerregte ook op Transvaalsc goed van 
toepassing gcag. Teen hierdie onregverdige praktyk was ook 
Presidcnt Brand van die Oraníe-Vrystaat verplig om voort- 
durend verset aan te teken aangaande ware vir sy land 
bcstem. 

Portugal het ook bclowe om vir die bou van die spoorwcg 
op sy gebied geldelike ondersteuning te verstrek wat gcryk 
sou staan mct die helfte van die koste, bencwens die nodige 
tcrreinc. Die konsessionaris. wie dié ook al mag wces. sou 
gcdurendc 15 jaar allc materiaal vir die hclc spoorwcg vry 
van rcgte kan invoer en dic lyn uitsluitend mag beheer. Dic 
Transvaalsc regcring sou dergelike voorregte verleen ten 
bchocwe van die voortsetting van die lyn op sy gebied. 

Aan die Transvaalse afvaardiging is dit in 1884 gcluk om 
behalwe die bevestiging cn die verlenging van die traktaat 
vir 'n reeks van jare. ook die sckcrheid tc erlang, dat die 
konscssie wat deur Portugal reeds verleen was. aan die aanleg 
en bcheer van die gchcle lyn gccn crnstige besware in die 
weg sou lê nie. Die Portugese het besef. dat die groci c» 
belangrikheid van Lourenco Marques afgehang het vaa 
hierdie verbindingswcg na die binneland van Suid-Afrika. 
— (De Louter: Dt Tr&navaabche Deputatie. bl 46. 47). 

Voordat die afgevaardigdes huistoe vertrek hct, is íb 
Amsterdam op 16 April, 1884. dic konsessie vir die Delagoa^ 
baaise spoorweg toegestaan aan die herc Prof. Mr. N. G. 
Pierson. J. Groll. D. Maarschalk. A. L Wurfbain. A. C. 
Wertheím. G. M. Boisscvain. H. J. de Marez Oyens. Prof. 
Mr. J. P. Moltzer en A. D. de Marez Oyens. 

Destyds was die bestaan van ryke goudvelde in Transvaal 
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nog nie bekend nie en gecn van hierdie here kon vennoed het. 
dat die spoorwegonderneming ooit meer sou oplewer dan die 
rente wat deur die Republiek gewaarborg was nie. Geldelike 
belang was nie die dryfveer van hulle aanvaarding van die 
konsessie nie. Die voorwaardes het hulie ook belet om die 
konsessie lc verkoop. HuUe moes dit gratis oormaak aan 'n 
Nederlandse vennootskap. Die spoorweg moes in die eerste 
plaas gehou word uit die hande van persone en belange wat 
die Republick op poUtiekc gebied in gcvaar kon bring. 
- By die Volksraad het 'n groot aantal versoekskrifte teen 
die bou van die spoor ingekom. Die President het egter die 
spoorwegplan op kragtige wyse verdedig en daarop gewys, 
dat die volk nie hoef te vrees vir nuwe belastings as die 
gevolg van hierdie planne nie. Die spoorweg sou die hulp- 
bronne van die land oopmaak. Die vcrbinding met die see 
was onmisbaar vir die Republiek. omdat die Kaapkolonie die 
voortbrengsels van Transvaal sodanig belas het, dat die 
burgers geen mark meer gehad het nie. Daarop is die kon- 
sessie deur die Volksraad goedgekeur. — {Gedenks. bl. 113). 

Op M Desemberl883 is deur die Portugese regering. 
sonder oorleg met die Suid-Afrikaanse Republiek. aan die 
Amerikaan Maj. E. MacMurdo 'n konsessie verleen vir die 
aanleg en beheer van die spoorweg van Lourenco Marques 
tot die grens van die Republiek. Die Nederlanders moes hulle- 
self dus met die Amerikaan in verbinding stel om samcwerking 
te verkry. Wat hulle wel gekry het. was teëwerking. moei- 
likhede en sorg. wat ook duidelik blyk uit die Lotgevallen van 

dcn Spoorweg. 

Die Ncderlandse konsessionarisse het op 1 Julie 1884 in 
Amsterdam n lening van 15.000.000 Gulde uitgeskrywe. 
Die geld het nie voor die dag gekom nie. Hulle probeer 
daarna om 5.000.000 Gulde te leen te kry, maar ook hierdie 
som bly agterweë. sodat hulie verpUg was om die regering 
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mee te deel. dat hulle geen kans sien om die aangevange 
taak te volvoer nic. 
Die here Groll en Maarschalk egter het die moed nie verloor 

nic cn hct saam mct dic hcer R. W. J. C van den Wall Bake 
oordrag van die konsessie op hulle name verkry. Met 'n aantal 
HoIIandse en Duitse bankiers is onderhandelings begin vir 
die bekoming van die nodige kapitaal. Voordat dit sover was. 
sterf die heer J. GroII op 21 April 1885 en die heer Maar- 
schalk in Januarie 1886. Die heer van den Wall Bake kry 
medewerking van die heer J. L. Cluysenaer. maar die vol- 
tooiing van die verlangde verbinding sou nog tot 1895 op 
homself laat wag. 

MacMurdo het nog met die Portugese konsessie as struikel- 
hlok in die weg bly staan. Einde 1886 het die Portugese 
regering besluit om die konsessie van MacMurdo in te trek. 
maar die Amerikaan het betyds daarin geslaag om sy regte 
op 'n Engelse vennootskap oor te maak. waardeur die toestand 
nog moeiliker geword het. Die Hollanders het by hierdie tyd 
nog nie die nodige kapitaal vir die uitvoering van hulle onder- 
neming in hande gekry nie en die Transvaalse regering moes 
hulle laat weet. dat hulle regte sou verval, as hulle nie op 
2 November 1887 daarin geslaag het om 'n aanvang mct die 
bou te maak nie. 

Gelukkig onderneem toe die fierliner Handelsgesellschaft 
en Robert Warschauer & My. in Berlyn en Labouchéxe Oyens 
& My. in Amsterdam om 2.000.000 Gulde in aandele te neem 
en 'n lening van 6.000.000 Gulde teen 5 tcn honderd te 
probeer plaas vir die oprigting van die Nedexlandse Suid- 
Afrikaanse Spoorwegmaatskappy. Op 21 Julie 1887 was die 
saak agtermekaar. 

As eerste bestuurders het opgetree die hcre van den Wall 
Bake en Cluysenaer. bygestaan deur 'n raad van sewe kom- 
missarisse. Prof. Mr. J. P. Moltzer is bcnoem tot sekretaris 
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van die raad en regsgeleerde raadsman. In Nederland sou 
Jhr. Mr. G. J. Th. Beelaerts van Blokland optree as regerings- 
kommissaris en in Transvaal Dr. W. J. Leyds, die Staats- 
prokureur. Weens te veel werk van ander aard moes Dr. Leyds 
bedank as ápoorwegkommissaris. Hy is daarin opgevolg deur 
die heer J. S. Smit- As hoofingenieur is die heer R. J. Sneth- 
lage benoem en op 28 Julie 1887 het nog vyf Hollandsc 
ingenieurs na Transvaal vertrek, sodat reeds in November 
'n aanvang kon gemaak word met die opmetings hy Komati- 
poort. Die Hollandse ingenieurs was egter nie bestand teen 
die verraderlike tropiese klimaat nie. n Paar is aldaar aan 
die koors oorledc. terwyl die andere genoodsaak was om die 
ongesonde streek tydelik te verlaat. 

Intussen was die moeilikheid met die Portugese gedeelte 
van die spoor nog nie opgelos nie. Die konsessionaris kon 
self sy vrag- en vervoerpryse vasstel en het dus dic hef in 
hande gehad om die Transvaalse gedeelte van die lyn geheel 
van hom afhanklik te maak, dit kragtige lewe te gee of in 
sy geboorte te verstik. Tevergeefs het die Republikeinse re- 
gcring getrag om ooreenstemming insake die vervoerpryse te 
bereik. 

President Krúger en sy raadgewers het daarom tot 'n kras 
maar wys maatrecl besluit HuIIe het die voortgang met die 
spoorwegbou verbied. totdat die vraagstuk van die ryloon na 
die sin van Transvaal op vaste grondslag gereël is. Dat die 
regering hierin goed gesien het. is later bewys deur dic moei- 
likhedc wat met die Kaapkolonic ontstaan en tot die Drifte- 
geskil aanleiding gegee het. 

Gclukkig het die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorweg- 
maatskappy nie nodig gehad om werkloos op reëling van die 
vragpryse te wag n>>. De mynnywerheid van die Witwaters- 
rand was by hierdie tyd al aan die gang en het met groot 
snelheid uitgebrei. Aan beter en sneller vervoermiddels dan 
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die ossewa was die behoefte dringend geword. Vir gcreelde 
en snelle aanvocr van steenkole mocs gesorg word. Die 
..RandtranT van Boksburg na Johannesburg sou uitkoms 
bring. Die aanleg hiervan is aan dic Nederlandsc Suid-Afri- 
kaanse Spoorwegmaatskappy opgcdra cn op 17 Maart 1890 
is hierdie lyn geopcn. Verlenging in wcstelike rigting na 
Kriigersdorp cn in oostelike rigting na Springs het spoedig 
gevolg. 'n Maklikc werkie was dit nie. want die swaar matc- 
riaal moes deels oor Kimberley en deels oor Ladismith met 
osscwaens aangevocr word. 

Dic Portugcse het by hierdic tyd self ongeduldig geraak 
oor die dwingelandy van dic MacMurdo-groep en het op 25 
Julie 1889 besluit om die konscssie in te trek op grond van 
die feit. dat dic Portugese gedeelte van die lyn nic binne die 
bepaalde tyd voltooi was nie. Die Portugcse regering sou 
self die behecr in hande neem. - (Lofoet>a//en van den Spoor- 
weg. bl. 16). 

Spocdig het n billike reeling van vragpryse vir deurgaande 
vervoer tot stand gekom met dic waarborg van Portugese 
kant, dat hierin geen verandcring sou gemaak word nie. wic 
ook al later eienaar of beheerder van die Portugese lyn mag 
word. Onmiddellik is die verbod. om mct die bou van dic 
lyn voort tc gaan, opgehef. 

Op I Januarie Ï890 het dic hcer G. A. A. Middelberg die 
heer Cluysenaer as bestuurder in Transvaa! opgevolg en in 
Mei van dieseHde jaar is weex 'n aanvang mct die werksaam- 
hede gemaak. 

Dic vlugge ontwikkeling van die Witwatersrandse goudmyne 
hct grote spoorweguitbreiding noodsaaklik gemaak en die 
Nederlandsc Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy vcrkry 
ook die konsessie vir die verlenging van die lyn van Pretoria 
na die Vaalrivier om by Verceniging aan te sluit by dic ver- 
binding mct die Kaapkolonie oor Blocmfontein. Hierdie kon- 
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sessie het aan die maatskappy ook die verpligting opgelê om 
*n taklyn na Barberton te bou. 

'n Hewige kapitaaltekort in Europa het vertraging in die 
aanleg gebring. Die steun van die Amsterdamse en Berlynse 
bankiers was net voldoende om die Delagoabaaise lyn tot 
Nelspruit te bou. Die lyn na Vcreeniging moes wag op 
beter tye. 

Die Kaapkolonie het gelukkig sy belang ín die spoedige 
totstandkoming van 'n verbinding van sy hawens met die 
goudvelde besef en het deur aankoop van obligasies van die 
Nederlandse maatskappy die benodigde kapitaal vir die vol- 
tooiing van die Suidcrlyn verskaf. Die sogenaamde Sive- 
wright-Verdrag is gesluit. waarby die Kaapse rcgering mede- 
gebruik van die lyn verkry het sowel as die reg om geheel 
na eíe sin die ryloon te bepaal, allcen onder voorbehoud om 
aan die Nederlandse maatskappy 'n sekere deel van die ont- 
vangste uit te keer. — (In Mem.. bylae 4). 

Reeds op 23 Mei 1892 was die hulpbmg oor die Vaalrivier 
klaar. op 15 September is die lyn Vereeniging— Elandsfontein 
oopgemaak en op 1 Januarie IS93 was die spoorwegverkeer 
tussen die Kaapse hawens en Pretoria werklikheid geword. 

Die Oosterlyn. wat die hoofdoel van die oprigting van die 
spoorwegmaatskappy was. het nie so gou kiaar gekom nic. 
Vir sy voltooiing moes die rcgeríng 'n staatslening in Europa 
gaan soek. Dit het geluk. Die lyn is toe van twee kante af 
aangepak en op 2 November 1894 kon President KrOger by 
Wilgerivier die laaste bout vasdraai. Die verbinding met 
Lourenco Marques was tot stand gekom en op I ïanuarie 1895 
is die gereeldc diens tussen Pretoria en die Portugese hawe- 
stad volledig geopen. 

Dic vaste diens tussen Durban en Johanncsburg het 'n jaar 
later. 2 Januarie 1896. in werking gctree. 

Die binnelandse spoorweg- of verkeerspolitick van Trans- 
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vaal het veral geblyk uit die voorwaardes van die verleende 
konsessíe. 

In die eerste plaas het die regering vir homself die reg 
voorbehou om self ook spoor- en tramweë aan te lê en die 
werking daarvan te bestier. Dus was dit níe vir die spoor- 
wegmaatskappy alleen om te beoordeel of n bepaalde lyn 
sou gebou word of nie. As dic maatskappy so 'n ryn as 
geldelik nadelig ag. dan was hy nie verplig om dit te bou nie. 
maar dan kon hy ook die regering nie daarin belet nie. wanneer 
politieke en andere oorwegings sodanige spooraanleg eis. 

Die regehng het dic naasting van die spoor. as dit nodig 
mag blyk. op eenvoudigc wysc beding. Daarom is dic tcrreine 
vir die uitvoering van die spoorwegbedryf aan die maatskappy 

slegs in bruiklecn afgestaan. 

Ook daarvoor is gesorg. dat dic spoorwegmaatskappy die 
aanleg van ander verkecrsweë nie in die weg kon staan nie. 
Diê kon die treinspoor kruis. waar die rcgering sulks bepaai. 

Vir onbeperkte owerheidstoesig op spoorwegsake is voor- 
siening gemaak en in Nederland sowel as in Transvaal is 'n 
rcgeringskommissaris met uitgebreide regte en bevocgdhedc 
in dic maatskappy benoem. 

Sy teïcgraafdiens moes die spoorwcgmaatskappy tot beskik- 
king stel van die publiek teen betaling, van die regering 
kosteloos. 

Die aandele en rentc is deur die regering regstreeks aan 
die aandeelhoucrs gewaarborg en daarom is bepaal. dat een 
tiende van die gehele opbrengs van die maatskappy as rcserwc- 
fonds sou dien. totdat dit £ 560 vir elke myl van aangelegde 
spoorweg bedra. Om die waarborg verder te verstcrk het die 
Rcpubliek afstand gedaan van die inkomende regte wat gehef 
is op goed oor die spoorweg ingcvoer. Bowendien ís die maat- 
skappy taamlik vrygelaat wat bedryfsreëling. aantal treine. 
die vasstelling van ryloon en dergelikc betrcf. Om egter mis- 
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bruik van hierdie bevoegdhede uit hebsug te voorkom, moes 

die maatskappy. as 'n oorwins ontstaan. nadat bedryfs- 

opbrengs en invoerregte meer dan voldoende geblyk het vir 

rente en reserwe. daarvan 85 ten honderd aan die regering 

en 5 ten honderd aan die amptenare en beamptes van die 

maatskappy afstaan. 

Geskille tussen regcring en maatskappy sou deur twee 

skeidsregters beslis word. Wanneer hulle twee dit nie eens 
kon word nie. kon huile gesamentlik 'n eindbcslisser benoem. 
As dit onmoontlik blyk. kon óf die Hooggeregshof van die 
Suid-Áfrikaanse Republiek óf die Regbank van Amsterdam 
die eindbeslisser aanwys. 

Om te verhoed. dat die spoorweg in vyandige hande val. 
moes die konsessionaris 'n Nederlandse vennootskap wees. die 
beheer waarvan vir minstens die helfte uit Nederlanders 
bestaan. 

By oorlogsgevaar. in oorlogstyd of in geval van binnelandse 
onluste. kon die regering in die belang van die verdediging 
of van die openbare rus. oor die spoorweg en oor allcs wat 
tot die gebruik daarvan vereis word, beskik en die gewone 
vervoer daarop geheel of gedeeltelik doen staak en alle nodige 
maatrecls gebied. behoudens skadevergoeding aan die kon- 
sessionaris. 

Hierdie bepaling was van groot nut tydens die Jameson- 
Inval en die Engelse oorlog van 1899. 

Die denkbeelde van die ontwerpers van die konsessie het 
die toets van die praktyk glansryk dcurstaan, Waar nog ge- 
vaar vir een van die partye uit die bepalings kon ontstaan. 
is dit steeds in gemeen oorleg voorkom. 

Die gereelde toeneming van dic verkeer en dic daarmee 
gepaard gaande gunstige uitkomste van die spoorwegbedryf 
het in 1896 die vraag laat ontstaan of dit nie tyd was om 
sekere soorte van ryloon te verlaag nie. In die buitelandsc 
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verkeer het die Delagoabaaise lyn effens 'n klcmcr aandeel 
gehad as die twee ander lyne oor Vereeniging cn Volksrust. 
hoewel die eersgenoemde weg die kortste was van die drie. 
Dit was enigsins te wytc aan die oodoelmatigheíd van die 
haweïnrigtings in Lourenco Marques. wat 'n groter uitbreiding 
in die weg gestaan het. Hierin het gelukkig langsamerhand 
vcrbctering gekom. Hierdie vcrbetering en dic verlaging van 
ryloon het die Delagoabaaise spoor 'n drukker verkeer besorg. 

Die jaar 1 896 was een van seldsamc vooruitgang. Dic ver- 
troue in die Republiek was herstel ná die geiukkige aíslaan 
van fameson. en eendragtige samewerking het geskyn die 
gevolg te wees van die bose opset en die deurstane moeilik- 
hede. Handel en nywerheid het met groot stappe vooruitge- 
gaan en die naaste toekoms van dic Nederlandse Suid-Aíri- 
kaanse Spoorwegmaatskappy kon skitterende genoem word. 

Groot voorspoed is die spoorwegmaatskappy dcur die myn- 
magnate nic gegun nie. Telkens ia n vexwyt gedaan oor 
bowenmatige vragpryse wat mocs blyk uit die gunstige uit- 
komste deur die spoor verkry. HuIIc het beweer, dat die 
hoë ryloon na en in die Republiek. die dinamietmonopolie en 
sekere laste deur die regering nog opgelê. die hoofoorsake 
daarvan was, dat die goudnywerheid in sy ontwikkeling teë- 
gehou is. Die regering het derhalwe besluit om 'n grondige 
ondersoek in te stel na die toestand van die mynnywerheid 
teneinde, so nodig. middele te beraam wat tot verbetering daar- 
van kon lei. 

Op 14 April 1897 is die benoeming van die Industrieële 
Kommissie van Ondersoek in die Staatskoerant verskyn en 
reeds op 20 April het die sittings 'n aanvang geneem. Die 
bestuurder van die spoorweg. dic heer G. A. A. Middelberg, 
is ook as getuie voor dic kommissie opgeroep en het begin 
met die indiening van 'n skriftelike uiteensetting van die 
standpunt van die spoorwegmaatskappy. Hy het daarin dui- 



160 



Pleidooi van Middelberg. 



delik laat uitkom, dat díe spoorweg deur ryloonsvexlaging 
slegs uiters wcinig kon bydra tot die voorspoed van die myn- 
nywerheid. wat by die aansienlike kapitalc daarin vastgelê 
cn dic hoê koste van die bedryf. 'n baic groot vermindcring 
van werkkoste vcreis hct om die verlaging van merkbare 
invloed te laat wees op die uitkomste. 

Hy het ook daarop gewys, dat die rcgcring 85 ten hondcrd 
van die oorwins op die opbrengstc verkry. Hoc kleiner hierdic 
oorwins was, hoe raeer belasting mocs dic staat hcf vir sy 
openbare dienstc. Dic belastings druk ook op die myne. 
natuurlik. 

As die spoor die steenkole vcrniet vervocx het, sou dit die 
hele mynnywerheid met iets oor die £ 300.000 in dic jaar 
bcvoordeel het. As die noodlydende myne baat kon vind by 
vcrlaging van ryloon vir steenkole. dan was die maatskappy 
gewiiïig om tegemoetkoming te betoon. maar dan alleen aan 
dié myne wat gecn diwidcnd uitkeer nie. en wcl dcur bclang- 
rike texuggewing van die som deur hulle vir stcenkoolaanvocr 
bestee. 'n Mens mocs vermy om aan die rykes nog meer 

rykdom toc te voeg. 

Daar is mense wat beweer, së die heer Middelberg. dat 
die spoorweë moes tevrede wecs met 'n rentc van 2Y 2 tot V/ 2 
ten honderd. Daar was spoorwec in die wêreld wat hierdie 
lae rcnte betaal. maar dan kon dit nie anders nic. Tevredc 
daarmce was sodanige spoorweë nie. Daar was egter ook 
spoorweë in Europa wat ewe hoë diwidendc bctaal as dic 
mynnywerheid daar. 'n Rentc van 4 tcn honderd was seker 
nie te hoog vir die Transvaalsc spoorweë nic. 

Dic mynnywcrheid is aan groot wisselvalligheid ondcr- 
hewig cn daarom raoes dit hoë rcnte betaal. In Transvaal 
het die lot van die spoorwcg saamgchang ract dié van dic 
myne. Dit was dus 'n rede vir die spoor om ook hoê somme 
vir wins en aílossing uit tc keer. waar die spoor staan en val 
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met 'n mynnywerheid wat verklaar is uiters wisselvallig te 
wees. en deur die natuurlikc loop van dic omstandighede 
eenmaal aan sy einde moes kom. 

By die naasting cn vragverlaging van die Transvaalsc spoor- 
weë kon dié van die ander lande van Suid-Afríka nie uit 
die oog verloor word nie. Watter aandeel van die opbrengste 
van die verskillende spoorweë in Suid-Afrika sou kan afge- 
staan word ten voordele van die mynnywerheid. sou alleen 
in gemene oorïeg van die bevriende spoorwegbehere. en met 
die oog op die algemene belang. kan vasgestel word en nic 
deur misbruik te maak van die sleutcl van die toestand nie. 
die Ncderlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy. 

Die winste deur die Kaapse en Natalse spoorweë geraaak, 
was hoër dan diê van die Transvaal. Dit was tc danke nie 
aan suiniger en bcter beheer nic. maar aan geringerc bedryfs- 
koste en aanlegbesteding. Die moeilikhede by die aanvang 
van die spoorwegaanleg in Transvaal ondervonde. het na ver- 
houding grotcr kapitale vereis. Buitendien was in Transvaal 
die lewenskoste veeJ hoër en dus die lone ook. Langsamer- 
hand is gelukkig vermindering van bcdryfskoste verkry, maar 
dit sou lang duur. voordat die peil van die ander spoorweë 
bereik is. 

Die oorskotte van die Kaap en Natal het 'n groter aandeel 
uitgemaak van die algemcne opbrengste en ook van die op- 
brengste van die goederevcrvoer in die besonder. Dus sou die 
voordeel wat ryloonsverlaging in Transvaal die myne kon baat. 
bctreklik gering wees. in verhouding met dic algemene spoor- 
wegvrag sowel as met die hele bedryfskoste van die myne. 

Op 27 Julie 1897 het die kommissie verslag gedaan aan 
die Prcsident en die Uitvoerende Raad. Die bevinding van 
die kommissie was. dat die pryse deur dic spoorweg bereken 
sodanig was. dat die nywerheid belangrike baat sou vind by 
verlaging daarvan teen 'n bedrag van £ 500.000 dic jaar. d.L 

II 
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sowat 25 tcn honderd. HuUe ag dit ook wenslik. dat die 
regering homself moes vcrscker van 'n stem in die reeling 
van die vragpryse. Die verlaging van ryloon moes in die 
eerste plek tocgepas word op steenkool. hout. myngereedskap 
en voedingsmiddele. 

Dic verslag is in die handc van n besonderc komrmssie 
uit dic Eerate Volksraad gegee met die opdrag om dit in 
oorleg mct die Uitvoercndc Raad te ondersoek. Op 10 Oktober 
hct hierdic kommissic sy taak voltooi gchad cn aanbeveel. dat 
dic spoorvragte sodanig vcrlaag word dat dic maatskappy 
nie £ 500.000 me. maar £ 200.000 minder in dic jaar ontvang. 
Hiertoe was dic maatskappy bareid en dit is gedaan. 

Tegelyk met hicrdie vragprysverlaging het die Volksraad 
n bcsluit geneem tot die instcl van n ondersoek omtrent _d.c 
koste van naasting. teneinde daaroor in 1898 te beshs. Pre- 
sident Kruger egter het homself mct krag tecn die naastmgs- 
planne vcrsct op die voorwaardes in die konsessickontrak 
bepaal. Dit was tog hoogs waarskynlik. dat ondanks die verset 
van die President naasting na kortere of langerc tyd sou gcvolg 
het indien die oorlog nie n einde aan die Suid-Afnkaanse 
Republiek gcmaak hct nie. Van stcrkc invloed op dic be- 
sUssing daaromtrent sou gewees het dic feit. dat n.e alleen 
in Natal en die Kaapkolonie nie. maar ook in die Oranje- 
Vrystaat staatsbedryf van spoorweë rceds bestaan het met 
blykbaar goeie gevolge. By die presidentsverkiesing in 1898 
kon dic tecnstanders van KrUgcr met hulle eis van spoorweg- 
naasting tog nog nie die oorwinoing bchaal nic. Die volk h^t 
nog 'n te sterk vertrouc gehad in dic bcleid van Kruger en 
het ook nog sy spoorwegpolitiek as juis aanvaat. 

Teen die inslaan van hierdic weg was daar twee beswarc: 
tcn eerste. dic moctlikheid om n afdeling van staatsdicns 
in te rig wat so 'n groot onderneming kon baas raak: 
ten twede. dic onwilligheid van die regering om reg- 



Regering koop Aandele op. 



163 



streeks die verantwoordelikheid op hulle te neem vir die 
sewe of ag miljoen wat nodig sou wees om die maat- 
skappy uít te koop. 

Die Progressiewe was egter eenparig ten gunste van aan- 
koop en derhalwe het hierdie saak saamgehang met die lot- 
gevalle van daardie party. merk die heer Carl Jeppe op. 

Teen staatseiendom van dic spoorweë as sodanig was Paul 
Kriiger en sy regering egter nie en dit was selfs hulle voor- 
nemens om langsamerhand daartoe te kom. Op voorstel van 
Dr. Leyds is besluit om die aandele stuk vir stuk by geleent- 
heid op te koop en langs dié weg in besit van die spoorweë 
te kom. sonder dot daar 'n politieke saak van gemaak word. 
soos die geval was met die naastingsvoorstelle in die Volks- 
raad gedoen. Met die opkoop van die aandele was reeds vóór 
die uitbreek van die oorlog aanmerklike vordering gemaak. Om 
die gevaar te ontwyk. dat Engeland hierdie aandele sou ver- 
beurdverklaar en om die kontantgeld vir ander doeleindes 
te kan aanwend. is die spoorwegaandele gebruik om die 
kanonnerekening by die Franse finna Creusot te betaal. Die 
Franse sou daardeur geen of weinig skade ly. omdat Engeland 
aandele in vreemde besit nic kon ontcicn aonder skadeloos- 
stelling nie. 

Paul Kriiger het in sy spoorwegpolitiek ongctwyfeld die 
ekonomiese weg gevolg. Die staat het groot geldelike bclang 
gehad by 'n gocie werking van die spoorweg en het die hef 
in hande gehou om die spoor aan staatsbclange diensbaar te 
laat bly. Beheer deur partikuliere is beslis ckonomieser dan 
deur die staat. Naasting van die spoor onder omstandig- 
hedc in Transvaal sou geen voordeel gebring het aan die 
staat nic. maar seker wcl aan bepaalde kapitalistiesc belangc. 

Vir die waarborg van rente. waarvoor dic regering nooit 
iets hoef te betaal het nie. het die Republiek die volgende 
somme as sy aandeel in die oorwins ontvang: 
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, 895 £ 322.327-13-4. 

1896 ; £ 737366 -°- 2 - 

1897 £ 676.305 -7-5. 

, 898 £ 571.880-10-7. 

1899 '.. . £ 651.712-12-1. 

Hieronder i» wel bygereken die invoerregte deur die maat- 
skappy geln. maar nog nie eens die diwidend en ™Pe">™i" d 
op aandele ta owerheidsbesit nie. - (h Mem.. bl. 68). 

Die goudmagnate en die groothandelaars van hulle afhanklik. 
het natuurlik hierdie somme liewers ta hulle eie sakke s.en 
vloei en by staatsbedryl sou hullc in grote mate huUc s.n 
gekry het. ta plaas van dat die geld bestee is ten bate van 
land en volk. 

Paul Kruger en sy raadsmanne het hulleself me alleen as 
staatsliede nie maar ook as in besit van gesonde ekonomiese 
sin bewese. toe hulle daarvoor geveg het om die spoorweg- 
beheer in hande te laat van mense wat voortreflike saakkun- 
dige bestuurders was en die staat veel sorg en poht.eke 
geknoei bespaar het. As die staat latex in volle besit van d.e 
spoorweê gekom het. S ou die beheer seker aan die Neder- 
landse Suid-Afrikaanse Maatskappy toevertrou gebly het. 

Dit is nie aUeen op gcldelike gebied nie. maar ook op maat- 
skaplike dat die Nederlandse Suid-Afrikaanschc Spoorweg- 
maatskappy met voldoening op sy werk mag terugsien. Deur- 
gaans * nuttige en ekonomiese arbeid aan meer dan drie 
duisend blankes verskaf. Dat die hclfte hiervan uit Neder- 
land gekom het. was te danke aan die omstandighede. Smd- 
Afrika het op spoorweggebied nog weinig ervore men« gehacT 
I Die aanvoertag van Nederlandse werkkragte was ongetwyfeld 
van blywende voordeel vir Suid-Afrika en veral vir Trans- 
vaal wat behoefte gehad het aan vcrsterking van d.e D.etse 
bevolkmgsdeel as teëwig vir die tienduisende v 7 andel.ke 
vrecmdelinqe van ander ras. Dat Suid-Afrika n groot deel 
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van hierdie Dietse bevolking weer verloor het, is een van die 
haas onherstelbare rampe wat uit die ongelukkige oorlog vir 
ons land voortgevloei het 

In die voorwaardes van dic konsessic was ook voorsiening 
gemaak vír tye van oorlogsgevaar. As deel van dic openbare 
diens van dic Republiek het die spoorwcg van iedere amptenaar 
geëis. dat hy homself in dié diens ten volle aan die belange 
van die Republiek sou wy. Menigeen het gesneuwel op die 
veld van eer in die oortuiging. dat hy tot die laaste sy plig 
gedoen het teenoor die Republiek wat steeds tot die uiterste 
offer toe op sy liefde. toewyding en trou kon aanspraak maak. 

Op 12 September 1900 het die Britse besettingsowerheid 
beslag gelë op die eiendomme van die maatskappy. Die skik- 
kingsvoorstelle van die Britse regering is pas in Oktober 1908 
aangeneem en die ontbindingsrekening in April 1909 vas- 
gestel. Dit was die einde van 'n groot en nuttige Nederiandse 
instelling in Suid-Afrika. 

Wat die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatkappy 
ook op poiitieke gebied vir die Suid-Afrikaanse Republiek 
betcken het. is deur die teenparty beter besef dan deur die 
Afrikaners self waarskynlik. Hoewel 'n partikuliere bcdryf 
wat dic bestuur betref. was die spoorweg een van die belang- 
rikste. sterkste en nuttigste openbare dienste van die Suid- 
Afrikaanse Republiek. En vir die ekonomiese ontwikkciing 
ên vir dic verdediging van die land, kon die belang van die 
spoorweg en die gces van sy bestuurders en pcrsoneel nouiiks 
oorskat word. Steeds is bcwys. dat die belange van regering 
en land by hulle vóór alles gegaan het. Hieromtrent lewer die 
Engelse self onomstootbare bewys. In die verslag van die 
Transuaal Concessions Commission lui dit: „En ons dink 
derhalwe. dat hierdie konsessie een is wat in elk geva! in 
behoorlike aanmerking sou kom vir vernietiging. selfs al het 
die bestuur van die saak geen aanleidíng gegee tot redclike 
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kUg nie. Maar in die loop van ons ondersoek is teen die 
maatskappy sulk n buitengewone handelwyse in die oorlog 
tussen Groot-Brittanje en die Suid-Alrikaanse Republiek be- 
wese dat dit die moontlikheid uitsluit van sy voortbestaan 
in wat nou *n BriUe hesitting is". - <Cd. 623. bi 23). Die 
bewyse van die kranige en onbaatsugtige werksaamheid van 
die Ned. S. A. Spoorwegmaatskappy en van die vaderlands- 
Hewende en daadwerkUke steun wat die bestuurder van 
Kretschmar en sy ondergeskiktes aan die Republikeinse stryd- 
kragte betoon het. is in grote voorraad voorhande ook in Blou- 

boeke Cd. 624 en Cd. 625. 
\ Dat Kriiger in die beflin die belang daarvan besef het. dat 
die spoorweg in besUs vriendskaplikc. cn wel Nederiandse. 
hande moes gegee word. bewys die betekenis van d»e gawe 
wat hy gehad het om staatsbelange na hulle juiste verhoudings 
te skat en die toekoms in te blik. 



HOOFSTUK X. 
SPOORWEGPOLITIEK TEENOOR DÍE BUURSTATE- 

Toc in 1885 die een struikelblok op die ander in die weg 
kom van die verwesenliking van die Delagoabaaise spoor. het 
Transvaal sy oog gerig op 'n spoorwegverbinding coet die 
Kaopkolonie en wel van Kiraberley af na Pretoria toe. Hieroor 
is briefwisseling met die Kaapse rcgering gevoer. maar dié 
het destyds geen voornemens gehad om die verlenging te 
bevorder nie en verwys die Transvaalse regering met sy aan- 
soek na die Vrystaat toe. Hierdie spoorwegverbinding was 
ín daardie tyd afhanklik van dic aangaan van 'n tolverbond 
met die Kaapse regering. soos blyk uit 'n antwoord in )anuarie 
1886 aan die heer S. Marks gegee op sy aansoek vir 'n ver- 
gunning om die lyn te bou. 

Die heer Marks het homself ook aangemcld vir die onder- 
neming van dic lyn tot aan dic Portugese grens. maar dic 
regering wou dit liewers aan die Hollandse maatskappy gun. 
hocwel Iaasgenocmde nog nie die saak agtermekaar gehad 
het nic. 

Aan die heer Marks is meegedeei. dat hy sy voorwaardes 
aanmcrklik sou moct wysig. as hy die konsessie vir homself 
wou vcrseker. Na n harde stryd in die Volksraad oor die 
verlening van spoorkonsessies. Ís Dr. )orissen Holland toe 
om die konsessionarisse daar aan te spoor om die kans vir 
dic verkrygíng van die onderneming nie te laat verbygaan nie. 

In die bcgin van 1887 hct sake wecr anders gestaan. Ver- 
socke om spoorwegverbinding mct Transvaal kom toc van die 
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ander kant af. Die Vrystaat en die Kaapkolonie wou verlen- 
ging van die spoor van Colesberg af oor Blocmfontein na 
Johannesburg toc. Natal soek spocdige verbinding mct d.c 
goudstad van Durban af oor Charlcstown. Die Vrystaat ver- 
soek Transvaal om vir n bepaalde tyd altans of totdat die 
onderwerp in dic Me.-sitting van die Volksraad besprcek is 
gccn konscssie tc verleen nie en geen ander lyn in verband 
met die Dclagoabaaisc aan te lê níe dan dié oor Bloemfontem. 
Daar was egter voorlopig geen gevaar voor nie. omdat d.e 
TransvaaUc burgers van geen spoorweguitbreiding wou wcet 
nie seker vcrnaamlik uit vrecs vir die belastings wat weens 
die hoë koste van hierdie duur ondcrncmings op hulle sou 

te rus kom. , . , 

Dic aansoeke word almal in afwysende sin beantwoord. 

Transvaal moes voorlopig alic aondag wy aan die ëén lyn. 

Delagoabaai-Johanncsburg. die sleutcl van die hele toestand. 

Prcsident Kruger wou egter ailcs docn wat hy kon om te 

verhoed. dat dic Vrystaat ekonomies in die hande van d.e 

Kaapkolonic val in plaas van die Suid-Afrikaanse Rcpubhek te 

steun in sy stryd om selfstandighcid. Op 10 Oktober 1887 

word op Blocmíontcin 'n byeenkoms gehou vir nouere sarae- 

werking tussen die twee Rcpublicke. Art. I van dic ontwerp- 

ooreenkoms deur Presidcnt Krugcr voorgelê. het geeis: ..Dc 

Oranje-Vrijstaat verbindt zich zelf geen spoorweg tc bouwen 

of toe te laten. tusschen een van de Kolonien of Staten van 

Zuid-Afrika. aan de O. V S. grenzende. en de Zuid-Afn- 

kaanschc Republiek. zonder daartoe de spcciale toestemmmg 

van dc Zuid-Afrikaanschc Republiek te hebben bekomen 

President Brand weier om daarin toe te stem. Hy wou d.e 

vryheid van sy staat in so 'n belangrike saak nie aan bande 

lê nie Maar Kruger hou vas aan die noodsaaklikheid van 

één gesamentlikc spoorwegpolitiek vir albei Republ.eke. Hy sou 

toestcm in 'n lyn Bloemfontein— Pretoria. dog was ten sterkste 
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gekant teen 'n verbindíng van Bloemfontein met die Kaap- 
kolonie. voordat die Dclagoabaaise lyn klaar was. of binne 
tien jaar. 

In Dcsember 1887 word President Kriiger uitgenooi na 'n 
byeenkoms in Kaapstad vir bcspreking van die vraagstuk van 
wedersydse ínvoerrcgte. Hierdie saak het ten nouste saam 
gehang met dié van die spoorwcg. Die Prcsident sein aan die 

Hoë Kommissaris: dan vertrouw ik. dat dc Kaapkolonie 

zal inzicn hoe bij het verleenen van vrijen handel dezerzijds. 
het slechts billijk is om. met het oog op de voor de Zuid- 
Afrikaansche Republiek zoo gcwenschte ontwikkeling der 
Delagoabaai-spoorlijn. van haren kant te wachten met de ver- 
lenging der spoorlijn in dc richting der Zuid-Afrikaanschc 
Republick." Daartoe wou die Kaapkolonic geen verbintenis 
aangaan nie en die Transvaal het derhalwc geen deel aan die 
byecnkoms geneem nie. 

Dit spreek van self. dat Pres Krúger nie tecn spoorweg- 
verbinding as sodanig mct die Kaapkolonie was nie. Hy wou 
alleen vcrhoed. dat die bestaanskans aan sy Delagoabaaise 
lyn sou ontroof word dcur andere 'n te grote voorsprong te 
gec. Die lyne van die Kaap af kon }ohannesburg eerdcr 
bcrcik. omdat hulle nog slcgs gelykc en gemaklike terrein 
voor gehad het 

In Oktober 1888 is aan dic Vrystaat verlof gcgee om die 
spoor van Colesberg af na Bloemfontein te verleng op voor- 
waarde. dat dit nie verder noordwaarts sou gebring word. 
voordat die Delagoabaaise lyn dic Hoëveld verby was níe. 

Aan hierdie voorwaarde was die vrye handel van die Vry- 
staat mct die markte van die Suid-Afrikaanse Republiek ver- 
bonde. Dieselfde het gegeld omtrent die voorwaarde. dat die 
spoorwcg van Kimberley af nie verleng sou word nie. voordat 
die Delagoabaaise spoor Pretoria bercik het. — (Oranjeboek 
van O.V.S.: Tolverbond en Spoorwegen, 1889. BL 58). 
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Prcsidcnt Brand is in Julie 1888 oorlede en as sy opvolger 
in die Vrystaat is die heer F. W. Reitz gekies wat 'n sterker 
geloof gehad het in die samewerking en aaneensluiting van 
die twec Dietse Republieke. In Maart !889 hct hy op Potchef- 
stroom besprckings met President KiOgcr gehou oor die wens- 
likheid van gesamentlike politieke optree tot wedersydse 
beskerming van die onafhanklikhcid van dic twcc statc. Ge- 
lukkig is ooreenstemming bereik cn is ook insake spcorweg- 
politiek n ooreenkoms getref. waarin die Suid-Afrikaanse 
Republick aan die cen kant belowe om geen spoorwegvcrbin- 
ding met Britse kolonies ten weste en ten suide van sy gebied 
toe te laat nie dan met toestemming van die Oranje-Vrystaat. 
Aan die ander kant onderneem die Oranje-Vrystaat om geen 
spoorwegbou oor sy gebied tot aan die Vaalrivier. sondcr 
toestemming van die Suid-Afrikaanse Republiek. te laat ge- 

^"Vrastige droogte in die jaar 1889 het bewys watter groot 
behoefte Johannesburg het aan spoorverbinding met die sec- 
hawens om sy bevolking van gereelde aanvoer van lewens- 
middele en andcr benodigdhcde te verseker. Hicrdie feit het 
tesame met die politieke noodsaaklikheid van tegemoetkoming 
aan die Kaapse cn Natalse spoorwegwensc te betoon terwille 
van 'n gunstige reëling van Swasielandse aangeleenthede. 
President Krúger aanleiding daartoc gcgec om wysiging tc 
bring in sy streng afsydige spoorwcgpolitiek. waaraan hy 
nog tot begin 1890 vasgehou het. Eintlik ook was toe sy saak 
al gewin. deurdat met die Portugese regering n bevrcdigende 
reëling van die spoorvragte bereik is en die bou van dic 
Dclagoabaaise spoor snellc vordcring gcmaak heL 

Die spoorwegvraagstuk was vir die Republiek van baie 
groot belang en dit het ook cn veral dic Engelse besef. Daar- 
om het hulle op allerlei maniere en by alle moontlike gelcent- 
hcde gctrag om Transvaal van sy vaste politiek van selfstan- 
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dighcid af te kry en aan die wil van Natal eo die Kaapkolonie 
ondcrgeskik te maak wat spoorweg- cn invoerpolitiek bctref. 

ln Augustus 1890 het Sir Francis de Winton as lid van 
die gesamcntlike kommissie insake Swasieland o.a. ook aan- 
beveel. dat die rcgering van die Suid-Afrikaanse Republiek 
die verlenging in Transvaal sou toestaan van die spoorwee 
van die Kaapkolonic cn Natal. — (Leyds: Insluiten II. bl. 67). 

In dicselfde jaar word hicrdie verlenging as ecn van die 
voorwaardes in die Swasielandse Verdrag opgcneem en die 
regering van die Republiek verbind homself om alle teenstand 
te laat vaar teen uitbreiding van die Britse koloniale spoor- 
wegstclsel tot aan die grcnsc van die Republick cn om ook 
die verlenging van die genoemde lync tot aan Johannesburg 
en Pretoria in oorweging te ncem. (Art. 2). — (Leyds: Inslui- 
ten II. bl. 98). 

Aan hier die afspraak het dic Prcsident homsclf gehou en 
in )unic 1891 kon hy die fecstclike opcning van die Natalse 
spoorwcgverlcnging tot aan Charlestown. by die Transvaalsc 
grcns. bywoon. Daar is hom 'n bcsonder hartlíke onthaal 
van Natalsc kant te beurt geval. Maar die verlenging na 
Johannesburg is nog 'n tydlank tecgehou. 

Oor die bestuur van Swasieland vind van 18 tot 20 April 
op Colesberg en van 5 tot 7 )unie 1893 op Prctoria besprc- 
kings plaas tussen die President en dic Hot Kommissaris. 
Sir Henry Loch. Wat van die kant van die Republiek voor- 
sien was. vind inderdaad plaas. Die Hoë Kommissaris spreek 
dadelik oor allerlei sake wat buite de Swasielandse vraagstuk 
staan. soos dic tolverbond. die vcrlenging van die spoorwcë 
van die Knapkolonie en Natal. dic spoorwcgvragprysc en dic 
regte en bcvoegdhede van dic Johannesburgse stadsbestuur 
of gcsondheidskomitee- - (Leyds: Insluiten II. bL 123). 

Op 7 Junie word n volksraadsbesluit aangeneem, waarin 
afgckcur word. dat ook andcr onderwerpe in die Swasiclandse 
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saak ingclas is. Terwyl dic Raad sy opdrag van 1892 in dic 
oog hou omtrcnt dic opmcting van die verlenging van die 
Natalse spoorweg, bcsiuit hy om hierdie onderwerp in dic- 
sclfdc sitting tc bchandcl met inagneming van die belangc 
van die Suid-Afrikaanse Republiek cn van Natal. — (Leyds: 

Insluiten II. bl. 128). 

Dic verdrag van 1890 hct aan die Suid-Afrikaanse Rcpu- 
bliek soewereiniteitsrcgte oor n strook grond vir 'n spoorweg 
na Kosibaai geskenk. hetsy langs die Swasicgrens. hetsy 
langs dic Pongolarivier, dcur die gebied van Zambaan. Oem- 
begisa cn Zambtli. benewens 'n sruk grond aan di: kus in 
Amatongaland vir 'n hawe. — (Leyds: Insluiíen II. bl. 155). 

Aan dic bepalings van die vcrdrag wat dic spoorweg na 
Kosibaai betref. was deur die Trarsvaalsc regering in sovcr 
uitvoering gegce. dat dit ooreenkomste gesluit het met Zam- 
baan en Oembegisa omtrent 'n strook grond deur hulle gc- 
bicd. vir die spoorweg benodlg. Dic konvensie van 1890 hct 
'n erkenning dcur die Britse regering bevat. al was dit nie 
van alle nie. dan tog van enkele regverdige aansprake van 
die Suid-Afrikaanse Republiek. nl. sy regmatige strewe na 
n spoorweg see toe en na n hawc - (Leyds: Insiaiíen II. 

bl. 156). . 

Hoewel die spoorwegverbinding met Delagoabaai verseker 

was. het President Kruger gcmecn om rekening te moet hou 
met die moontlikheid. dat ook hierdie hawe in Britse hande 
mag VaL Buitcndicn was die besit van 'n eic onafhanklike 
uitweg na die see toe 'n hartstogtelikc verlangc van President 
Krfiger. Die enigste geleenthcid daartoe het dic baaie ten 
ooste van Swasicland gebied. 

Dat die Rcpubliek reeds vroeg die oog gehad had op 'n 
onafhanklike spoorweg na die see toe. bewys ook 'n traktaat 
wat in 1875 gesluit is met Oembandene. opperhoof van die 
Amaswasiestam. waarin hy en sy regentc hulleself verbind 
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hct om handels- en ander weé te beveihg. te verbeter en vry 
en ongehinderd te laat tot algemcnc nut. ..alsook hct maken 

van spoorwegen". (Art. 8.) — (Leyds: Instuiten B, bl. 320). 

Dog in 1 894 het die Engelse daarin geslaag om die Repu- 
bliek om die tuin te lei met die opneming in die derde Swasie- 
landse Verdrag van die volgende arliekel (12): ..Geen 
spoorweg zal gemaakt worden buiten dc oostclijke grens van 
Swaziland door hct Gouvernement der Zuid-Afrikaansche 
Republiek. behalve onder voorzieningen van een verdere be- 
oogde Conventie tusschen de Zuid-Afrikaansehe Republiek 
en H. M. de Koningin of met toestemming van H. M.'s 
Gouvernement." — (Leyds: Instuiten II. bl. 350). 

Sir Henry Loch het volgehou. dat die saak van Kosibaai 
en die spoorwegverbinding in "n afsonderlike verdrag moes 
behandel word. maar hy het tog daarvoor gesorg om ook 
ander sake behalwe Swasiclandse in hierdie verdrag te reél. 
want die Britse regering het nie die geríngste voornemc gehad 
sodanige nadere ooreenkoms aan tc gaan nie en die opneming 
van hierdie bepaling in die verdrag was slegs vir die skyn. 

Die inlywing van die gebiede van Zambaan en Oembegisa 
op 25 April 1895 het dit bewys. Daardeur is Transvaal geheel 
van die see afgesny. Dit het natuurlik in Transvaal al die 
groot verbittcring tecn die Engelse politiek bcvorder. Om 
hierdie uitweg deur Swasieland na die see te vcrkry, het Prc- 
sident Kriiger Rhodesië en Mashonaland. sy aansprake op 
uitbrciding na die noorde soos crken in art. 4 van die Verdrag 
van Londen. opgegee en die Engelse daar 'n vry hand gelaat. 

In híerdie saak hct Dr. Leyds van President KrQger verskil. 
omdat hy Kosibaai ongeskik geag het vir 'n hawe. soos later 
sal blyk. 

By President Kriiger was dit suiwer 'n saak van hartstog 
om n eie hawe te he. Hy wou nie langcr van andere afhanklik 
wees nie. Daarom was hy ook teen 'n tolverbond met 
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die Engelsc geweste. hoewel die Oranje-Vrystaat toegegee 
het aan ekonomiese ooreenstemming met die Britse kolonics. 

Die politiek van die Suid-Afrikaanse Republiek was daar 
deurgaans op gerig om die spoorwegverbinding met Lourencp 
Marqucs sovcel moontlik te bevoorreg en alles in die werk 
te stel om dit te bevorder teenoor ander verbindings met die 
see. solank n onafhanklike uitweg na 'n eie hawe onver- 
wesenlik gebïy het. In besonder is die Naialse verbindmg met 
alle mag teëgehou. Jarelank het alle pogings van die Natalse 
cwerheid skipbreuk gely op die standvastigheid van Paul 
Kruger en sy Uitvoerende Raad. Eindc 1893 egter het daar 
n ernstiqe wending in die sake gekom wat die regering van 
Tiansvasl magteloos gemaak en hom gcdwing het om n 
ander houding in te neem. Daar Natal nic van die Repubhck 
kon kry wat dit wou nie. het dit gedrcig om homsclf te ver- 
bind met die Oranje-Vrystaat en die laasgenoemde het hom- 
self bereid verklaar om Natal te gemoet te kom. ondanks dic 
feit. dat so n handelwyse in stryd kon wees met ooreen- 
komste met die Suid-Afrikaanse Republiek. 

Natal kon sy spoorweë in die rigting van Johannesburg 
verleng óf van uit Charlcstown óf van uit Harrismith. Die 
«rsgenoemde verlenging wat Natal blykbaar die graagste 
wou hê. sou oor Transvaalse gebied gaan: dic andcr oor d.e 
Oranje-Vrystaat wat by die tolvcrbond met die Kaapkolome 
aangesluit was. Hicrdie laasgcnoemde verbinding met Durban 
moes die Transvaal bcslis voorkom. omdat dit oor vrcemde 
gebied sou gegaan het. waaroor Transvaal alle behecr gcmis 
hct Die enigste doeltref fendc middel daartoe was die toestaan 
van die verbinding Charlestown-Johannesburg. Hoewel die 
Transvaalse regering dit ongaarne gesien het. was dit m elk 
geval beter dan die spoor oor die Vrystaatse gebied en mocs 
die minstc van die twee kwade gekies word. 

Hierdie toestand van sake is op 15 Dcsember 1893 deur 
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Dr. Leyds uitcengesit in 'n brief aan die bestuur van die 
Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy. Daarin 
vra hy steun en medewerking sowel van die maatskappy as 
van die Portugese regering wat kragtens 'n bestaande vrag- 
loonoorecnkoms beswaar kon maak teen die verbinding Char- 
lcstown — Johannesburg. Om die spoorwegmaatskappy en die 
Portugese te oortuig van die voordeel van instemming met 
die voornemens van die Transvaalse regcring, wys Dr. Leyds 
daarop. dat bepaal is. dat die verbindíng oor Charïestown. as 
dit tot stand kom. nie regstreeks langs die kortste weg mag 
geskied nie. maar oor Standerton en Heidelberg. teneinde 
die lyn langer te maak en minder gevaarlik wat wedywer 
met Delagoabaai betref. Die lyn oor Harrismith sou groter 
mededinging vir Delagoabaai besorg. want hierdie weg na 
Durban was korter en buitendien het die Vrystaatse Volks- 
raad besluit. dat die verlenging van Harrismith af regstreeks 
cn sonder omweg na die Vaalrivier toe mag gebou word. 
waarvoor toestemming ook reeds aan Natal verleen was. 

Onder hierdie omstandighede kon die spoorwegmaatskappy 
en die Portugese regering dan ook nie anders nie as instem 
met die plan om aan Natal verlof te gee om die lyn van Char- 
lestown na Johannesburg deur te trek. 

Met Natal is in Februarie 1894 n oorecnkoms gesluit in- 
sake verlenging van die spoorlyn van Charlestown tot in 
Johannesburg. Natai sou dic lyn bou tot aan die grens van die 
Suid-Afrikaanse Republiek en Transvaal moes onmiddellik 
die lyn op sy gebied van twee kante af. Volksrust en Johan- 
nesburg. begin bou. Die voltooiing moes gcskied nie later nie 
dan 31 Desember 1895. Die opening is indcrdaad geskied op 
15 Desember 1895. 

In hierdie vcrdrag het Transvaal en Natal ook ooreenge- 
kom. dat. ..indien het bevonden zal wordcn. dat een der 
routes via Delagoabaai of Charlestown ecn zoodanig deel van 
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het totale goederenverkeer van de zeekust naar Johannesburg 
en Pretoria vervocrt. hetwelk de helft zal overtreffen. of het- 
welk minder zal zijn dan een derde van dit totale goederen- 
verkeer". die vasstelling van ryloon en vrag opnuut in oor- 
weging sou gcneem word. (Art. 18). 

Tussen die Transvaalse en die Portugese regerings was 
reeds in 1889 'n ooreenkoms gesluit. waarby die vragpryse 
en bevoegdhede van albci partye gereël is. Hierdic ooreen- 
koms het volkome aan sy doel beantwoord en het kragtig 
meegewerk om die vervoer t? ontwikkel. veral weens die vry- 
heid wat aan die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorweg- 
maatskappy gelaat is om te werk te gaan met inagneming van 
die eise wat deur die handel mag geste! word. - (ln Mcm. 49). 

Tussen Mosambiek en Transvaal aan die een kant en Natal 
aan die ander was n ryloonswedywcr dus uitgeslote en dic 
vcrskillende belange op vriendskaplike wysc gcreël. 

Met die Kaapkolonie was dit anders. By die voltooiing 
van die Delagoabaaise ryn op 31 Desember 1894 sou die 
Sivewright-ooreenkoms met die Kaap en dic medegebruik van 
die spoor tussen Verecniging en ]ohannesburg tot n eindc 
kom. Dit was in eie bclang goed gesien van die Kaapkoloníc 
om dic Rcpublick te help om die verbinding tussen die Kaapse 
hawens en lohanncsburg tot stand te bring. veral só lang 
voordat die ander spoorwee na Johannesburg klaar was. Dic 
handcl het dus enkcle jare lang byna uitsluitend oor Kaapse 
hawens gegaan cn daar min of mecr gevestig gcraak. Dat die 
Kaap egter die voorrang in die oorscsc handeï met Transvaal 
nie kon behou nie. het sy politieke leiers gewcicr om tc bescf. 
Die byna viermaal kortere afstandc van Durban en Louren^o 
Marques na Johannesburg. was natuurlik voordeliger vir dic 
buitelandse handel met die goudstad. Dic Kaap egtcr wou 
deur middcl van 'n voordclige ooreenkoms met Transvaal en 
Natal die handci dwing om mecr van die langcrc cn duurdcrc 
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pad gebruik te maaJc in plaas van die natuurlike weg van die 
geringste weerstand te voig. 

Kort voordat die medegebruik van die spoorlyn tussen 
Vereeniging en Johannesburg deur die Kaapse regering sou 
eindig. in November 1894. kom die here Elliot en Price. van 
die Kaapse spoorwegbeheer. na Pretoria om te sien of hulle 
met die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy 
me tot n vocrdelige reëling kon raak nie. Hulle siel voor. dat 
d.e spoorwegontvangste en die verkeer van die seebawens na 
Johannesburg en Pretoria tesame sou bereken word en dat die 
helfte daarvan aan die Kaapkolonie sou toegeken en die res 
verdeei word tussen die lyne van Delagoabaa» en Durban. 
H.erd»e voorstel word van die hand gewys en kort daarop 
verskyn Rhodes self in Pretoria om die President te probeer 
oorhaal om aan te sluít by n Suid-Aírikaanse tolverbond. Daar 
wou die President egter niks van weet nie. 

Die Kanpse regering weier beslis om te onderhandel op dic 
grondslag van een derde vir Durban. een derde vir Lourenco 
Marqucs en een dcrde vir die Kaapse spoor. Hulle wou niks 
minder dan dic helfte ht nie. 

Daar d:e lengte van die lyn Vereeniging-Johannesburg 
slcgs sowat vyftig myl was en dus 'n baie klein gedeelte van 
die afstand tussen die Kaapse hawens en Johannesburg uitge- 
maak hct. het die Kaapse regering gemeen om hulle sin tc kan 
deurdrywe met eenvoudig die spoorvragte tot aan die Vaal- 
riv.er te verlaag en also d.e vervoer van die Delagoabaaise en 
Durbanse lyne af te snoep. 

Dit was moontlik ondanks die grotere lengte van die ryn 
daar Natal te kampe gehad bet teen steil hoogtes en die Dela- 
goabaaise lyn sowel as die hawe van Lourenco Marques nog 
n goeie reëling ontbreek het. Dit was vir die Kaapkolonie ook 
n groot voordecl. dat dit nog beheer gehad het oor die ryn 
deur die Vrystaat. Daar die Nederlandse Suid-Afrikaanse 
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Spoorwegmaatskappy 497 myl van spoorwcg na Natal en 
Delagoabaai gelê hct. was dit natuurhk dat hulle sou veg 
teen die inpalming van die gchcle verkcer dcur dic Kaapkolo- 
nie se lyn. waarvan slegs 52^ van die 726 myl aan hu lc 
behoort hct- Hulle het derhalwe die vragpryse sclfs tot bo die 
hoogste loongrens verhoog met toestemming van die regermg. 
sodat die helc vragprys van die Kaapsc hawens of net so hoog 
bly as vroeer. 

Die handelaars in Johannesburg bcsluit derhalwe op aan- 
raai van dic Kaapse regering om hulle ware van die grens aí 
met ossewacns te vervoer. wat n ernstigc ophoping van gocd 
op die grens veroorsaak het. 

In April 1895 word weer 'n poging aangewend om tot n 
vriendskaplike skikking te geraak op n byeenkoms in Kaap- 
stad. waar die heer Middelberg. bestuurder van d.e Neder- 
landse Suid-Afrikoanse Spoorwegmaatskappy. voorstel. dat 
die Kaap sy vragpryse sodanig moes vcrhoog. dat vervocr met 
ossewaens van Viljoensdrif af geen voordecl vcrskaf bo ge- 
bruikmaking van die trcinspoor nie. Maar die Kaap bly by sy 
vyandigc houding volhard en die byeerkoms moes u.teengaan. 
sonder dat iets andcrs bcreik is dan die belangcverskillc stcrker 
te laat uitkom. Die Kaap neem nou self n werksamc aandeel m 
die vervoer met ossewacns en verle sy spoor langs die VaaU 
rivier om ook van Sanddrif te kan gebruik maak. Ponte word 
in diens gestel om die watransport te bevorder. 

Die Transvaalse Invocrrcgtewct van 1894 het die dicns van 
invoerpoorte en drifte gereël met dic oog op die invordenng 
van die inkomende regte. Toe die regcring van die Kaap tot 
nadeel van die Republiek en die Nedcrlandse spoorwegmaat- 
skappy die vraggoed van die trein aftrek om die met ander 
vcrvoermiddels na Johannesburg tc bring. bcpaal die Repu- 
blikeinse regering. by proklamasie van 26 Augustus 1895. 
kragtens die genoemde wct van 1894. dat Vilioensdnf en 
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Sanddrif vir die invoer van oorsese goed gesluit is. Hierdie 
sluiting het die ínvoer van goed in Suid-Afrika vervaardig 
en voortgebring nie getref nie. Transvaal wou die handel 
mct d '« Vrystaat en die bínneiandse verkeer van die Kaap- 
kolonie self nie belemmer nie. 

Die gevolg was. dat die buitelandse goed oor die Kaapse 
hawens aangevoer. n paar myJ moes omry. groter koste vir 
transport meebring en dus voordeliger oor die spoor vervoer 
kon word. Hiermee was die Kaapse regering natuurlik ver van 
tevrede. HuIIe kon op Engeland reken om hulle sin te help 
deurvoer en om dié hulp in te roep het hulle nie versmaad nie. 
Dit het die sogenaamde Dhftcgcskil n veel onvangryker en 
ernstiger aansien laat kry. — (C. 8474, bl. 

Lord Salisbury ag Engeland verplig om ín dipiomatieke 
aangeleenthede vir sy kolonies in die bres te tree. Derhalwe 
het hy in die saak die woord geneem as Minister vaa Buite- 
landse Sake. te meer ook. daar die heer Chamberlain op verlof 
afwesig was. As die Transvaal nie 'n míddel kon vind om die 
griewe van die Kaapkolonie uit die weg te ruim nie. sou hy die 
saak self in hande neem en hy belowe ora sy hande nie terug 
te trek. voordat n bevredigende oplossing bereik is nie. Hy 
wens die moeilikheid deur Transvaal op so 'n wyse geskik te 
sien. dat sy inmenging onnodig sou wees. Kon die Suid- 
Afrikaanse Republiek sulks nie doen nie. dan sou hy Cham- 
berlain van sy verlof terugroep en mocs die Transvaalse rege- 
ring die gevolge dra. 

Dit was natuurlik nie die begeerte van die RepubUkeinse 
regering om met Engeland aan die stok te trek nie. maar om 
regstreeks met die Kaap tot 'n verstandhouding te kom. Hulle 
laat Rhodes derhalwe weet. dat hulle bereid was om die saak 
van "n billike verdeling van díe vervoer van die verskillende 
hawens aí na die Republiek toe te bespreek en. as die Kaap 
daarmee kon instem. uitnodigings vir die bywoning van n 
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samekoms aan Natal cn Mosambick te rig. Die voorgestelde 
grondslag daarvoor was weer. dat die Kaapkolonie een derde 
van die verkeer na Johannesburg en Pretoria sou kry. bereken 
na die som van ontvangste van die hawens af na genoemdc 
twec stcde cn onder aanvaarding van 50 ten hondcrd van dic 
ryloon derdc klas as bedryfskostc. Dic oorcenkoms sou vir 
vyf iaar kan aangegaan word. 

Rhodes antwoord. dat dic algcmenc strckking van die voor- 
stel hom bcval cn dat hy hoop. dat een of andcr oplosamg sou 
bercik word. Sy begeertc was. sê hy. om die gevoeiens van 
verbittcring en wrywing wat tussen die Kaap « /ic Transvaal l 
bcqin te ontstaan. te verwydcr. (Grocnboek. bL 13. 14). Na 
aanleiding van hierdic bcrig van Rhodes en om die kon erens.e 
d.e bcstc kans van wclslae te gee. besiuit dic Republick om 
die proklamasie. waarby gemelde drifte gcsiuit is. terug tc 
tn>k van af 5 November. totdat op of na 15 Novembcr. indicn 
vcreis. hierin opnuut voorsiening sou gemaak word met n 

vcrdere proklamasic. 

Intusscn egter het die Kaapse Prokureur-Gencraal. die heer 
W P Schreiner. gemeen te ontdek. dat die siuiting van die 
drifte in stryd was met Art. 13 van dic Verdrag van Londcn 
wat dic volgcnde bcpaai het: ..Ook zal geen verbod bhjven 
bcstaan of wordcn opgelcgd tegcn dcn invoer bianen dc Zuid- 
Afrikaansche Rcpublick op cenig artikel. komendc van ecnig 
dcci van Harcr Majestcits grondgebicd. dat niet ook van 
kracht ial rijn op dczelfde soort van artikelen van ecmg andcr 
land of plaats". Die Rcpubliek aan dic ander kant was van 
mening dat hy volkomc binne sy bevoegdheid gehandcl het. 
tcnsy die Kaapsc ministerraad met die beskuldiging van on- 
wettigc optrcc van Transvaal bcdocl. dat dic sluiting van d.c 
driftc vir oorsesc gocd nic tewens van toepassing gemaak .s 
op gocd afkomstig van d.c aangrcnsende Brit^c kolonics mc. 
As dit hullc bedocling was. dan was Transvaal bereid om d.c 
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driftesluiting ook op hierdie kolonies toe te pas. Dic Republiek 

betreur die prikkcling. maar was deur die noodsaaklikheid ge- 

dwing om tot hierdie stappe oor te gaan. omdat die toestand 

geskape is deur die handerwysc van die Kaapkolonie self in 

sy pogings om die spoorweë van dic Rcpubliek skade aan te 
docn. 

Die heer Joseph Chamberlain was by hicrdic tyd van sy 
verlof in Londen teruggekeer en ag homself geregtig te wees 
op die oorgaan tot gewelddadige stappe. Op 4 Novcmber. die 
dag waarop dic spoorwegkonfcrensie in Pretoria byeenkom, 
stuur hy sy waarskuwing aan Transvaal. Díc regskundige 
raadgewers van dic Britsc Kroon was van mening. dat die 
handelwyse van die Suid-Afrikaanse Republiek n skending 
van Art. 1 3 van die Londense Verdrag behels het. Die Trans- 
vaal kon nie nou sy fout hcrstel dcur dic sluiting van die drifte 
aigcmeen te maak teneinde dit ook op koloniale goed toe te 
pas me. as en wanneer dit die proklamasie opnuut uitvaardig. 
Die Britse regering was verwonder om te sien. dat die Repu- 
bliek so n voorncmc koester. Hulle ag die sluiting van die 
drifte en veral die uitbreidng daarvan tot koloniale goed as so 
onvriendelik. dat dit die ernstigste verset uitlok. Tcrwyl hulle 
n vriendskaplikc oplossing begeer. moes huilc vcrset anntekcn 
teen wat hulle beskou as n poging om druk op die Kaapse 
regermg uit te oefen ín die bycenkoms deur n optrec wat byna 
van die aard was van n daad van vyandskap. 

Dit was niks anders nie as n ultimatum en vóór dic ver- 
sending hiervan is die Kaapse regering gevra of hulle die 
helfte van die koste van n krygsvcldtog teen Transvaai sou 
dra hngcland sou steun met vrywilligers en poliesie en vrye 
bcskikkmg oor hulle spoorwcë sou toestaan vir die vervoer 
van die nodige troepe. Hierin het die Rhodes-regering natuur- 
tt toegestem. - (C 8471 bl 15 en 16). 

Teneinde verdere misverstand te voorkom. besluit die Repu- 
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bliek sy antwoord hicrop, sou dic regering gecn vcrderc pro- 
klamasie dienaangaande uitvaardig nic. alvorens met die Britsc 
rcgenng in bricfwisseling te getrce het om tc wete te kom 
watter swarigheid Brittanje mag hê tecn dic recling van die 
invoerpoorte langs dic Vaalrivier. 

Die drifte was dus oop cn sou oop bly. tensy die Transvaai 
homself in 'n oorlog met Engeland wou wikkel in n geval. 
waarin die kool die sous nie werd was nic. Dic Rcpublick het 
op hierdie tydstip ook gecn wapens gehad vir die onderneming 
van so n crnstigc oorlog nic cn hy mocs bowenop rekemng 
hou met die vyandigheid van die bcvolking van Johanncsburg. 

Art. 13 van díe Londensc Verdrag het aan Engeland en sy 
besittings geen voorkeursreg by invoer van hulle koopware in 
die Transvaal vcrskaf nie. maar was alleen bedocl om te belet. 
dat die Britse Ryk tecnoor ander lande met sy handel m 
Transvaal in 'n nadeel sou geplaas word. Dic proklamasie. 
waarby dic drifte gesluit is. hct met die bcpaling van díe Lori- 
dcnsc Konvcnsic wel decglik rekening gehou en dic genoemde 
drifte as invocrpoorte vit alle goed van oorsec gesluit. Geen 
onderskeid is gemaak ten aansien van die land van hcrkoms 
nie. Die maatrcël was nie tcen Engeland gemunt nie en hct 
FngcUnd allccn ook nie getref nie. Buitendicn was van verbod 
van invocr hoegenaamd geen sprake nie. Daar was nog gcnoeg 
drifte om gebruik van te maak. Goed oor Lourenco Marques 
en Durban ingevoer. het van dic sluiting van hierdie twec 
drifte aan die suidclike grens geen hinder gehad nic. Dic maat- 
rcël was suiwer gerig teen die dwingelandy van die Kaapse 
spoorwcgpolitick. Kaapsc binnclandse ware is sclfs uitgcsluit 
van die invoerverbod by genocmdc drifte. sodat die Kaap- 
kolonic as Britse gcwés dcur die prokUmasie bevoorrcg is. wcl 
teenoor Engcland. maar ook tcenoor ander oorscse lande. Vir 
Natal hct dit geen nadcel nic. maar voorded gebring. as dic 
Kaap deur Transvaaï op sy plek gesit word.. 



'n Afkeurenswaardige daad. 183 



Die Kaapse Prokureur-Generaal W. P. Schreiner en dic 
Britse regskundige raadsmannc het al hierdie sake oor die 
hoof gcsien. toe hulle gemeen het om te ontdek, dat die siuiting 
van die drifte vir goed van oorsee aangevoer 'n skending 
behels het van die Londense Verdrag. Die lus tot politiekc 
dwang het by hulle die beginsels van regverdigheid en eerlike 
handelswedywer verdring. 

$ i Die heer Schreiner het later in die Kaapse Parlement ver- 
t klaar. dat hy sy toestemming om Engeland teen Transvaal te 
help. gegee het. omdat hy daarvan oortuig was. dat dit nooit 
tot oorlog sou kom nie en omdat onder omstandighede allcs 
moes gedaan word om die drifte oop te kry. daar die toestand 
van die koionialc handel baie kritiek was. — (van Oordt. bL 
615). Dat hy die hulp van Engeland op dergelike wyse inge- 
roep het en selfs bereid was om Engeland se krygsmag aan te 
wend vir die verkryging van sy sin in 'n suiwer plaaslike 
ekonomiese stryd. bly 'n afkeurenswaardige daad wat deur 
sy verklaring nic weggesyfer word nie. 

Die heer P. A. Molteno het die saak met die volgende sin- 
snedes goed gckenskets: ..De politiek van Transvaal was zeer 
vcrdedigbaar en het kon in bclang van zijn eigen spoorwegen 
met anders handelen. Het speí behoorde in handen gelaten te 
zijn geweest van dc Zuidafrikaansche spelera. Doch een 
speler riep de hulp van Engeland in voor zijn eigen doelein- 
den. De driften zouden hcropend geworden zijn zonder aan- 
drang van buiten. want de behoeften van Transvaal waren 
zoodanig. dat het dezc versperring niet voor langen tijd had 
kunnen volhouden. Hetzeïfde resultaat zou dus. wat de Kaap- 
kolonic betreft. hebbcn plaats gevonden en men zou de ver- 
bittering vcrmeden hebben, die aitijd hct gevolg is van 
buitenlandsche inserventie". - (Federal South Atrica. bl. 20. 
aangehaal dcur van Oordt. bl. 615). 

Mr. T. M. C. Asser. lid van de Nedcriandse Raad van 
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State en uitnemende kenner van internasionale reg. was ook 
van oordeel. dat hierdie wyse van die sluiting van die twee 
drifte deur Transvaal hocgenaamd nie in stryd was met die 
Londense Verdrag nie. soos te síen is in Bylae E. 

Chamberlain skyn in hierdie saak geheel na die pype van 
Rhodes te gedans het. want hy het nie die belange van al 
Engeland se gebiede in ag geneera nie. Transvaal het ook 
die belang van Nata! teenoor die Kaap beveg. want daardie 
kolonie was deur ooreenkoms met die Suid-Afrikaansc Repu- 
bliek reeds geregtig op tenminste een derde van die aanvoer 
van buitelandse ware na (ohannesburg en Pretoria. Wanneer 
die Kaap die helfte moes kry. sou vir Natal uiters cen kwart 
oorgebly het. Of Transvaal sou wat die Delagoabaaisc lyn 
betref, met so wat niks tevrede moet gewees het nie. 

Die Kaapkolonie het met al hierdie geweldmiddelc sy sin 
tog nie gekry nie. want dit was onmoontlík om die buite- 
landsc handel te dwing om van die Kaapse spoorweë gebruik 
te maak in plaas van die kortcre afstande oor Durban en 
Lourenío Marques. Of die Kaap moes sy vragpryse só laag 
stel. dat die spore van Oos Londen en Port Elizabeth af 
op n verïies werk. wat wel tot voordeel van die hande- 
laars in Johannesburg sou strek. maar tot nadeel van die 
Kaap self. 

Onder hierdie strocwclings deur hct die genocmde byeen- 
koms op voorstcl van die Suid-Aírikaanse Republiek in 
Pretoria plaasgevind vir oorweging van 'n moontlikc rcéling 
van gcmeei iskaplike belange wat die spoorweë bctref. 

Die besprekings het op 4 November 1895 *n aanvang ge- 
neem onder voorsitterskap van die heer J. S. Smit. Regerings- 
kommissaris van die Spoorweë van dic Suid-Afrikaanse 
RepubUek. Van die Kaapkolonie. Natal. Oranje-Vrystaat. 
Transvaal en Mosambiek was elk twee afgevaardigdcs aan- 
wesig. Die konferensie het geduur tot Satcrdag 9 November 
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sonder dat die afgevaardigdes tot 'n bepaalde ooreenkoms 
kon raak. 

Die heer Middelberg. Bestuurder van die Nederlandse 
Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy. het voorgestel. dat die 
drie lyne van die seehawens af na Johannesburg en Pretoria 
tot 'n verdeling sou kom van die handelsvcrkeer en tot die 
vasstelling van vragpryse vir die tydperk van vyf jaar. Dit 
moes geskied op die grondslag van een derde vir die Kaaps- 
Vrystaatse. die Durbanse en die Delagoabaaise lyne ieder. 

Hierin het hy die steun gehad van die Natallers en die 
Portugese. Die Kaapkolonie wou hier egter nie mee instem 
nie en ag die termyn van vyf jaar vir die oorecnkoms buiten- 
dien ook te kort. Die heer Schreiner wou dic ooreenkoms 
vir tenminste tien jaar aangaan en het verklaar. dat die 
voorstcl nie van sodanige aard was. dat dit as grondslag 
kon dien vir 'n ooreenkoms, waarby die Kaap party kon wces 
nie. Die Kaap moes 'n groter aandeel hê. 

Die afgevaardigdes kon mekaar nie van hulle verskillende 
standpunte oortuig nie, omdat hulle geen bchoorlike gegewens 
gehad het vir die berckening van die aandeel wat die verskil- 
lende lyne in die oorsese vervoer na Johannesburg en Pretoria 
verkry het nie. Die Kaapse lyn was reeds sowat drie jaar 
gereed en het dus feitlik nog alles van oorsee aangevoer. 
Die Delagoabaaise lyn was 'n jaar tevore geopen en nog in 
die begin van sy ontwikkeling. terwyl die spoor van Durban 
af nog nie eens klaar was nie. 

Om hierdic puntc heen het die besprekings gewals en op 
die derde dag van samckoms het die heer Schrciner toegegee. 
dat die Kaap nic meer op die hclfte van die verkeer staan 
nie. en die volgende voorstel gewaag: 

„Er wordt voorgcsteld. dat dc volgende grondslag worde 
aangcnomen met betrekking tot de verdeeling van het goede- 
renverkeer naar de stations van Johannesburg en Prctoria van 



Voorstel van Schreiner. 



overzec verzonden goedcren. aankomende met den spoorweg: 

..I. Dat doorgaandc tarieven van de verschiilendc havens 
ondcrling wordcn geregeld. 

„2. Dat exploitatiekosten begroot zullen worden op 60 pct. 
op alle spoorwegen en verdceld naar rato van het aantal mijlen 
van de havens naar hct station van aflossing. 

„3. Dat de balans van -40 pct. zal verdeeld worden tusschen 
de verschillendc betrokken jurisdicties. 

.A. Dat het aandeel komende aan de Kaapsch-Vrijstaatsche 
Spoorwegadministratie zal zijn twee vijfden (%) van zoo- 

danige balans. 

„5. Dat deze regeling val voortduren tien jaar zeker en 
daarna onderworpen zal zijn aan één jaar opzegging . — 
(Groenboek van 1895. bl. 31). 

Die Transvaalsc en Natalsc afgevaardigdes het hierdie 
voorstel 'n te groot bevoordeling van die Kaap vir so 'n lang 
tydperk gcag. Die kortere lyne kon hulle natuurlike voor- 
sprong nie maar so aan die verdere Kaapse hawens afstaan nie. 

Die Transvaal hct. soos rceds vermeld. die begroting van 
die bedryfskoste op die grondslag van 50 ten honderd voor- 
gestel. hoewel die spoorwegbedryf in Transvaal om verskeie 
rcdes duurder was dan m die ander dele van Suid-Afrika. 
Hierby het hulle die steun gehad van Natal en Mosambiek. 

Daar die Kaapse lyne veel langer was dan die andere en 
goedkoper gewerk het dan dic Transvaalae. wos dit in hullc 
voordeel om díe wcrkingskoste so hoog moontlik te begroot. 
want daardeur sou hulie 'n groter som uit die gchele opbrengs 
en 'n groter oorskot op hulle bedryfsuitgawe ontvang. Op 
hierdic wyse wou dic Kapenaars die vermindering in uitkering 
tussen Yi en */• van ^ie VCI "keer en ontvangste gedeeltelik 
of geheel vergoed. Dit was die redc van punt 2 van die voor- 
stel van die heer Schreiner. Omdat die handel op die duur 
veel sou uitbrei en natuurlik dan liewcrs van die kortcrc dan 
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die langere landweë na Transvaal toe sou gebruik maak. was 
dit ook in die voordeel van die Kaap om die ooreenkoms vir 
so lang moontlik aan te gaan. Vandaar is die voorstel vir tien 
in plaas van vir vyf jaar gedaan. Die ander state en kolonies 
sou huile eie belange ernstig verloen het. as hulle hierin die 
Kaapkoionie se sin gegee het, 

In sy getuienis voor die Brítse Kommissie van Ondersoek 
het Rhodes verklaar. dat die Kaapkolonie £ 23.000.000 bestee 
het vir die bou van spoorweë na Johannesburg toe. Dit was 
beslis nie die gevai nie. Die ontginning van die goudmyne het 
pas in die twede helfte van 1886 begin en in daardie jaar 
het die Kaapse spoorwegskuld volgens amptelike syfers ge- 
staan op omtrent dertien en 'n half miljoen. wat hoofsaaklik 
bestee was aan die bou van dríe wedywerende spoorlyne na 
Kimberley toe. Hierdie lyne was nie baie winsgewend nie. 
want van 1881 tot 1886 het huile n gemiddelde rente van 
£ 2:Ms.2J4d. ten honderd opgelewer. Dit was toevallig 'n 
groot geluk vir die Kaapkolonie. dat hierdie lyne almal min 
of meer kon aangewend word vir die verkeer wat ontstaan 
het uit die ontdekking van Johannesburg. Om voorsiening te 
maak vir die nuwe verkeer het die Kaapse regering. volgens 
Statham. miskien drie en n half miljoen pond sterling bestee 
vir die bou van twee kort taklyntjies binne die Kaapkolonie 
en van omtrent 360 myl van spoorweg in die Oranje-Vry- 
staat. Vir die deel van die lyn oor Vrystaatse gebied het die 
Kaapkolonie die geld teruggekry. toe die Vrystaat ná die 
Jameson-Inval besluit het om die spoorweg te naas. Die 
Natalse regering het minder dan 120 myi van spoorweg vir 
die voordeel van Johannesburg gebou. Die Nederlandse Suid- 
Afrikaanse Spoorwegmaatskappy het aan die ander kant spore 
van oor die 600 myl lengte gelí vir die handel op Johannes- 
burg en vir die aigemene ontwikkeling van Transvaal en het 
om dié rede alleen al daarop reg gehad om eerste in aan- 
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merking geneem tc word. — (Statham: Nationa! Review. bl. 
345). 

Ooreenstemming het op die byeenkoms onmoontlik geblyk, 
maar sonder besluite wou die afgevaardigdes tog nie uiteen- 
gaan nie en 'n voorstel van die heer Hunter word algemeen 
aangeneem, waarin aan die verskillende regerings aanbeveel 
word om 'n spoorwegbyeenkoms saam te roep om sake van 
algemeen belang te bespreek, met die besonderc doel om 
soveel moontlik die wcrk van censtemmige samewerking voort 
te set soos reeds begin is tussen die verskillendc spoorweg- 
besture. — (Groenboek van 1895, bl. 39). 

Na aanleiding van die menings in die vergadering. veral 
deur die Portugese here uitgespreek. het die voorsitter ten- 
slotte dic volgcnde besluit opgetrek: ..Deze conferentie bevindt 
dat de tijd nog niet daar is om tot eene definitieve overeen- 
komst te komen omtrent de verdeeling van de verschillende 
spoorwegopbrengsten en besluit nu uiteen te gaan. totdat er 
aanleiding zal blijken te iijn weder over deze zaak te confe- 
reeren. en drukt de hoop uit. dat deze aanleiding spoedig zal 
verschijnen en dat dan tot bevredigende resultaten zal worden 
gekomen". — (Groenboek van 1895, bl. 39). 

Ook hierdie voorstel is algemeen aangeneem. 

Die voorstel-Hunter het op 3 Maart 1897, dus pas anderhalf 
jaar latcr. werklik tot uitvoering gekom met die hou van die 
eerste jaarlikse byeenkoms van spoorwegbesture op Pieter- 
maritzburg. Hierdie besprekings het natuurlik slcgs tegniese 
vraagstukke betref en op die politieke nie ingegaan nie. 

Die sluitingswens van dic samekoms in Prctoria het eers 
in 1898 in vervulling gegaan. toe afgevaardigdes van alle state 
en kolonies in Suid-Afrika in Kaapstad vergader het tot vas- 
stelling van algemene reéls omtrent die deurgaande verkeer 
oor die spoorweë. Hicr is toe besluit tot die hou van bespre- 
kings uitsluitend met die doel om vir geheel Suid-Afrika 
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gelyke wetlike en regsgeldige bepalings tot stand te bring. 
Hierdie besprekings het plaas gevind op 6 Febmarie 1899 in 
Kaapstad. waar "n algcmenc werkpian vasgestel en met hierdie 
omvangryke arbeid 'n aanvang gemaak ís. — (In Mem.. 
bi 62. 63). 

Onderwyl die ryioonstryd aan die gang was. het Rhodes 
rustig ty voorbereidings getref vir die Jameson-Inval en die 
Johannesburgsc opstand. wat binne twee maande ná die spoor- 
wegbesprekings. in November 1895 in Pretoria gehou. tot uit- 
voering gebring is. 

Die verhouding tussen die Kaap en Transvaal was vir lange 
tyd te gespanne om aan reëling van gemeenskaplike belange 
te dink. Daarom het die verdere besprekings so lang op hulle 
laat wag. 

Die Uitlanders het ook die Nederlandse Suid-Afrikaanse 
Spoorwegmaatskappy gebruik as een van die skywe vir hulle 
pyle van ontevredenheid en gramskap teen die Transvaalse 
regering. 

Die lameson-Inval en die Johannesburgse opstand het die 
oë van vele in die Kaapkolonie oopgemaak vir die werklike 
doeleindes wat die Rhodes-regering met Transvaal voorge- 
had hct. 

Ook die Oranje-Vrystaat het nou duidelíker dan ooit besef. 
dat hy aan n groot gevaar bloot staan deur die bestuur van 
die spoorweë oor sy gebied aan die Kaapse regering oor te 
laat. As regstreekse gevolg van dic inval in Transvaal maak 
dic Vrystaat gcbruik van sy reg op nansting van die spoorweg 
wat deur dic Kaapkolonie gebou en as Kaapse lyn gedrywe is, 

Op I Januarie 1897 word in die Vrystaat staatsbeheer inge- 
voer. waardeur die Nederbndsc Suid-Afrikaanse Spoorweg- 
maatskappy die voordeel verkry hct van nie meer in reg- 
streekse aanraking met die Kaapsc regcringspoorweg te kom 
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Die vorige September was reeds tussen die regering van 
die Vrystaat en die Nedcrlandse Suid-Afrikaanse Spoorweg- 
maatskappy 'n oorecnkoms gesluit tot bevordcring van 'n doel- 
treffende samewerking tussen die twee spoorwegbehere. Hier- 
die ooreenkoms het in werking getree op dic dag dat staats- 
bcdryf in dic Vrystaat ingcvoer is. — (ïn Aíem., bl. 54. 55). 



HOOFSTUK XI. 



INVOERPOLITIEK EN TOLVERBOND. 



Die Suid-Afrikaanse Republiek was ná die uitputtendc 
onafhanklikheidstryd in die begin van die tagtiger jare verplig 
om sy skatkis te versterk met die heffing van invoerregte. 
Hierdie invoerregte is nie opgelê uit handelbeskermende oog- 
merke so seer nie. as wel veral uit fiskale oorwegings. 

Die invoerrcgtepolitiek was vir Transvaal geen wet van 
Mede en Perse nie. In Februarie 188-4 is die sendeling F. Coil- 
lard op weg na die Sambesie met 'n hoeveelheid goed. waarop 
hy 'n groot bedrag aan deurvoerregte in Transvaal sou moet 
betaal. Weens die strik evangeliese aard van sy sending en 
die feit. dat hy reeds in Engeland en die Britse kolonies in 
Suid-Afrika swaar aan regte betaal het besluit die Volksraad 
om hom vry te stel van die betaling van invoerregte in Trans- 
vaal. teneinde die uitvoering van sy sending onder die heidene 
te vergemaklik en moontïik te maak. 

Hierdie geval bewys ook die nut van die wetgewende krag 
van volksraadsbesluite. waardeur met besondere gevalle kon 
rekening gehou word en wat die wetgewing van die land 'n 
uiters plooibare aard gegee htL 

Die Suid-Afrikaanse Republiek was ten gunste van vry- 
handcl. op hierdie tydstip tenminste. en soos met die ver- 
lenging van die Kaapse spoorweC na Transvaal toe. het die 
Republiek ook insake die totsUndkoming van 'n tolverbond 
die eerste stappe gedaan. Reeds op 17 September 1884 het 
die Volksraad n besluit (No. 490) geneem. dat die regering 
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in verbinding sou tree met die aangrensende state en kolonies 
teneinde skikkings te tref vir die hou van 'n byeenkoms tot 
bespreking van die wenslikheid om tot 'n tolverbond te kom 
wat hulle wedersydse opbrengste betref. 

Daar die briefwisseling oor die voorofgaande skikkings vnn 
die byeenkoms lang sou duur, stel die Transvaalse regcring 
aan dic Kaapkolonie voor. dat die invoerregte wat reeds in 
die een land bestaan het op die invoer van opbrengste uit 
die andcr. sou geskors word. hangende die bcslissing van 

die voorgenomc byeenkoms. 

Ook die Kaapkoionie was in daardie dac in slegte geldelike 
omstandighede cn wou sy eie tabakskultuur op beter voet 
bring. Vir dié doel mocs beskermcndc regte op dic invocr 
van tabak uit Transvaal en clders gehcf word. Die bedocling 
van Transvaal was juis om die regte. waaraan sy tabak by 
invoer in die Kaap onderhewig was, afgeskaf tc kry en het 
om hierdie rede die sluiting van 'n tolverbond versoek. Dic 
teenstrydigheid van belange het die totstandkoming van dic 
beoogde bycenkoms en van dic tolverbond in die weg gestaan. 

Maar die gedagte aan 'n Suid-Afrikaanse tolvcrbond is nic 
dadelik opgegee nie. Briefwisseling oor dic onderwerp het 
aan die gang gebly en in 1 886 was sake weer sover gevorder. 
dat die Kaapkolonie van Transvaalse kant 'n ontwerp-verdrag 
tcgemoet sien. Dic Republiek wou egter ecrs tot verstand- 
houding kom omtrent die grondslae en gee as sulks aan die 
hand. dat die opbrengste van die grond en die nywerheid van 
Transvaal aan geen invocrreg op dic grondgebied van dic 
Kaapkolonic ondcrworpc sou wees nie en omgekcerd. 

Die Bntse rcgering sou egter aan 'n skaal van eweredige 
rcgte nie sy goedkeuring heg nie en die Kaapkolonie hct ook 
die vrydom van invoerregtc in Transvaal graag uitgebrei 
gcsien tot sy algemenc invoerhandel. was die'antwoord van 
dic Hoë Kommissaris. Met die oog hierop hct dit dic Republiek 
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loe geskyn. dat dit onmoontJík sou wees om tot ooreenstcm- 
ming te kan kom. 

So het sake gestoan in September 1886. In Maart daarop- 
volgende het KoJ. Schermbrucker en die heer David de Waal 
« afgevaardigdes van die Kaapse regering na Pretoría toe 
gekom om persoonlik die saak met die President te bcspreek 
Die President het te kenne gegee. dat hy die saak in nadcr 
oorweging sou neem. maar beloftes wou hy nie maak nie. 

President Kriiger was daar nie op teé\ dat die Suid-Afri- 
aanse Republiek bcsondere ooreenkomste sou aangaan met 
d.e verskiilende statc en kolonics in Suid-Afrika met betreJc- 
kmg tot hulle wcdcrsydsc opbrengste nie. maar by was van 
menmg dat die declncem aan 'n algcmenc tolvcrbond sou 
insluit die afgee van n deei van sy staat se onafhanklikheid. 
Die toestand sou eers dan anders wees. as die Republick in 
besít van 'n eíe onafhanklike seehawe oekom het — íVan 
Oordt. bl. 469). * 

Natal het intussen bcsluit om die invoerregte o P sy gcbied 
op boerctabak gcïn tclkens terug te betaal. wat sou gelyk 
staan met opheffing van die ínvoerregte op Transvaalse tabak 
Hy verwag natuurlik gelykc behandeling van sy opbrengste 

v I™ 5 ? 131 Ín9CVOcr - Die Presi dent moes hieroor ecrs die 
Volksraad se mening verneem en voordat dit sovcr kon kom 
het n ongunstige wind weer uit Kaapstad begin waa» 

D.e Hoê Kommissaris ag dit in stryd mct die Verdrag van 
U>nden. dat opbrengste van die grond en nywerheid van dic 
Oranje-Vrystaat en Mosambiek vry in Transvaal ingevocr 
word. tcrwyl dit nie dic geval was met opbrengste van die 
Britse besittings nic. Hícrdie klag was ongcgrond. want be- 
staande verdrac het vir so 'n optrce van Transvaal voor- 
».cning gemaak. Artt. i en 13 van die Verdrag van Unden 
hct die Repubhek die vryheid gegee om besonderc voordelc 
tcn aans.cn van invoer toe te ken aan die Oranje-Vrystaat. 
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Die vrydom verleen aan invoerregte op opbrengstc van dic 
Portugese besittings in Mosambiek. is geskied deur 'n verdrag 
wat in 1882 tussen dic Republiek en Portugal gesluit is. Die 
ratifikaaie van hierdie verdrag het plaas gehad deur Brittanje 
sclf. kragtens die Verdrag van Pretoria, voordat dié van 

Londen gesluit is. 

In verband hicrmee het. luidens 'n berig van Lord Gran- 
ville van 12 Mei 1882. Lord Kimberley. destyds Eerste 
Ministcr van Groot-Brittanje. opgemcrk. dat by dié verdrag 
wederkerige vrystelling van regte verleen is op opbrengste 
uit die Transvaal en uit Portugees Mosambiek. Aangesien by 
Art. 25 van die Vcrdrag van 3 Augustus 1881 Britse op- 
brengste in Transvaal ingevoer. reg daarop het om behandel 
te word op dic voet van mees bcgunstigde nasie. sou daaruit 
volg. dat Britse ware rcg hct op diesclfdc voorrcg van vry- 
stelling as die opbrengste van Mosambiek in Transvaal geniet. 
Die Britse regering. verklaar Lord Kimberley uitdrukiik by 
hierdie geleentheid. was egter nie voornemens om die voor- 
deel van hicrdie bepaling te eis nie en hulle was van oordeel. 
dat dié in die verdrag bchoort behou te bly met die oog op 
die moeilikhede van inning van regte op so'n uitgcstrekte 
grenslyn as dié tussen Mosambiek en Transvaal. 

Brittanje het dus uitdruklik toegestem in hierdie afwyking 
van n wettige reg. Die handel tussen Mosambiek en Trans- 
vaal was destyds ook so gering. dat dit nie die moeite werd 
was vir Engeland om homsclf daaroor te bckommcr nie. 

Die Verdrag van Londen het wel dié van 1881 vervang. 
maar dit het die verdrag met Portugal. in 1882 deur Brittanje 
sclf namens Transvool gesluit. nie opgehef nic. Dfe klag van 
die Hoc Kommissaris was dus. soos trouens die meeste klagte 
van Britse kant teen Transvaal. geheel ongegrond. 

Die Kaapkolonie het sterk bly aandring op afskaffing van 
regte op sy opbrengste by invoer in Transvaal. veral nadat 
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die ontwikkeling van die goudmynnywerheid daar n begeerde 
mark in die lcwe gexoep het. Die bordjie van 1884 was nou 
verhang. Die Republiek kon aan hierdie aandrang geen gehoor 
gee nie, ook omdat België met Transvaal n verdrag gehad 
het vir behandeling as mees bcgunstigde nasic. Dus sou 
Belgicse ware dieselfde vrystelling van invoerregtc moct ge- 
niet as die Kaapse. Tecnoor ander Europese nasies was in 
verdrae bepaal. dat hulle op meesbcgunstiging geen aanspraak 
kon maak nie wat die handclsverhoudings van Transvaal met 
die state en kolonies in Suid-Afrika betrcf. Die ooreenkoms 
mct België wat reeds in 1875 gesluit is. het egtcr sodanige 
bcpaling nic bcvat nie. In 1885 wou Transvaal die vcrdrag 
met België opsc en het met die oog daarop aan die Kaap die 
voorstel gcdoen om tot afskaffing van invoerregte op wedcr- 
sydse opbrengste te kom. Hierdic voorstcl het skipbreuk gely. 
soos reeds vermcld is. en daarop hct die verdrag met Belaië 
bly bestaan. 

In hicrdie vcrdrag was twee bepalings wat Transvaal graag 
verandcr wou hê. Dit was ten eerste. die vrystcUing van krygs- 
diens wat Bclgiese onderdane in dic Republiek sou geniet 
(Art. 4). Die twede was die bepaling van Art. II. waarby 
ailecn ten aansicn van die Oranje-Vrystaat aan die Suid- 
Afrikaansc Republíck vryhcid gelaat is om besondere begun- 
síigmg op dic gebied van handcl toe te ken. Dit wou die 
RepublicJt uitgebrei sien ook tot ander aangrcnscnde statc 
en koionies. Sover het dit egter nooit gekom nie. 

In Julie 1887 het die Kaapkolonie sy Invoerregtewet van 
1884 hersien na aanleiding van die onderhoud wat KoL 
Schermbrucker en die hcer de Waal met President Kruger 
gehad hct. In díe Kaapkolonie sou geen invoerregte gehcf 
word op dic invocr oor die binnelandse grense van enige 
voorwerpe, graan of opbrengste van Suid-Afrika nie. behalwe 
op sterke drank. koffie en suiker en ander ware wat die 
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Goewerneur van hierdie reëling by proklamasie mag uitsluit. 
Verder sou sterke drank in Suid-Afrika vervaardig by invoer 
Ín die Kaapkolonie onderhewig wees slcgs aan 'n reg wat 
gelyk staan met die aksyns in die Kaapkolonie self op die ver- 
vaardiging daarvan betaal. 

Hierdie nuwe bepaíings sou in werking gestel word. sodra 
die Kaapse regering kennis gekry hct, dat 'n dergelike maat- 
reël in die Transvaal wet geword het. Om hiertoe oor te gaan 
het die Volksraad op 3 Junie 1887 die rcgering die nodige 
magtiging verleen en 'n kommissie van vyf lede benoem om 
tesame met die regering in oorweging te gaan omtrent die 
vraagstukke van 'n tolverbond of 'n plaasvervangcnde reëling 
vir die hef van invoerregte wedersyds tussen die verskillende 
state en omtrent dic vraagstuk van spoorwegverbinding. Hier- 
oor moes verslag en aanbevelings aan die Volksraad voorgelë 
word. Die moeilikhede wat daarna ontsiaan het in verband 
met die verkryging van 'n eic seehawc deur die Republiek 
het hierdie werk in sy voortgang gestuit. 

Die Kaapkolonie het alles beproef om die Suid-Afrikaanse 
Republiek tot die aangaan van 'n tolverbond te beweeg en 
Rhodes het die kuns vcrstaan om telkens die hulp van die Hoë 
Kommissaris in te roep om hom in sy planne te steun. Een 
van die stokke wat hy gegryp het om Transvaal mee te slaan. 
was die bepalings van die konsessie wat in 1884 aan die 
Nedcrlandse Suid-Afrikaanse Spoorweflmaatskappy verleen 
is. In Art. 39 daarvan was bepaal. dat vir alle goed. waar- 
onder ook vee. deur die maatskappy oor sy spoorweg vir 
derdes vervoer. vrystelling van in- en uitvocrregte toegeken 
is as 'n uitsluitende voorreg deur die Republiek aan die spoor- 
wegmaatskappy verleen. Die rcgering sou op goed wat van 
hierdie spoorweg gebruik maak. gcen invoerregte vorder nic. 

Die Hoc Kommissaris meen teen die eindc van 1887 te 
ontdek, dat hierdic bepaling in stryd was mct Art. 13 van die 
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Verdrag van Londen. Hy het egter by die bewering oor die 
hoof gesien. dat vrystelling van invoerrcgte toegcstaan is aan 
alle goed oor die spoorweg vervoer sonder onderskeid van 
oorsprong of afkoms. Die bedoeling v«, hierdie bepaling W as 
slegs om die spoorweg as middel van vervoer te begunstig 
teenoor vervoer met die ossewa by voorbeeld. 

Dic spoorweguiuatskappy kon hierdcur hoër ryloon bereken 
was die vrees. ea daarby onderskeid maak tussen goed van' 
verskíllende landc afkomstig. Goed uit Nederland kon by 
voorbeeld gocdkopcr vcrvoer word dan goed uít Engeland 
waardeur dan dic Londense Verdrag. al was dit nie na die 
letter me. tog na die gees sou verbreek word. Dic waa die 
redenering van d.e mcnse wat hullcselí benadecl gewaan het 
deur die voorrcg aan die spoorwegmaatskappy verleen. Dog 
daa, ander bepalings wat hierdie gevaar volkome opge- 
hcf het. Daar was in die eerste plek n vaste reg vir die spoor- 
weg wat kragtens Art. 17 slegs met medewerking van dic 
regeringskomraissaris kon vasgestel word. Ryloon afhanklik 
van dic afstand cn die loon vir los. laai en bcstel kon die 
maatskappy weliswaar self bepaal. raaar daaromtrent was in 
Art. 19 van die konsessic voorsiening gcraaak dcurdat dic 
konsess.onaris verplig was om vir icdcrcen. sonder onderskeid 
en sonder toestaan van gunste. alles tc vervoer wat vir vervoer 
aangebicd word behoudens algemeen bcpaalde uitsonderings. 
D.c maatskappy het nie die reg gehad om een koopman. 
stoomvaartmaatskappy. s kjp of land bo 'n ander te bevoor- 
decl nic. Die spoorwegmaatskappy het trouens nie die reg 
genad om vrystelling van invoerregte te verlcen nie. Dïe ge- 
noemde artiekel sclf het sulks gedoen ten aansien van goed 
wat van die spoor gebruik maak. 

Dk President hct aan Sir Donald Currie. bestuurder van 
die Umon Castle-Stoomvaartraaatskappy. op 6 Januarie 1888 
dic skr.ftelikc versekering gegee. dat hy nie sou toelaat. dat 
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die cen nasie verskillend van die ander behandel en inbreuke 
gemaak word op rcgte deur verbintenisse gewaarborg nie. 

In ooreenstemraing met hierdie versekering is die konsessie 
in 1888 en in 1890 gewysig en wel in dié sin. dat geen vry- 
stelling van invoerreg meer verleen is aan goed oor die spoor- 
wcg vervoer nie. maar: ..De in-. uit- en doorvoerrechten aan 
de Portugeesche grens vcrschuldigd voor dc over den spoor- 
wcg vervoerde goedcren (waaronder ook vee) worden geïnd 
door en ten behoeve van den Concessionaris. volgens regelen 
vast te stellen in overleg met den Regeeringscommissaris. 
volgens instrucrie van de Regeering". Hiervan hct dic ower- 
heid weer sy aandeel gekry kragtens sy reg op 85 ten honderd 
van die oorwins van dic spoorwegmaatskappy. 

Dat President Kríiger nie afsydig was van tegemoetkoming 
aan die Kapenaars nie. bewys die uUsondering wat hy in die 
voordcel van die Kaap gcmaak het. toe in 1890 die invoer- 
regte op gestookte drank. 6 tot 50 grade. verhoog is van 
6 > op 10/-. Opbrengste van aangrensende state en kolonies 
sou van hierdie verhoging uitgesonder word en veral die Kaap 
het hierby baat gevind. Kaapse wyn benede n stcrkte van 
1 1 grade het ook vrystelling van die verhoging geniet. 

In 1889 het die Kaapkolonie die Vrystaat sover gekry om 
met hom n torverbond aan te gaan. Ook Natal moes n lid 
van hierdie verbond uitmaak. maar het buite die ooreenkoms 
gebly. omdat die invocrregtc wat die Kaap geëïs het. te hoog 

was na sy sin. , _ 

Die tolverdrag tussen die Kaapkolonie cn dic Oranje-Vry- 
staat sou in Julie 1894 afloop. maar reeds in Mci 1892 probeer 
Prcsident Reitz besprekíngs op tou te sit om tot hersiening 
van die vcrdrag met die Kaapkoionie en vermindcring van 
die invoerregte oor te gaan. Die bedoeling van die Vrystaatse 
President was in die begin om alle state en kolonies in Suid- 
Afrika. behalwe Mosambiek. in éen tolverbond ekonomies te 
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verenig. Maar sy pogings daartoe faet geen aanmoediging 
gekry nie. 

Vir TransvaaÍ was dit onder omstandighede. veral die nog 
onbesliste sake betreffende gronde ten ooste van die Repu- 
blick. onmoontlik om deel te neem aan die bedoelde bespre- 
kings en 'n tolverbond. 

President Reitz het egter gehoop, dat Transvaal sy sin sou 
kry ten aansien van 'n eie uitweg na die see. Hy hct ook 
rede gchad om te glo. dat die Kaapkolonie sou toestem in 
vermindering van die invoerregte en daar die tolooreenkoms 
tussen die Vrystaat en die Kaapkolonie in Art. 4 voorsiening 
gemaak het vir die toetreding van derde partye, rig hy 'n 
dringende versoek tot Natal om homself by die bcstaandc 
tolverbond aan te sluit. Om tegniese besware van Natal uit 
dic wcg le ruim. was President Reitz selfs bereid om die 
ooreenkoms met dic Kaap op te sê teen Julie 1894 en dan 'n 
byeenkoms vir die bespreking van 'n algemene tolverbond 
byeen te roep. Daar egter Natal geen versekering kon kry. 
dat ook Transvaal cn Mosambick sou dccl neem nie en dus 
nie verseker was, dat die verbond 'n werklik algemene sou 
word nie. ís van verdere onderhandelings voorlopig afgesien. 

'n Jaar later egter. Mei 1894. besluit die Vrystaatse Volks- 
raad. dat hersiening van die tolverdrag met dic Kaapkolonie 
wenslik was en gee aan die President die opdrag om die 
regerings van die Kaapkolonie. Transvaal en Natal uit te 
nooi tot bywoning van 'n byeenkoms vir bespreking van hier- 
die vraagstuk. 

Die Kaapkolonie was dadelik bereid om afgevaardigdes vir 
dié doel beskikbaar te stel. al bly selfs Natal en Transvaal 
buite deelneming aan die besprekings. Natal ag dan ook die 
tyd vir n algcmenc tolverbond nog nie ryp nie en gee aan 
die hand. dat die saak uitgestel word. totdat die hawens van 
Durban en Lourenco Marques albei aangesluit is by die ander 
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spoorwegstelsels van Suid-Afrika. naamlik totdat ook hierdie 
twee !yne Johannesburg bereik het en dus op meer gelyke 
voet met die Kaapkolonic kon onderhandel word. 

Die Kaapkolonie het tot in 1898 sy pogings tot stigting 
van 'n tolvcrbond voortgesit. maar Transvaal het nog steeds 
dicselfde en ook ander redes daarby gehad om daar geen 
gehoor aan te verlecn nie. Die Suid-Afrikaanse Republiek 
het sy seehawe nog nie gehad nie. Hy was daarvan nog ewe 
ver as ooit. nieteenstaande die regering homself verskillende 
tegemoetkomings getroos het. soos die toestaan van die ver- 
lenging van die Kaapse en Natalse spoorïyne. en aan al sy 
beloftes vir verkryging van die hawe voldaan het. Sonder 'n 
cie onafhanklike seehawe kon Transvaal geen party wees in 
'n aïgemene tolverbond nic. Dit hct dic wagwoord gebly tot 
dic cinde. 



HOOFSTUK XII. 



DIE STREWE NA 'N ONAFHANKLIKE SEEHAWE. 

Die Suid-Afrikaanse Republiek sou nie met allc mag na 
'n verbinding met Kosibaai gestreef het, as nie van Britse 
kant 'n voortdurende druk op hom uitgeoefen is om deel te 
neem aan 'n tolverbond met die Britse kolonies in Suid-AErika 
nie. Anders dan in die Oraníe-Vrystaat. waar spoedig aan 
hierdie aaodrang toegegee is. is ín Transvaal die gevaar 
besef wat in sulk 'n verdrag geieë was. Selfs onder die 
gunstigste omstandighede sou 'n dergelike vcrbond van die 
swak Republiek met 'n deel van die magtige Britse Ryk as 
bondgenootskap tussen lam en lceu kan geld. skrywe Dr. Leyds 
tereg. — (Insluiten I. bl 9). 

Dog. waar behalwe dic ongelykheid ín krag von dic 
partye. die swakkere buitendien alle omstandighede teen hom 
gehad het; waar die Britse kolonies in besit was van alle 
invoerhawens en die Republiek van geen enkele nie; waar 
derhalwe die inning van alle invoerregte ('n belangrike deel 
van die Transvaalse staatsinkomste) afgehang het van die 
goeie wil van die Britse bondgenote. en hulle hicrdeur 'n 
magtige wapen in die hande sou hê. wat die Republiek niks 
teen kon stel nie. — daar was dit nie vreemd nie. dat Kriiger 
dic standpunt ingeneem het: geen toetreding tot die tolvcrbond. 
tensy met eie hawc. 

Dclagoabaai in vreemde. teenoor Brittanje swakke hande. 
kon nie as sodanig gcld nic, sclfs níe met die spoorwegver- 
binding wat in 1895 tot stand gekom het nïe. Dít het Paul 
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Kruger laat verlang na die besit van Kosibaai. en die weg 
daarheen wat deur Swasieland en Araatongaland sou moet 
lei. Ook hier is die Republiek voortdurend gcdwarsboom. 
nieteenstaande die skone beloftes wat Brittanje in ruil gegee 
het vir die opofferings wat die Republiek homself getroos 
het sonder om dié ooit met 'n vervulling van die beloftes 
beloon te sien. — (Leyds: Insluiten I. bl. 10). 

Dr. Leyds het insake die aanleg van 'n hawe in Kosibaai 
van die President verskil. Die Staatsekretaris hct die baai on- 
geskik geag vir 'n hawe. Die land in die omtrek was ongesond. 
terwyl die see rayle ver van die kus ondicp bly met 'n bodem 
van modder. So 'n groot kapitaal sou nodig gewees het vir 
die aanleg van 'n behoorlike hawe daar. dat rekening sou moet 
gchou word met Johannesburg. Die klagte van die Uitlanders 
teen die belastingdruk sou dan geregvcrdig gewees het. By 
President Krugcr was dit suiwer 'a saak van hartstog om 
n eie hawe te hë. Hy wou nie langer van andere afhanklik 
wees nie. Maar hierdeur is die reg wat Transvaal op dic 
besit van Kosibaai gehad het as gevolg van sy ooreenkomste 
met Brittanjc, hocgenaamd nie opgehef nie. Dit is ook nie 
om hierdie redes. dat Brittanje Transvaal voortdurend in sy 
regmatigc strewe na 'n uitweg see toe deur Swasieland en 
Amatongaland. gcdwarsboom het nie. Hoe hierdie veron- 
regting van die Suid-Afrikaansc Republiek plaas gehad het. 
sal uit die volgende blyk. 

In 1890 het Sir Francis de Winton in sy verslag oor 
Swasieland onder andere aanbeveel. dat van die Suid-Afri- 
kaanse Republiek sou gcëis word die oordrag op Brittanje van 
alle aansprake. waartoe Transvaal homself geregtig geag hct 
op enige land of lande ten noorde. noordwestc cn weste van 
die Limpoporivier; dat Transvaal die vrye invoer sou toestaan 
van alle Afrikaanse opbrengste van landbou en nywerheid: en 
dat die regering van die Suid-Afrikaanse Republiek die ver- 
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lenging in Transvaal sou toestaan van die spoorweë van die 
Kaapkolonie en Natal. 

Wat sou Brittanje vir hierdie belangrike voordele in ruil gee? 

Van Britse kant sou die spoorwegverbinding met die see 
vergemaklik kan word, deurdat aan die Republiek t e e n 
b c t a 1 i n g 'n stuk grond sou kan toegestaan word in die 
omtrek van Kosibaai. van tien myle middellyn. wat volgens 
de Winton voldocndc sou wecs om aan die Suid-Afrikaanse 
Republiek 'n eie hawc te verseker. Maar as dit geskied. moes 
die Republiek nog tot verdere voorwaardes bercid wees. 

Transvaal moes homself dan nog by verdrag verbind. dat 
die hawe nooit uit die besit van die Republiek sou oorgaan 
in die hande van 'n andcre moondheid dan Brittanje nie. En 
aïvorens die nodige maatreels hiervoor te tref. moes die 
Transvaal bowendien 'n tolverbond aangaan. hetsy met die 
Vrystaat. Kaapkolonie of Natal; of indien die invoerrcgte 
van die Kaapkolonie te hoog mag blyk. met Natal alleen, op 
sulke voorwaardes asTransvaal en Natal onderling sou ooreen- 
kom. — (C. 6201. bl. 17. 18; Lcyds: Insluiten H. bl. 68. 69). 

Die voordele wat TransvaaÍ sou kry vir die afstand van 
regte aan Engeland was nog altyd weer aan sulke voorbehoude 
onderworpc. dat die op niks necrgekom het nic. 'n Beding 
van hierdie aard in die daeliksc ekonomiese lewe sou as die 
ergste woeker veroordeel word. 

Dit is ook onder hierdicsclfde voorwaardes. dat Sir Hercules 
Robinson. blykens 'n artiekel in die Fortnightly Revietv. geen 
kwaad gesien het in die oordrag van Swasieland aan die 
Transvaal en in dic toestaan van 'n eie seehawe nie. Sodra 
dic Republiek in bcsit van 'n seehawe was. meen Sir Hercules. 
sou beskerming van dic seekant af teen die buitewëreld nood- 
saaklik wees en dit sou die weg baan vir die uiteindelike 
stigting van 'n Federale Staat in Suid-Afrika onder die Britse 
vlag. - (Leyds: Insluiten II. bl. 69. 70). 
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Die Suid-Afrikaanse Republiek was geneë om tegemoet- 
koming te betoon. teneinde tot 'n skikking te geraak. Nieteen- 
staande sy besware teen 'n bestuur in Swasieland. soos voor- 
gestel. was die Uitvoerende Raad bereid om in sodanige 
reëling as oorgangsmaatreël toe te stem. Die Republiek was 
ook gewillig om die verpligtings. soos voorgestel. ten aansien 
van die gebied ten noorde en noordooste van Transvaal op 
hom te neem. mits die Britse regering hulleself ten ooste van 
die Republiek ín sover terugtrek. dat hulle die Republiek 
die vrye hand laat in die verkry van 'n onverkorte soewereini- 
teit oor 'n plek grond wat die gebied van die Republiek met 
die see verbind. Die Uicvoerendc Raad was verder gencë 
om. as hierdie soewereiniteit verkry is, aan die tolverbond 
deel te neem en die voortbrengsels van Suid-Afrikaanse state 
en kolonies vry van invoerregte in sy gebied toe te laat. — 
(Leyds: Instuiten II. bl. 93). 

Die eerste Swasielandse Verdrag is spoedig hierop aan- 
gegaan en deur die President onderteken in sy vertroue op 
'n skriftelike belofte deur die heer J. H. Hofmeyr namens 
Brittanje gedaan. dat die Britse rcgering sou bereid wees 
om, wanneer die gcsamentlike bestuur oor Swasieland gevestig 
is. en die konsessie-aansprake gereël, sulke vraagstukke te 
oorweeg. as die regering van die Suid-Afrikaanse Republiek 
aan Brittanje mag voorlê, met die begeerte om aan die wense 
van die Republiek soveel moontiik tegemoet te kom. — 
(Leyds: Insluiten II, bl. 88). 

In 1892 is hicrdie belofte nog weer deur Lord Ripon. Mi- 
nister van Kolonies. erken. 

Die Volksraad het op 7 Augustus 1890 slcgs voorwaardclike 
gocdkeuring aan die verdrag geheg wat die reeling bevat het 
van die bestuur oor Swasieland en oor die ander gcbiede 
ten ooste van die Republiek. 

. Ingeval die Republiek soewerciniteit verkry oor 'n strook 
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grond vir 'n spoorweg en 'n hawe aan Kosibaai. verbind hy 
homself. in Artt. 19 en 20. om toe te tree tot die tolverbond. 
waartoe op daardie tydstip die O.V.S.. die Kaapkolonie en 
ander Suid-Afrikaansc state en kolonies sou mag behoort. 
Die goedkeuring van die Britse regering op alle verdrae aan- 
gegaan met Zambaan. Oembegisa en Zambili. sou afhanklík 
wees van die voorwaarde dat die Republiek tot dic tolverbond 
sou toetrce bínne die tyd van ses maande ná dic vcrleen 
van hierdic goedkeuring. 

In Art 22 stem die regering van die Rcpubliek verder daarin 
toe om vry van inkomende rcgtc in die Suid-Afrikaanse Repu- 
blick allc artiekels toe te laat wat die opbrengste en fabrikate 
is van enige staat. kolonie of gebied. wat aan die Transvaal 
grens en waarin die opbrengstc van die Suid-Afrikaanse 
Republick vry van sodanigc regte tocgelaat word. ondcrworpe 
aan 'n tydperk. waarin die Rcpubliek deelnemer mag wees 
aan die toltraktaat en aan sodanige uitsonderings as daarin 
mag voorgeskrcwe wees. 

In Aprii en Junie 1893 is op Colcsbcrg en Pretoria verder 
beraadslaag oor die bestuur van Swasieiand. Daar was nou 
sprakc van die sluiting van twee verdrac in plaas van een 
cnkcie. 

Presidcnt Kriigcr verlang. dat dan die eerste verdrag in die 
die gees van Hofmeyr sc beioftc 'n einde sou maak aan die 
Swasiclandse vraagstuk. dcur die Republiek toe te staan 
Swasieland. Zambaan en Oembegisa sonder buitc die saak 
staande voorwaardcs in te iyf. Daarna sou hy bereid wees om 
'n ooreenkoms aan te gaan oor die vcrbinding van dic Repu- 
bliek met die see en die toiverbond. waaraan hy. eenmaal in 
bcsit van 'n eie hawe. bcreid was om deei te nccm. 

Sir Hcnry Loch was daarop uit om sekere voorwaardes van 
Transvaal te vcrkry. Of dit gcskied in dic eerstc dan wcl in 
dic twcde verdrag. was hom onverskillig. maar as hy sy sin 
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reeds in dic ccrste vcrdrag kry. dan sou die sluiting van die 
twcde nie mcer hoeí te gcskied nic. wat ook al aan Transvaal 
voorgespieël cn belowe is. 

Dic Volksraad is gepols en dié hct sy ontevrcdenheid daar- 
oor tc kennc gcgee. dat verskillende ander sake in die Swasie- 
landse Vcrdrag sou opgeneem word, soos dic verlenging van 
die Natalse spoorweg en die wedersydse vrye invoer van 
Suid-Afrikaansc opbrengste. 

Tcgelyk mct hierdie volksraadsbesluit stuur die Staatsekre- 
taris aan Sir Henry Loch *n ontwerp-verdrag. waarin die 
artiekel uit dic konvcnsie van 1890 oorgeneem is. waarby die 
Suid-Afrikaanse Republiek alle aansprake terugtrek om sy 
gcbicd uit te brei. of om verdrac te sluit met inboorlingc ten 

noordc of ten noordweste. 

Hicrdie tcgemoctkoming was deur dic Republiek gcdaan 
nie as betaling vir icts wat hy in Swasieland sou ontvang 
nie, maar tecnoor die dienste wat Brittanje hom sou bewys 
in dic verkry van 'n wcg na dic see cn van 'n eie hawe. Die 
versekering insake die landstrekc tcn noorde van dic Repu- 
blick is nou hcrhaal in die hoop. dat eindelik 'n ooreen- 
komstige prys daarvoor sou betaal word. Hierdie hoop is dcur 
latcre gebcurtenisse as ydcl bewese. 

In Desembcr 1894 is dic derde Swasielandse Konvensic op 
Charlestown ondcrtcken. waarby die Republick alle verant- 
woordclikheid vir Swasieland op hom genecm het cn daartoc 
in dic ccrste en vemaamste plek oorgegaan is mct dic oog op 
die weg na die see wat nog steeds dcur Brittanje in vooruitsig 
gestcl is. In die verwagting van hierdie weg na die see het 
die Republiek sy aansprake op uilbreiding na die noorde 
opgcgee en dic strcwe van Brittanje in dié rigting sclfs onder- 
stcun. Die uitweg na dic sce is opnuut belowe ..ondcr voor- 
zieningen van een verdere beoogde Conventie 

Hicrdie verdcre konvensic het Brittanje nie werklik ..bcoog" 
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nie, want in Apríl 1895 word die gebiede van Zambaan en 
Oembegisa ingelyf. Die toekenning van hierdie gebiede aan 
Transvaal sou juis die ondcrwerp van die verdere konvensie 
uitmaak. Daar was nou vergoed 'n Britse muur opgerig tussen 
die Republiek en sy sterk begeerde uítweg na die see. 

AI wat die Transvaal kon doen was skriftelik vcrset aan- 
teken teen hicrdie vcrraad. Daarin is as laaste punt vermeld. 
dat dit skyn asof die Brítse rcgering deur die onvcrhocdse 
inlywing van Zambaan en Oembegisa die weg tot 'n bevre- 
digende oplossing van hierdie punte afgesny het. waardeur 
nie alleen die belange van die Suid-Afrikaanse Republiek nie. 
maar ook dié van die ander state en kolonies in Suid-Afríka 
in die weegskaal sou gcstel word, vir sover ook hierdie laaste 
betrokkc was by 'n waarskynlikc toetrcding van die Suid- 
Afríkaanse Republiek tot die tolverbond. de vrye toelating 
van Suid-Afrikaanse opbrengste. die verlenging van die 
Charlestown-spoorweg. almal aangeleenthede wat ten nouste 
verband gehou het met 'n oplossing. wat die Republíek be- 
vrediging sou gee. naamlik van die vraagstuk van Zambaan 
en Oembcgisa en van die verkry van 'n eie hawe. — (Leyds: 
Insluittn II. bl. 159). 

Ook is dic hoop uitgesprcck. dat die Britse regcring nog 
mag terugkom op 'n maatreël wat onverenigbaar was met dic. 
as regmatig crkende. aansprake van die Republiek. 

Die Vrystaatse Volksraad het ook verset aangeteken teen 
hierdie verraderlike optree van Brittanje en het op voorstel 
van die hcre C. J. de Villicrs en C. W. H. van der Post *n 
bcsluit aangcneem. dat die Brítse rcgeríng in belang van Suid- 
Afrika die inlyw ing van hicrdie gcbiedc wecr sou ongedaan 
maak. — (Leyds: Instuiten II. bl. 160 n). 

Die verdediging van Brittanje teen die veraet van die Repu- 
bliek was gegrond op 'n onjuistc bewering. hierdie naamlik 
dat volgens die Swasielandse Verdrag van 1890 die verbin- 
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ding met die see tocgestaan is op sekere voorwaardes. Dié 
sou in die eerste plek gewees het die toetreding van die Suid- 
Afrikaanse Republiek tot die tolverbond en in die twede plek 
die vrye invoer van Suid-Afrikaanse opbrengste in die 
Republiek. 

Transvaal sou dan versuim het om hierdie voorwaardes na 
te kom. 

Die Engelse het van die veronderstetling uitgegaan of ten- 
minste die indruk daarvan gewek, dat die Republiek homself 
verbind het tot deelneming aan die tolverbond en vrye invoer 
van Suid-Afrikaanse opbrengste. vóórdat hy in besit sou kom 
van Kosibaai en 'n strook grond daarheen vir die spoorweg. 
Die verdrag het juis egter die teenoorgestelde bepaal. soos 
blyk uit Art. 19: .,De Regeering der Zuid-Afrikaansche Re- 
publiek stemt er in toe, i n g e v a 1 Kosibaai als voormeld 
en de souvereine rechten over de oppervlakte van land bedoeld 
in Art. II en voor het land bedoeld in Art. 12 door haar 

verkregen wordt in de dan bestaande toIverbond-Con- 

ventie toetetreden". 

Aangaande die vrye toelating van Suid-Afrikaanse op- 
brengste. waarvan in Art. 22 sprake was. het Sir Henry Loch 
self op 8 Augustus 1890 'n opheldering gegee in 'n telegram 
aan Lord Knutsford. Die regering van die Suid-Afrikaanse 
Republiek. het hy gesein. versoek ook. dat Art. 22 van die 
Konvensie allcen van krag sou wees gedurende die tyd. dat 
die Suid-Afrikaanse Republiek deemeem aan die tolverbond. 
Hierdic laaste was die enigste voorwaarde wat aan die 
ratifikasie verbind was en hierin het hy toegestem. — (C. 
6200. bl. 296). 

Dus. die Suid-Afrikaanse Republiek sou aan die tolverbond 
deelneem. as hy die beloofde grond vir die hawe kry en hy 
sou in die vrye invoer van Suid-Afrikaanse opbrengste toe- 
stcm. wanneer en vir so lang hy lid geword het van die tol- 
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verbond. Hy sou nie eers tot die tolverbond toetree en dan 
die hawe as beloning daarvoor kry nie. maar net andersom. 

In die Engelse antwoord is ook die aandag afgelei van die 
Swasielandse Verdrae van 1893 en 1894 deur uitsluitend te 
praat van dié van 1890. Oor die eersgenocmde twee verdrae 
met hulle belofte van 'n verder beoogde konvensie word die 
stilswye bewaar. ewenas oor die belofte van Hofmeyr en die 
ratifikasie van die Verdrag van 1890 deur die Volksraad ,*h 
een overgangsmaatregel". 

Die vermelding van beweerde ..inbreuke" kon die Engelse 
regering maar nie nalaat nie. Ook hier weer sou ínbreuke 
deur die Republiek gepleeg geword het op die gebiede van 
Zambaan en Oembegisa. 

..Inderdaad". sê Dr. Leyds. ..genoeg was er door den 
Hoogen Commissaris over geklaagd. al was er nooit een 
inbreuk geweest. Het had deel uitgemaakt van de politiek van 
de Britsche Regeering om voortdurend en over alles klachten 
in te zenden. de Regeering der Republiek daardoor af te 
matten en in haar werkzaamheid te hinderen; en om ze in 
yoorraad te houden teneinde later. zooals in dit geval. op te 
kunnen temgkomen. al waren zij. gelijk alle klachten over 
inbreuken op Zambaans en Ocmbegisa's grond. na onderzoek 
ongegrond. ja zelfs ongerijmd gcbleken". — (Insluiten II. bl. 
162. 163). 

En tog was hierdie beweerde inbreuke al bekend vóór die 
aangaan van die Konvensie van Charlestown. toe Sir Henry 
sy handtekening gesit het onder die belofte van ..een vexdere 
beoogdc Conventie". 

Die Transvaalse regering het natuurlik beslis ontken dat 
deur burgers van die Republiek inbreukmakings gepleeg is 
in die land van Zambaan en Ocmbegisa. Hicrdie twee kapteins 
wa« onafhanklik en volkome in hulle reg om in hulle gebied 
en regte te verleen. Met geweld was die regte nie 

U 
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vcrkry nie. Van dic maak van inbreuke kon geen sprake wees 
nie. waar die hoof vrywillig en uit krag van eie soewercinitcit 
sckere regte aístaan. Die rcgte wat daar vcrkry is. was be- 
hoorlik voor betaal. Deur Britsc onderdane was tallosc male 
van naturcllehoofde regte vcrkry. (dcur Rhodes teenoor 
Lobcngocloe. om maar één voorbeeld te noem). geiyk aan dié. 
waarteen die Britsc regering nou opkom en wat Brittanje weier 
om te erken. 

Dic Hoc Kommissaris maak verwyte omtrent inbreuke m 
die Und van Zambaan en Ocmbcgisa gcplceg en tog kla hy 
in dieselfde berig daaroor. dat dic Rcpublick versuim het om 
tot vcrstandhouding te kom met gcnoemde hoofkapteins. 
hocwel Transvaal gedurendc meer dan dric jaar dic gcleent- 
hcid daartoe gchad het. Hy doen hicrdie klag ook ondanks 
die feit. dat aan dic Britse rcgering uitdruklik mccgedecl is. 
dat die Republiek met Zambaan en Oembegisa onderhande- 
lings aangeknoop het en beUngrike somme bcstee hct mct 
díe oog op die vcrkryging van die nodigc regte. Buitendien 
hct die Republiek van die bcgin van die onderhandelings 
insakc Swasieland duidelik laat verstaan. dat hy mct hierdie 
kaptcins nic verder kon ondcrhandel nie. daar dit van geen 
nut sou wees om met hierdic sakc voort te gaan nie. solank 
die SwasieUndse vraagstuk nog hangende was. Swasicland 
mocs die cerste stap wees wat sou lei tot die twede. Om dié 
rcde is ooreengekom. dat ná die afhandeling van die Swasie- 
landse vraagstuk besprekings sou geopen word teneinde n 
twcdc verdrag tot stand te bring tot recling van die aange- 
Icenthede van dic grondgebicd van Zambaan. Oembegisa en 



Nietecnstaandc hierdie duidclike verstandhouding en oor- 
ccnkoms tussen die onderhandelende partye is plotseling. en 
sondcr om die Rcpubliek daarin te ken. die bedoelde Und- 
strcke ingelyf byna onmiddclïik ná die reëling van die Swa- 
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sielandse vraagstuk — (Leyds: Instuiten II, bl. 165, 166). 

Die opening in 1890 aan die Republiek gegee om 'n uitweg 
na dic see te verkry (en waarvan hy buite sy skuld. deur 
kwaadwillige opset van Engeland geen gebruik kon maak nie), 
is nou geheel gcsluit. Die regering van Transvaal bly der- 
halwe die daad van die Britse regering beskou as 'n onvrien- 
delikheid en in stryd met die onderhandelings deur die twee 
regerings gcvoer. 

In dieselfde jaar as die Jameson-Inval voorberei is, het 
hierdie dinge plaasgevind en tog wou Chamberlain President 
Krúger die versekering gee, dat die Britse regering die mecs 
vriendskaplike gevoclcns tecnoor dic Rcpubliek koesttr en 
dat die onafhanklikheid van die Transvaal verseker is deur 
die „nie-agressiewe" politiek van Haar Majesteits regering. 

Sou Chamberlain van 'i'ransvaal verwag het om aan hierdie 
versekerings geloof te hcg? Dit was niks anders nie dan 
ydele klanke om oningewydes te mislei en eie skuldige gewete 
te sus. 



HOOFSTUK XIII. 



STREWE INSAKE SEE- EN RIVIERVAART. 

In 1889 hct die Suid-Afrikaanse Republick ernstig begin 
werk vir die verwerwing van n eie seehawe en die inrigting 
van n onafhanklike see- en riviervaartbedryf. Met die oog 
op die verwesenliking van n dergelike doel is deur onder- 
nemende manne. onder leiding van Generaal P. ). )oubert 
en die heer D. H. Schmiill. die plan opgevat om n stoom- 
vaartmaatskappy vir die Republiek op te rig. Die regeríng 
het natuurlik graag n onderncming van dié aard aangemoedig 
en onderstcun en het begin met twee erwe in die nabyheid 
van die spoorwcgstasie ín Pretoria af te staan vir die plaatsmg 
van die nodige geboue. 'n Staat van begroting en n ont- 
wcrpooreenkoms is sclfs aan die owerheid voorgelê. 

Om uitvoering aan dic grootsc voornemens tc gee het Ur. 
Leyds op die gedagte gckom om n strook grond as uitweg 
na die see van die Portugese te koop en die mooi hawc van 
DeUgoabaai ten dienste van die Republiek aan te wend. Maar 
Portugal hct dit nog nooit met sy nasionale trots ooreen kon 
brino om n stuk kolonialc gebied te vervreem nie. Die rcgcring 
was natuurlik bcvange mct dic vrees. dat dit geen einde sou 
sien van die las wat dit van verskeic kante sou kry. as dit 
eenmaal aan wic ook n stuk grond verkoop het nie. Die Trans- 
vaalse gcsant in Europa. )hr. Beclacrts van BlokUnd. het selfs 
die enkcl doen van dic versoek daaromtrent aan Po " u 9 a ' 
afgeraai. omdat dit Portugal onaangcnaam sou stem en afbreuk 
sou doen aan dic goeíc vcrstandhouding tussen dic twee 

buurtstate. 



Portugese Naywer. 2i3 

Dr. Leyds egter het in die bedenkings van díe hccr Bee- 
lacrts gecn regverdiging gevind vir die nalating van elke 
poging in die verlangdc rigting nie. cn hct die Transvaalse 
Konsul-Generaal in Lissabon. die heer George. opdrag gegee 
om die politieke terrein daar privaat te verken. Die uitslag 
het die bewys gelewer. dat die hcer Beelaerts se vermoedens 
op juiste gronde berus het. Die Konsui-Gencraal het Iaat 
weet, dat daar hoegcnaamd geen Icans voor was. dat Portugal 
van sy gebied ten ooste van die Transvaal sou afstaan of 
dat seiís n skeepvaartmonopolie op die rivierc in daardie 
geweste sou vcrkry kan word nic. 

Van hierdie toestand van sakc wou Dr. Leyds dan toe party 
trek om van die Portugese 'n verklaring te bekom, dat sodanigc 
monopolic ook aan niemand anders sou verleen word nie Die 
nasionaliteitsgevoel van die Portugese was op daardie tydstip 
sterk aangcwakker. ook nog deur hulle naywer op die klim- 
mende wclvarcndheid en invloed van die Boere-Repubiiek Die 
vrces om eenmaal nog deur die Boere in die sec gcdring tc 
word. het by die Portugese voor die dag getree. Dit het die 
Fortugese natuurlik afkerig gemaak van verstcrking van die 
Republiek teenoor en ten koste van hulleself. wat seker die 
geval sou gewees het. as aan dic Transvaal 'n gcdeelte van 
dic provinsie Mosambick afgestaan is. Geen Portugesc mínis- 
ter of volksvertcenwoordiger van waíter party ook sou dit 
durf waag om mct 'n voorstel van dié aard in dic wetgewende 
raad voor die dag te kom nic. omdat hy daar seker van was 
dan sy pos en sy naam kwyt te raak. Die taak van die Repu- 
bhkeinsc rcgeerders mocs derhalwe in dic ecrstc plaas daarop 
geng wecs om Portugal tcn aansien van hulle bcdoelings 
gerus te stel en die indruk tc gce, dat dic Bocre nie teen die 
Fortugesc nie. maar saam met huile wou werk. Dic Boere was 
daar natuurlik nic op tec. dat hulle oostelike bure in eic gcbied 
d.e mag in hande hou nie. mits die mag aan nicmand anders 
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afgestaan word nie. Soiets sou moct beskou word as n on- 

vriendskaplike daad. 

Dr Leyds. destyds met verlof in Europa. het dit raadsaam 
geag om einde Desember 1889 persoonlik na Lissabon «e re.s 
en homself daar op die hoogte van die toestand «e stel. Hy 
he. daar gesprekke gehad met die Minister van Seevaar. en 
Kolonies. Hy het die afstand van grondgeb.ed n.e regstreeks 
ter sprake gebring nie. maar het volstaan met die verklanng. 
da. dic regering van d.e Suid-Afrikaanse Republiek elke ver- 
andcring in die J.afus <juo wa« die streke ten oos.e van d.e 
Rcpubliek betref. ind.en sulk, »ou gcskied bui.e kennis van 
die Rcpubliek om. sou moc. beskou a, n handehng. so n.c 
van onvriend,ka P likheid nie. dan «og a, daarop bercken om 
die Transvaal onaangenaam .e wces. In antwoord h.erop gcc 
die minis.er die versekering. dat daar van afstand van grond- 
gebicd geen sprake kon wees nie. Alleen geweld. sí hy. sou d.t 
so ver kon bring. Die minister wat afstand van grondgebjeo 
durf voorstel. sou binne vier-en-twintig uur geen 



Dr Lcyds he. toe nog die nadruk daarop gelê. da. by en.ge 
vcrvrecmding van Portugese gebied in dl* gewes.e. die rege- 
ring van die Suid-Afrikaanse Republlek n eers.e aanspraak 
meen .e hê. Di. he. ook gegeld by die verlcning van reg.c 
cp die rivierc daar. Hy kry van die minis.er die stell.ge ver- 
sckering. da. die Republiek daaromtren. geru, kon wees^ J5.e 
Ponu^ regering ,ou geen u.t,.ui,ende reg.c op ***** 
riviere verleen nie. Di. he. riviere be«f wa. d.e Repu- 
bliek me. die «« verbind en d.. was dus n saak wa. d.e 
Transvaal in die etrs.c plaas aangegaan he.. soda. d.e Boere- 
tegcring in geen geval die verlening van reg.e aan andere sou 
kan goedkcur of onopgemerk kan laat verbygaan nie. 

By hierdie geleen.heid he. ook .er sprakc gekom d.e afsuan 
van n s.uk grond aan die hawe gelee lo^ en laa.plek vir 
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die Nedcrlaadse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy. Dit 

sou dic bou van n kade noodsaaklik maak. Daar het egter 

beswaar skyn te bestaan teen die vergunníng aan die spoor- 

wegmaatskappy om dié kade self te maak. Die Portugese wou 

die pier bestem sien vir die algemene verkeer en het stappe 

gedocn om dit derhalwe self te bou. Hulle was waarskynlik 

bevrees, dat 'n groot deel van die lossingsgelde sou moct gcmis 

word. as die spoorwegmaatskappy, in besit van 'n eie kade, 

van die regeringspier geen gebruik hoef te maak nie. 

Die saak van 'n eie los- en aanlêplek het natuurlik ook die 

Transvaalsc stoombootplanne tcn gocdc gekom en was dus 

vir dic Republiek ook daarom van die grootste belang. Maar 

die pogings in dié rigting het aanvanklik geen gunstige gevolg 
opgelewcr nie. 

Intussen het Dr. Leyds in HoIIand probeer bclangstelling 
wek vir die begeerde stoomvaartmaatskappy, en ís ook in 
Frankryk en België planne beraam vir dic oprigting van 'n 
dcrgclike onderncming. Selfs is gemeld. dat die benodigdc 
kapitaal daarvoor in laasgenocmde iande reeds verseker was. 
Dit het vir Generaal P. J. )oubert aanleiding daartoe gegcc om 
tot verwesenliking van sy planne na Europa tc gaan. Hy sou 
eers probcer in Holland hulp kry en dan, as dit nie slaag nie, 
sou hy eldcrs steun gaan soek. Die Voïksraad hct die moont- 
likheid van regeringsteun geopen, wat dit vir die Amsterdamse 
gcldskietcrs gemaklikcr gemaak het om op die saak in te gaan. 

In 'n geheimc sitting van 16 Junie 1890 het die Volksraad 
oorweeg. dat met die oog op 'n stoomvaartverbinding tussen 
Delagoabaai en eJders. dit van hoë bclang was om dié hawe 
soveel moontlik te ontwikkcl en die handel daarlangs te be- 
vorder. In vcrband hiermee het die Volksraad bescf, dat die 
oprigting van 'n nasionale stoomvaartbcdryf nie sondcr stcun 
van staatswcë sou kan geskied nie en besluit derhalwe. dat 
dit wenslik was om die stoomvaartverbinding tussen Delagoa- 
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6aai en andcr hawcns onder volkome beheer van die Republiek 
tot stand tc bring en die bcginsel goed te keur van geldelike 
steun aan die ondcrneming tc verlcen. óí by wyse van 'n jaar- 
likse toelae óf dcur middel van n rentewaarborg. Die Raad 
magtig tenslotte die regering om 'n ooreenkoms op te trek en 
voorlopig aan te gaan. ondcrworpe aan die goedkeuring van 
die volksvertecnwoordiging. 

Dat dit die owerheid erns was mct die oprigting van die 
stoomvaartmaatskappy. bcwys nie alleen hierdie volksraads- 
besluit nie. maar ook 'n brief van Staatsekretaris Dr. Leyds 
op 20 Desember 1889 aan Prof. Dr. T. M. C Asser. die 
wércldberoemde Nedcrlandse regsgeleerde, gerig. 

Die Amsterdamse hooglcraar word daarin sy meníng gevra 

oor die volgende punte: 

L Of 'n stoomvaartmaatskappy in die Suid-Afrikaanse 

Republiek gevestig sy cie skepe kon laat vaar onder n ander 

vlag dan die van dic Republiek. 

2. Onder watter vlag so 'n maatskappy gecharterde of 

gehuurdc skepe moes doen vaar. 

3. Of. na aïgemcne regsbeginscls. dit vir die Suid-Afri- 
kaanse Republiek — wat nie aan die see gcleë was nie — 
vrystaan om seebriewe uit te reik en sy vlag te doen voer. 

4. As sulks mct geen algcmene regsbeginsels in stryd was 
nie. of dit in die praktyk raocilikhcde sou kan oplewer; en 
watter voorbereidende maatreëls van wetgewende aard nodig 
was. voordat dic rcgering tot dic uitreik van seebriewc kon 
oorgaan. 

Prof Asser skrywe op 24 Dcscmber 1889: 

..Ik heb de eer deze vragcn als volgt te beantwoordcn. 

..Ad. I). Of eene Maatschappij als de door U bedoeldc 
hare eigen schepen zou kunncn doen varen onder eene andere 
vlag dan die der Republiek. hangt hiervan af, of er een Staat 
zal gevonden wordcn dic aan schepen. 
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buitenlandsche en in het buitenland gevestigde maatschappij 
zal vcrgunnen zijne vlag te voeren. 

..Voor zoover mij de wetten omtrent het voeren der vlag 
bekend zijn, moet ik deze vraag ontkennend beant- 
woorden. Het doel ware alleen langs een omweg te bereiken. 
indien de Maatschappij. namclijk. eene tweede vormde, ge- 
vestigd in hct land. waarvan men de vlag wenscht te voeren. 
van welke tweede maatschappij alsdan de Zuid-Afrikaansche 
alle aandeelen nam en aan welke zij hare schepen overdroeg. 
Zulk eene wijze van handelen is echter wcinig aanbevelens- 
waardig: bovendien zouden de schepen formecl ophouden 
eigendom der Zuid-Afrikaansche Maatschappij te zijn. 

.,Ad. 2). Indien eenc Zuid-Afhkaansche Maatschappij 
schepen van anderen huurt of chartert. zal de wet van het 
land. waartoe eigenaars dier schepen behooren. bepalen welke 
vlag zij zullen mogen voeren. De nationaliteit van hem die de 
schepen huurt of chartert komt hierbij niet in aan- 
merking. 

,.Ad. 3) Naar algemcene rechtsbeginselen bestaat er niet 
het minste bezwaar, dat dc Zuid-Afrikaansche Republiek. al 
is zij niet aan de zee geiegen. zeebrieven uitreikt en het recht 
verleent hare vlag te voeren. ') Door geen enkel schrijver 1 ) 
wordt deze bevoegdheid uitsluitend toegekend aan staten die 
aan zee gelegen zijn. De bevoegdheid is een uitvloeisel der 
staatssouvereiniteit in algemeenen zin. 

„Of de nationaliteit der schepen. die de Zuid-Afrikaansche 



') Dit i* ook die mening vao Opp«rnhetra (I. bl. 419) en Hubcr (b!. 
5—11). Sedert dle wereldoorlog kan hteromtrent geen twyfel 
nic. daar tn dlc Vredesverdrag van Veraailles (1919) cn w 
erkeo la dlc vlag gevocr deur akcpe vaa *o Gcalllcerdc en 
moondhcid wat gecn «eekus het nie. Maar die ikepe moct ingeakrywe ww 
blnne die beïiokke land ic gebied op 'n plek wat moct dien ai ioakrywing»- 
hawe. 

•) Dlt la wel later gedaan deur Westlakc (I. bl. 169). 
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vlag zullen voercn. door andere mogendheden zal worden er- 
kend. is eene vraag. dic niet in het algemeen kan worden 
beantwoord. De beantwoording zal natuurlijk hiervan afhan- 
gen of de v o o r w a a r d e n, waaronder de zeebrief vcrleend 
wordt, aan de vrcemde mogendheden voorkomen voldoende 
waarborg op te leveren. dat de schepen werkelijk als Zuid- 
Afrikaansche mogen worden aangemerkt. Ik kan intusschen 
de opmcrking hierbij vocgen. dat de laatste jaren dienaan- 
gaande eene zecr liberale opvatting schijnt te worden gehul- 
digd. zoodat b.v. ook de Nederlandsche Wet op de Zee- 
brieven. van 1869. waarbij het verkrijgen van het recht om 
de Nederlandsche vlag te voeren bijzondcr gemakkelijk is 
gemaakt. tot dusver gecn verzet van andere staten heeft uit- 
gelokt. 

„Ad. 4). Zeer zeker zullen vele voorbereidende maatrcgelen 
noodig zijn. wil men niet bij het uitreiken van zeebrieven op 
praktische moeilijkheden stuiten. Men zal. zoodra men schepen 
van Zuid-Afrikaansche naUonaliteit in het ïeven roept. tevens 

moeten rcgelen: 

a. de wijze van eigendomsverkrijging. eigendomsovergang 
cn bezwaring der schepen (door middel van een openbaar 

scheepsregister); 

b. de privaatrcchtelijke verhoudingen welkc uit het reeden. 
bemannen. vervrachten. assureeren. enz. van schepen voort- 
vloeien; 

c. de bcginselen van strafrecht en strafvordering ten aan- 
zien van aan boord of ook aan land door de equipage ge- 
pleegde misdrijven of overtredingen en de handhaving dcr 

tucht aan boord: 

d. het constateeren van geboorten. sterfgevallen. enz. aan 

boord. 

„Het is mij niet mogelijk thans deze punten meer in bijzon- 
dcrheden uit te werken. Ik hcb cchter daarmede reeds een 
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aanvang gcmaakt cn stel mij voor U weldra met dc resuitaten 
«ran mijn arbcid bekend te maken . . . 

Sowat n jaar later hct dit bcgin blyk. dat daar van 'n bc- 
paald Transvaalse stoomvaartmaatakappy niks tasbaars sou 
tcrcg Ijom nic. Dic ptannc was weï min of mccr agtermckaar. 
maar die denkbeclde van die oprigters hct nog nic geheel mct 
mekaar gestrook nie. Dic grootste struikelblok cgter was dic 
ongunstigc toestand van dic gcJdmark. Die goedkeuring van 
die regcring was reeds vcrlcen vir die uitgifte van aandele 6 
ten honderd teen n kocrs van 115. Maar ongelukkig het ook 
wecr dic spoorwegmaatskappy gcldgcbrck gehad en mocs dié 
eers vcrsorg word. wat al mocilik genocg sou gaan. 

Nog is verdere pogings aangewend om dic saak dcur te 
set. maar eindelik moes erken word. dat die uitvocring van die 
mooi plan op onoorkoomlike moeilikhedc stuit. 

Rceds is hierbo melding gemaak van onderhandclings met 
díe Portugese oor skccpvaartregte op díe riviere wat hulle 
oorsprong in die Suid-Afríkaanse Rcpubliek hct en in dic 
buurt van Delagoabaai in die see vloci. Dit hct saamgehang 
met eicnaardige aansprake van sckere Chaddock. Hierdie per- 
soon het bcwecr. dat hy in 1884 die toegang in die raond en 
dic watcrwcg van dic rivier Limpopo gevind het. sodat hy 
slegs bakens hoef uit tc gcset hct om dit vir iedereen moontlik 
te maak om met klcincrc skepe die rivier in en op te vaar. 

Op grond hiervan het dic hecr Chaddock gemeen as ont- 
dekker regte op die rivier tc verkry en dié dcur die plaatsing 
van bakcns te kan vcstig. Hy hct gedink. naamlik. om dcur dic 
afbakening die rcg tc verkry om van dic skcpc wat gebruik 
maak van die vaarwatcr deur hom aangewys. baken- en ander 
gclde te hef. Hy het verder gemccn om hierdfe regte te kan 
oordra. hctsy aan partikuliere. hetsy aan 'n rcgcrinf. in hierdic 
geva) dié van die Suid-Afrikaansc Republiek. 

Die rivier Límpopo hct sy oorsprong gehad in die Suid- 
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Afrikaanse Republiek en het vervolgens die natuurlike grens 
gevorm tussen hierdie staat. Brits Beetsjoeanaland en Mata- 
beleland. om eindelik die Portugese gebied te deursny en daar- 
op in die see uit te mond. 

Die heer Chaddock het natuurlik probcer om met die rege- 
ring van die Suid-Afrikaanse Republiek in aanraking te kom 
en sy regte, indien hy enige gehad het. aan die Boere te ver- 
koop. Met die oog daarop het Chaddock in Desember 1889 
in Amsterdam met Dr. Leyds 'n onderhoud gehad om beson- 
derhede omtrent sy aansprake mee te deel. Die eerste gevolg 
hiervan was. dat die heer Chaddock vir 'n paar jaar lang 'n 
toelae van die Republiek geniet het om te voorkom. dat hy sy 
regte aan andcre sou oormaak en dat Prof. T. M. C. Asser 
genader is om raad met die oog op die bepaling oor Rivier- 
vaart en ander punte van volkeregtelike aard in die Berlynse 
Congo-Verdrag van 26 Februarie 1885. 

Die Portugese owexheid het al dadelik ontkcn. dat aan die 
heer Chaddock enige reg sou toekom op die genoemde rivier 
en het gewcier om uitsluitende regte daarop toe te staan. Dit 
het die Suid-Afrikaanse Republiek tot vcrsigtigheid genoop 
en Dr. Leyds het dit nodig gevind om aan die Portugese Mi- 
nister van Kolonies te verklaar: indien in die Republiek deur 
Chaddock of 'n ander 'n maatskappy mag tot stand kom of 
pogings daartoe gedoen word met die doel om dic regte van 
die heer Chaddock of andere dergelike regte oor te neem en 
tot daadwerklike uitvoering te bring, dan moes die Portugesc 
regering uit die feit, dat sulks in die gebied van die Republiek 
gebeur. nie dadelik aflei. dat sulks mct instemming of onder 
goedkeuring en beskerming van die regering geskied nie. 

Die vraag of die bewering van die heer Chaddock gegrond 
was na algemene regsbeginsels is aan Prof. T. M. C. Asser 
voorgelê en op 24 Desember 1889 het die regsgeleerde as volg 
daarop antwoord gegee: 
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..Ik aarzel niet deze vraag ontkennendte beantwoorden. 

..Dc rivier behoort. blijkens het bovenstaande. tot het water- 
gebied — wat haar eerste gedeelte betreft — van de Zuid- 
Afrikaansche Republiek alleen. vervolgens (zoolang zij natuur- 
iijke grens is) voor de helft tot dat der Republiek. voor de 
andere hclft tot dat der andere bovengenoemde staten; — 
eindelijk tot dat van Portugal. 

,.Nu is het een vaste regel van staatsrecht. dat de staat 
den eigendom hceft der bevaarbare rivieren. — 
(Instituten II. I § 2: Codc Napoleon. Art. 538; Nederlandsch- 
Burgerlijk Wetboek. Art. 577. enz. enz.) Hicrdoor wordt uit- 
gesloten het recht der particulieren om zich die rivieren toe te 
eigenen of op eigen gezag bakengelden of andere rechten van 
dien aard te heffen. 

..Volgens de bewenngen van den Heer Chaddock zelf is dc 
rivier. die hct hier geldt. bevaarbaar en was zij dit reeds 
in 1 884. Door hem is dus niet cene onbevaarbare rivier 
bevaarbaar gemaakt. maar alleen de bevaarbaarheid 
ontdckL 

..Hoc deze ontdekking hem cen recht op de rivier zou hebben 
kunnen geven. is onverklaarbaax. De Heer Chaddock schijnt 
aan eene soort van autcursrecht of uitvinders- 
r e c h t te denken. maar de toepassing is niet zeer gelukkig. 
Want — ís zijn beweren overeenkomstig de waarheid — . dan 
zou juist zijn ontdekking hierin hebben bestaan. dat de rivier 
iseen bevaarbare. — d.w.i. cene zoodanige. die niet 
sïechts jttre publico behoort tot het watergebied der boven- 
bedoelde staten. maar die ook niet vatbaar is voorwerp van 
eigendom van particulieren te zijn. zooals ten aanzien van 
n I e t -bevaarbare rivieren wél moet worden aangenomen. 

..Ware de bewcring deze. dat de Heer Chaddock eene hem 
jure prívato toebchoorende n i e t -bevaarbare rivier b e- 
v a a r b a a r had gemaakt. b.v. door uitbaggering. dan zou 
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de vraag kunnen ontstaan of hij. ook na deze bewerking. den 
eigendom der rivier had b e h o u d e n, — eene vraag die 
wellicht bevestigend zou moeten worden beantwoord. Hier. 
intusschen. behoeft deze vraag ons zelfs niet bezig te houden. 

,.Het sij mi) vergund eene opmerking van algemeenen aard 
aan het bovenstaande toe te voegen. 

..Indicn de rivier Limpopo werkelijk bevaarbaar is. zou hct 
mijns inziens voor de Zuid- Afrikaansche Republiek van belang 
en wel een offer waard zijn het vaarwater te kennen. maar 
tevens zou het dan wenschelijk zijn voor die rivier de begin- 
selen te doen erkennen, bij de Weener Congres-Akte l ) 
(Artt CVIII— CIX) aangenomen voor de bevaarbare rivieren 
die de grens tusschen staten vormen of die verschillende staten 
doorsnijden. 

..Welke de meest voorzichtige wijze zou zijn, waarop men 
zou kunnen beproeven dit doel te bereiken. zal door U beter 
dan door mij kunncn wordcn beoordeeld. Allcen zij het mij 
vergund te herinneren. dat Engeland en Portugal beidc dc Akte 
Général der Bcrlijnsche Conferentie *). van 28 Februari 1885. 
hcbben ondcrtcekend. waarbij omtrent rivieren nog verdcr 
strekkende beginselen. dan die der Weencr Congres-Akte zijn 
gehuldigd ', 

Dïe Republiek kon dus die verlangde regte alleen langs 
diplomatieke weg verkry. maar die pogings daartoe is nic 
voortgeset nie. Brittanje wat ook 'n belanghebbende was, het 
die verkryging van sodanige regte nie belemmer nie. In 1891 
' is tussen Engeland en Portugal 'n oorcenkoms gcsluit. waarby 
die eersgenoemdc ondcrneem het om geen beswaar te maak 
teen uitbreiding van die Portugese invloedskring ten suide van 



»1 Sr ^go-Konfercnsie. Sien Oppcnhcim I. bl. 317 « 708. Die 
Vredesvcrdrag van VcrsaUIcs mct Duitsbnd in 1919 gcsluit. hct met artt. 
331-353 weer verdere en mccr ingrypcndc wyiigings gebring. 
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Delagoabaai nie. tot 'n lyn van die samevloeiing van die riviere 
Mapoeta en Pongola tot aan die see. In verband hiermee word 
aan Transvaal meegedccl. dat die Britse regering gewillig was 
om steun te verleen aan enige aansoelc van die Suid-Afrikaanse 
Republiek tot verkryging van dieselfde vryheid van skeepvaart 
en handel op die Mapoeta as aan Brittanje verseker is. Die 
Britsc Agent voeg. op gesag uit Londen, hieraan toe, dat hierdie 
tocsegging nie in die geringste mate invloed sou hê op die 
belange van die Republick ondcr die Swasielandse Verdrag nie. 

Dit het egter nooit sover geitom. dat die Suid-Afrikaanse 
Republiek hierdie voordele vir sy ckonomiese ontwikkeling kon 
aanwend nie. 

Die Republiek het selfs geen ondersoek ingestel na die be- 
vaarbaarheid van die genoemde rivicre nie, omdat hy nóg die 
matcriaal nóg die personccl gehad hct om dié ondersoek te doen 
en ook van las van die kant van kapt. Chaddock nog nie ontsla 
sou gewees het nie. Die saak het die Republiek trouens al 
genoeg geld gekos. Bowendien was die skep van 'n skeepvaart 
op die riviere nie die moeite werd nie. Die skeepvaart alleen 
het gecn verbinding mct die verkeersmiddelpunte in die Repu- 
bliek gestig nie. Daartoe was spoorweglyne nodig en na mate 
die kans op spoorwegverbindings met Lourenco Marques, 
Durban en die Kaapse hawens toegeneem het en tot werklike 
uitvocring geicom het, is die belangstelling in die riviere op die 
agtergrond geraak. 
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Die behoefte aan doelmatiger kabelverbinding met Europa 
teen 'n voordeliger seinloon en met groter onafhanklikheid het 
homself in die begin van die neentiger jare. as gevolg van die 
voortdurende toeneming van handel, nywerheid en diploma- 
tieke verkeer. sterk laat voel en gegadigdes laat vorentoe kom 
vir die onderneming van die aanleg. Dit het later aanleiding 
gegee tot skriftelike gedagtewisseling tussen Dr. Leyds as 
Staatsckretaris van die Suid-Afrikaanse Republiek en Sir 
James Sivewright as hoofverteenwoordiger van die Ooster- en 
Suid-Afrikaanse Telegraafmaatskappy. Die ondersese kabels 
langs die ooskus van Afrika. van Durban af oor Delagoabaai. 
Mosambiek en Aden. en langs die weskus. van Kaapstad af 
oor Mossamedes, Benguela en Loanda, was die eiendom van 
die genoemdc raaatskappy. Hierdie kabels het by Aden en 
Loanda aangesluit by ander ondersese telegraaflyne na Europa. 

Die bricfwisseling russen Dr. Lcyds en Sir James Sivewright 
het op 10 Febmarie 1895 gelei tot 'n ooreenkoms, waarby die 
regcring van die Suid-Afrikaanse Republick onderneem het 
om gedurende vyftien agterecnvolgende jare £ 10,000 die 
jaar aan die maatskappy in Londen te betaal in drie-maande- 
liksc termyne. Die regering sou verder gewonc telegramme 
teen 2d. en persberigte teen J^d. die woord en amptelikc mede- 
delings kosteloos laat sein na die kabelkantore in Kaapstad. 
Durban of Delagoabaai. Van hierdie landingsplekke af sou díe 
maatskappy gewone telegramme teen 5s.. persberigte teen 2s. 
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6d. en regeringsroededelings teen Is. 6d. die woord as hoog- 
ste seinloon na Europa toe oorkabel. (Artt. 1 en 2). 

Die ooreenkoms is vir die tyd van vyftien jaar aangegaan. 
maar die regering het tog die reg voorbehou om reeds na tien 
jaar met 'n kennisgewing van twaalf maande vooraf die kon- 
trak op te se. Wanneer sodanige opsegging níe geskied het 
nie en die telegrafiese verkeer van geheel Suíd-Afrika met 
Europa het van die elfde tot dic vyftiende Jaar na aftrek van 
bepaalde koste 'n jaarlikse opbrengs van meer dan £ 180.000 
opgeiewer. sou die Suid-Afrikaanse Republick van die helfte 
van die bedrag bo die genoemde £180.000 tien sewcn-en- 
twintigstcs ontvang. maar in elk geval nie meer dan £ 10.000 
die jaar nie. (Art. II). 

Hierdie ooreenkoms was een van die maatreëls wat die 
regering getref hct ten voordele van Johannesburg. Dit was 
veral dic groothandclaars en mynbase wat die grootste be- 
hoefte gehad het aan gemaklike en goedkope telcgrafiese 
verkeer met Europa en die grootste nut getrek het uit die 
ooreenkoms wat die staatskas met £ 10.000 die jaar belas het. 
Met die oog op hulle spekulasies in die eerste plaas het die 
Johannesburgse flinansíers herhaaldelik by die kabelmaat- 
skappy aangedring op veriaging van semloon. Die maatskappy 
cgter het daar nie aan gedink om aan dié aandrang gehoor te 
gee nie. tensy die regering van die Republiek "n besondere 
toelae verleen het. Op aandrang van die regering het die 
Volksraad daartoe besluit en aan die bevolking van dic Rand 
die bewys gelewer. dat die owerheid se oé vir hullc belange 
nie gesluit was nie. al sou die Boerebevolkíng by die uitgawe 
maar seer weinig voordeel behaal. 

Op 13 Mei 1895 het die Twede Volksxaad die ooreenkoms 
goedgekcur en op 20 Meí is dit denr die Eerste Volksraad 
vir kcnnisgewing aangeneem. 

Die reëhng het egter in politieke opsig geen volkome be- 

15 



226 Misbruik van Monopolíc. 

vrediging gegec nie. In die eerste plaas moes die Transvaalse 
berigte almal nog oor Londen gaan en kon hulle deur die 
Engelse gelees word. In die twcde plaas het hoe langer hoe 
mcer geblyk. dat vir dic spoedige oorscining van nuus van cn 
na Europa n cie kabel onontbeerlik was. Op kritickc tye is 
herhaaldelik die brcek van kabels voorgewend. teneinde die 
Britse owerheid sowcl in Europa as in Suid-Afrika en d.e 
kapitaliste dic uitsluitende gebruik daaroor te gce. met nood- 
lottigc gevolge vir dic Rcpubliek. 

Dic wysc. waarop die kabelmaatskappy by die Jameson- 
ïnval nog ecns uitdruklik gctoon hct om homself weinig te 
stoor aan die verpligtings wat dit reeds by herhaling. ondanks 
Transvaalse vertoë. vcrsuim hct om na tc kom. hct meer dan 
ooit die noodsaaklikhcid iaat blyk van 'n einde te moct maak 
aan die Britse monopolic Dic maatskappy het in Art. 6 van 
dic ooreenkoms belowe om ..alle telegrammen over te brengen 
in volgorde van dcn tijd van aanbicding door dc afzcndcrs. 
en zal. en mag gcen voorkeur geven aan telegrammen naar 
cn van eenigen andercn staat of kolonie". Hicrdic voorsorgs- 
maatreêi hct weinig gehelp. Tai van gevallc het aanleiding 
gcgee tot briefwisscling en klagtes maar mct weinig gevolg oí 
voldoening vir dic regering. Ecn voorbeeld: die Times was in 
staat om in sy nommer van 7 Januarie 1896 verskillcndc kabcl- 
berigte oor die Jameson-Inval bekend tc maak wat op 5 en 6 
Januaric uit Kaapstad vcrscnd is. terwyl op dieselfde 7dc 
Januaric kabels. op dic 2dc uit die Republiek gestuur. nog nie 
hullc bestemming bcreik het nie. Hicrdic fcit kon dic kabel- 
maatskappy op n klag van dic regcring nic wecrspreek n.e 
Om hierdie redcs hct Dr. Leyds in die begm van 1896 
tydens 'n vcrblyf in Bcrlyn sy kragtc ingcspan om die toestand 
van dic Republick in hierdie opsig te verbeter. Sy strewc was 
nie gerig op 'n kabeiverbinding met Europa as ondcrncming 
van die Rcpublick ailcen nie. As niemand anders dan Trans- 
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vaal by die kabel belang gehad hct nie. sou ook niemand anders 
vir die beskcrming daarvan opgekom het nie. wannecr dit 
aangerand of teegewerk is van Engelsc kant Dr. Leyds het 
daarna gestreef om, behalwe in Portugal wat Transvaal nodig 
gehad het, omdat die kabel oor Portugese gcbied heen moes 
gelei word. ook belangstelling vir die saak te wek sowel by 
die Duitse as by die Franse regering. en albei daarin te be- 
trek. Dit het nic so moeilik gelyk nie. want albei lande het 
kolonies aan die Ooskus van Afrika besit wat ook, by gebreke 
aan 'n eie kabel, afhanklik was van die willekeur van díe 
Engelse. 

In die Republiek was de terrein reeds voorberei; die lede 
van dic Volksraad was reeds oortuig van die noodsaaklikheid 
van aan die onwenslike tocstand 'n einde te maak. al sou 
daarvoor aansicnlike offers nodig wees. Dieselfde bereidwil- 
ligheid het Dr. Leyds verwag om by volkome gelykheid van 
belange ook by die Duitse en Franse regerings te vind. Diê 
bereidwillighcid is inderdaad betuig. In albei lande is onder- 
handelings aangeknoop met handelslui en finansiers van die 
allereerste rang om die saak vir gesamentíike rekening en in 
medewerking te doen. 

Die skone plan het egter skipbreuk gely op die eise van die 
Duitse regering. Hierdie eisc is op M Februarie 1896 per- 
soonlik aan Dr. Lcyds meegedccl dcur dic Duitsc Posmeeater- 
Generaal von Stephan en was van tweeërlei aard. In die eer- 
ste plaas mag die kabel nic in Frankryk land nie. dog érens 
in Italië of liewers in Oostenryk. Die stel van hierdie eis was 
nie onnatuurïik nie en Frankryk sou hierin weï toegegee het. 
Dit was egter anders gestel met die twede voorwaarde van 
Duitsland: die hele kabel moes in Duitsland vervaardig word. 
Toe von Stephan die voorstel. om aan Frankryk en Duitsland 
eik die vervaardiging van die helfte van die kabel op te dra, 
kortweg afwys. het vir Dr. Leyds niks anders oorgebly nie 
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Oan om die saak op te gee en te weier om aan Frankryk die 
* raag te stel of dit geneë sou wees om aan die onmoontlike 
Duitse voorwaarde te voldoen. Die nciging van die Du.tsers 
om liefs alle voordcle vir hulleself te behaal en aan niemand 
anders iets te gun nie. het die plan van n onofhonkl.ke kabel 
doen misluk. waardeur ook Duitsland. tot sy eie nadeel. van 
hierdie verbinding vcrstoke gcbly heL 

Die belangstelling vir die saak het veral van Franse kant 
lcwendig gcbly. maar dit was nodig om tc onderskei wat 
suiwer Frans was en wat dic Engeisc agter gesit het. n Aan- 
vraag by die Portugese rcgering deur díe sogenaamde Fransc. 
dog in die wese van die saak Engelse. Banque Frangaise de 
YAfrique du Sud in Junie en Julie 1896 het sekcr tot versig- 

tigheid aangemaan. 

Onafhanklik daarvan het die Franse rcgcring die vraag- 
fl tuk bly bcstudeer en in Septcmber en Oktobcr 1896 van d.c 
teenwoordigheid van die heer van Trotsenburg. die hoof van 
die Transvaalse tclegraafdiens. gebruik gemaak om die saak 
tc bcspreek. al het van Trotsenburg daartoe geen opdrag 
gehad nie. Die Franse regexing was by monde van Minister 
le Bon baie gunstig gestem. Die bedocling was. dat die Suid- 
Afrikaansc Republiek sou moet sorg vir die aanlcg van d t e 
lyn tussen Uurenco Marques en Madagascar. en die Franse 
rcgering vir dié van die lyn tussen Madagascar en Marse.n^ 
Die twee ooreenkomste sou in mekaar moct sluit. Die kabel 
van Lourenco Marques tot Madeira sou onder Franse besker- 
ming staan. Die geesdrif vir die saak was groot. Sondcr ver- 
suim sou dic Franse konsul in Pretoria sy bevele ontvang en 
waarskynlik sou hy reeds in besit daarvan wees. voordat van 
Trotsenburg in Pretoria terug was. Dit het egter andcrs u.t- 
aeval. Die bevele het nie opgedaag nie en toe Dr. Leyds in 
Maart 1897 na Europa vertrek. het konsul Aubert nog gecn 
woord oor die saak verneem nie. Wat die oorsaak was van 
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dic stilswye teenoor konsul Aubert. is moeilik om te sê. Dit 
is egter seker. dat hy aan Buitelandse Sake vyande gehad het 
wat hom tecgewerk het. 

In Mei 1897 het Dr. Leyds die plan opnuut voorgelê aan 
dic Fransc Eerste Minister Hanotaux. Dié was egter toe van 
mening. dat dit om geldelike oorwegings beter was om nog 
eníge jare te wag. Die ontwikkeling van die Transvaa! het 
vooruitgegaan. het die heer Hanotaux gesê. en oor 'n tydjie 
sou die Republick in staat wees om beter voorwaardes te 
beding. Hy het daarby ook te kenne gegee. dat hy graag 'n 
kabel- en stoomvaartverbinding as Franse onderncming tot 
stand sien kora, teneinde die ekonomiese bande tussen die 
twce republieke te versterk. 

Intussen hct Hoffer, die vcrteenwoordiger van die Mocam- 
bique C ompagnie. in Februarie 1897 n aanvraag ingcstuur. 
terwyl in Junie 'n nuwe gegadigde homself aangemeld het in 
die persoon van sekere Treu wat voorgegee het. dat aan hom 
die medewerking van die Franse rcgering toegesë is vir die 
lê van 'n kabel langs die ooskus. Die Franse was bereid. het 
Treu bcweer. om 'n ewe groot toeiae as die Suid-Afrikaanse 
Republiek vir die uitvoering van die plan te verleen. Dic ver- 
wagtings in die Republiek was hoog gespanne. Dr. Leyds kry 
in Parys hiervan mededehng met die toevoeging dat Transvaal 
die onderaeming sou steun met 'n jaarlikse bydrae van 
£ 50.000 of met die versending langs dic lyn van cen derde 
van alle Transvaalse kabelgramme. Die scinioon sou dcur die 
twee rcgerings in gemene oorleg moet bepaal word. 

Ongelukkig het die Franse regering die samewerking met 
die heer Treu ontken en te verstaan gegee. dat hulle die 
kabcl alleen in hande van 'n vertroubare. onafhanklike Franse 
maatskappy sou wens. 

Hanotaux wat van April 1896 af aan die hoof van die 
Fransc diens van Buitelandse Sake gestaan het. het egter 
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steeds sy belangstelling vir die kabelplan behou. Hy het selís 
met die Portugese tot ooreenstemming gekom omtrent die 
landing van dic kabel in Lourenco Marques. die kontrak 
waarvan in die Journal Oflicicl van 15 Februarie 1898 te vinde 
is; hy het ook in die voorjaar van 1898 aan Aubert, wat op 
verloí in Parys vertoef het. dic opdrag gegec om mct die re- 
gering van die Suid-Afrikaanse Republiek oor die totstand- 
koming van die verbinding te onderhandeï- Na aanleiding 
hiervan het Dr. Leyds telkens die geleenthcid te baat geneem 
om die ledc van die Volksraad nogmaals die gewig hiervan 
op die hart te druk. Die algemene instemming en die algemene 
bcrcidwillighcid tot die bring van geldelike offers was nog 
steeds in Transvaal aanwesig. Groot was dus Dr. Leyds se 
verwondering. toc hy in Julie 1898 uit Pretoria die vraag ont- 
vang of hy iets kon gedoen het sonder om geldelike ondersteu- 
ning toe te sê. Slegs één antwoord was moontlik: ..In zake 
kabel nicts tc doen zonder geld". 

Hierdie onverwagte en sonderlingc vraag uit Pretoria het 
waarskynlik sy oorsprong gehad in die bewerings van aan- 
vraers. dat dit bes moontlik sou wees om die saak tot stand 
te bring sonder om op regcringstoclaes tc reken. 'n Dergclike 
bewering is te vinde in 'n hernude aanvraag van Hoffer wat. 
tydens 'n korte verblyf van Dr. Lcyds in Pretoria. in 'n bricf 
van 3 Fcbruarie 1899 wcl steun vcrsoek hct. dog ..niet in den 
vorm van finantiëele subsidiën die voor den staat cen last 
zoudcn zijn. maar allecn in hct afstaan van cen dcel van het 
tclegraaf-trafiek der Republiek". 

Afgesien van die vraag of dit ook nic 'n toelac in 'n ander 
vorm sou wees nic en in icder geval geldelike offers sou kos 
nie. het dit vir Dr. Leyds nie in belang van dic Republiek ge- 
lyk om Frankryk geheel tcrug te stoot nie. terwyl die wens- 
likhcid om ook Duitsland in dic aangeleentheid tc bctrck syns 
insiens nog altyd bly bcstaan het. Mct instemming van die 
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regering het Dr. Leyds. in Europa teruggekeer, in hierdie sin 
aan die werk gcgaan. Hy is cgter ook weer daarin deur dic 
regering gestuit. 

By hierdie teleurstclling het die saak bly rus. 



HOOFSTUK XV. 



OM DIE BESIT VAN DELAGOABAAI. 



Dat Delagoabaai in 1875 vergoed aan Portugal toegcwys 
is. was vir Engeland 'n ernstige teleurstelling en telkens weer 
is pogings aangewend om hierdic belangrike en kosbare steun- 
punt in die suidelike wéreldhelf in hande te kry. Die Engelse 
regering het wel uiterlik geskyn te berus in die toestand van 
sake deur die skeidsgereg van MacMahon in die lewe geroep. 
maar die handlangers en die draers van die Britse heerakap- 
pygedagtc oor die wye see het nie stil gesit nie. 

Veral Cecil Rhodes het gedurig 'n begerige oog op Dela- 
goabaai gerig gehou. Die grote behoefte om besit daarvan te 
kry, hct vernaamlik by hom voor die dag gekom. nadat geblyk 
het. dat die Suíd-Afrikaanse Rcpubliek n magtige ontwikke- 
lingskrag uit sy spoorwegverbinding daarheen sou put. By die 
planne vir die oprigting van die British South Africa Company 
wat grote onbeheerde gebiede ten noorde van die Transvaal 
vir die Britse Kroon in bewaring mocs hou. is seker ook nie 
die raoontlikheid van in besit te kom van Delagoaba«ii. oor die 

hoof gesien nie. 

)uis net kort voor die amptelike afkondiging van die oprig- 
ting van hierdie Britsc geóktrooieerde maatskappy hct allerlei 
gerugtc as in die lug gehang. Dit het President KrQgcr daar- 
toe genoop om die Britse regering te vra of hulle gewillig wos 
om te verklaar, dat hulle geen voornemens het om die Por- 
tugese Delagoabaai-spoorweg in hande te kry of die oorhcer- 
sende mag in daardie spoorweg of in die maatskappy van 
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McMurdo te koop nie; en dat hulle geen voornemens het om 
die Transvaalse regexing met betrekking tot daardie spoorweg 
teé te werk of te hinder nie. 

Pas byna vicr maandc later. 7 Scptember 1888. kom hierop 
die antwoord. dat dit ten gevolge van die vaagheid van die 
bewoordings was. dat die Brítse rcgering nic in staat gewees 
het om die vcrsekering in die gevraagde terme te gee nic. 
maar dat die regering van Groot-Brittanje geen oogmerk het 
om in onvriendskaplike gees teen die Suid-Afrikaanse Repu- 
bliek op te trec. wat dic spoorweg of enige andere saak betref 
nie. 

Hierdic tocsegging was, voorlopig altans. 'n gcrusstclling, 
maar sekerheid omtrent Britse belangcloosheid in Delagoabaai 
hct dit nie verskaf nie. 

Onderwyl die pogings aan die gang was vir die verkryging 
van 'n atrook grond van dic Portugese as uitweg vir Transvaal 
na dic see. met dic oog op n onafhanklike skcepvaartbcdryf, 
5oos in 'n vorige hoofstuk geskets. kom Rhodes — dit was in 
November 1 890 — by die Prcsident in Pretoria op bcsock. By 
dié geJeentheid vind die volgende gedagtewisseling plaas. vol- 
gens 'n brief van Dr. Leyds aan konsul Pott in Lourengo 
Marques: 

.Jïhodcs: Gij moet Delagoabaai koopen. 
m President Krúger: Het zal te duur zijn. 
..Rhodes: O. ik zie een kans om hct gocdkoop voor U te 
krijgen. 

.J^residcnt Krúger: Ja. als gij Portugal het pistool op de 
borst zet, zooals gij. d.w.z. Engeland. ook van anderen iets 
gedaan ziet te krijgen. Maar ik zal nooit gaan tegen Portugal. 
Ik zal alleen op vriendschappelijke wijze en in gemeen overleg 
met Portugal handelen. Al zou ik de baai voor niet kunnen 
krijgen. dan zou ik die niet willen hebben als het mct twist 
(mct Portugal) zou mocten gebeuren. 
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„Ik wil geen vloek laden op mijn nageslacht". 

Hierdie tweegesprek het die uitdrukking bevat van die 
opregte gcdagte van die President. Sy houding teenoor Por- 
tugal was nie vry van inncrlike gcvocl nie. want hy hct sy 
bure 'n warm hart tocgcdra en dic onderlinge vcrhouding was 
steeds van die mees vriendskaplike en wclwiïlende aard. 

Presidcnt Krúger het 'n weldand teenoor homsclf of sy volk 
bewese nooit vergeet nie. Hicrdic houding van hom tcenoor 
die Portugesc het ten grondslag gehad sy dankbaarheid vir 
die bchandeling wat die Voortrekkers onder Louis Trichardt 
van dic kant van die Portugesc in Lourenco Marqucs genict 
het. ..Toc ons volk swcrwende was en swak ", het die Presi- 
dent plecg le së. ,.het die Portugese ons die hclpcnde hand 
nie geweier nie. Nou dat ons sterk geword het. moet ons 
erkentlikheid bly bctoon in plaas van goed met kwaad te 
vergelde". 

Die gevaar. dat Delagoabaai in Engclse handc sou raak. 
hct die Suid-Afrikaansc Republick stecds bo dic hoof gc- 
hang. Dic Portugesc was wcl trots op hulle koloniale besit. 
raaar hulle was tclkcns in geldverleentheid en sou om diê 
redc raiskien gcdwonge kon word om 'n stuk kosbarc besit 
te vervreera. Met hierdie moontlikheid moes dic Republiek 
nie alleen deurgaans rekening hou nic. maar sy owerhcid 
moes sorg voortdurend goed op die hoogtc te bly omtrent 
gebeurtenisse in Lissabon. want as die vcrkoop of dic ver- 
panding van Mosambiek aan die orde kora. dan was dít die 
plig van die Suid-Afrikaansc Republiek om as cerste en ver- 
naamste belanghebbendc daarvan gebruik te probecr maak. 

In Oktober 1893 het dinge die skyn gehad of dit sover 
kon kom. Daar was tcnminste sprakc van. dat Portugal aan 
icmand 'n oktrooi oor Mosambick aangebied hct en dat ook 
Rhodcs in Lissabon aan dic werk was. Dit het aanleiding 
gegce tot grotc ongerusthcid in die Transvaal. Gelukkig was 
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daar nct onderhandelings aan die gang oor die sluiting van 
'n uitlewcringsvcrdrag tussen die Suid-Afrikaanse Republick 
en PortugaJ. sodat die gesant van eersgenoemde. Jhr. Bec- 
lacrts van Blokland. 'n goeie rede gehad het om na Lissabon 
te gaan sonder om die eintlike doel van sy reis te verraai: 
ondersock na die gerugte omtrent Delagoabaai cn na die 
moontlikheid om Portugal teenoor die Republick dcur gcld- 

vcrstrekking te vcrbind. 

Dr. Leyds het ook die vraag oorweeg in hoever dit wenslik 
was om Duitsland vir dic Transvaal te laat werk. Om dic 
Engelse uit Delagoabaai weg te hou. was dic Duitsers wcl 
dienstig. en daarvoor het hulle mct ywer gewcrk. Maar. was 
dic vraag. doen hullc dit vir Transvaal of vir hulleself? As 
Engeland daar vergocd uit was. sou Duitsland dan die kanse 
aan die Boere laat of self daarvan gebruik maak? Hierdic 
punt hct die grootste omsigtigheid gcvorder. Dit was moeílik 
vir Transvaal om te weet waar om sy vertroue te |.laas. 

In 1894 hct Duitsland sy onmiskenbare belangstelling in 
Delagoabaai bewys mct dic stuur van twee slagskepe daar- 
heen tot betoon van vcrset teen onregstreekse Engelse in- 
mcnging in Portugesc mocilikhcdc. Die Volkstcm het aan 
Duitsland hiervoor namcns die Transvaalse volk dank betuig 
en daarop gewys. dat Duitsland tot dusvcr stecds die Repu- 
bltek allcen teenoor Engcland laat voortsukkcl het. Eindelik 
skyn die regering in Berlyn die verkeerde van dié politiek 
in te gesien het. — (Rcventlow, bl. 52). 

Vir die geld om by gelcentheid aan Portugal voor tc skiet. 
sou Transvaal *n lening moet plaas en wcl sonder om die 
bestemming van dic gcld openbaar te maak. Díe bankiers 
cgter sou tn vertroue moet geneem word. Dit was bedenklik. 
Die Republiek moes eers met sy aansoek na die Nasionale 
Bank gaan en dié moes na Rothschild kragtens 'n vorige 
leningskontrak. Rothschild moes binne bepaalde tyd 'n besluit 
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neem. Eers as hy die versoek om gcld aísiaan. kon die Repu- 
bJiek homself na 'n ander wend. Dit sou nie so erg gewees het 
nic. maar russen Rothschild en Rhodes het samewerking be- 
staan. Reeds was sekere Baron dc Merck geruime tyd in Lissa- 
bon aanwesig om te beproeí om 'n oktrooi oor Mosambiek te 
vcrkry vir Rothschild, d.w.s. vir Rhodes. Sou Rothschild geid 
aan die Transvaal voorskiet om sy eic plan in die war tc stuur? 
Was dit selfs wenslik om Rothschild op die hoogte te stel 
van die planne van die Repubhek om vir Rhodes voor te 
spring? Inderdaad het die Suid-Afrikaanse Republiek hiex in 
moeilike omstandighede vcrkeer. 

Grote vcrsigtigheid. maar ook volharding en deursettings- 
krag. was 'n ecrste vereiste vír welslae. 

In Septembcr 1894 het Transvaal skynbaar 'n goeie slaggie 
geslaan. Sekere Cohen het 'n konsessie gehad vir die bou en 
inbedryfstelling van *n landingskadc in Lourenco Marques. 
Met die oog op die doelmatige inrigting von die hawe en die 
spoorwegvcrkeer was dit van die grootste belang. dat hierdie 
konscssie in Transvaalse hande sou kom. Die finna Letvis G 
Marks sou uitkoms gebring en daarin geslaag het om Cohen 
se pier\'ergunning af te koop. waardeur 'n aantal belangrike 
verkeersregte vir die Rcpubliek verseker is. Lewis & Marks 
kon. na gemeld is. dadelik volle voordeel trek van die bcvoegd- 
hedc. hulle kragtcns die vergunning verleen. en die hawe op 
doelmatigc wyse inrig. Die konsessie sou selfs die seggcnskap 
in alle hawegelde ingesluit het en onder die omstandighede 
sou die beheer van die hawe feitlik kom tc berus by dic 
genoemde Transvaalse firma. — (Standard & Diggers News. 
Johanncsburg. 14 Scptember 1894). 

Maar dic saak was nie so eenvoudig en so beslissend gereíl 
as die koerant geglo het nie. 

Binne vier maande daarna het Reuter weer die Botrc "n 
lelike sknk op die lyf geja met die bcrig. dat Rhodes daarin 
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geslaag het om Dclagoabaai en Kosibaai te koop. Maar dit 
was. soos Sir Jamcs Sivcwríght aan Dr. Leyds gcskrywe hct. 
niks anders dan verdigscls nie — nothing but romances. 
Sir James sou daaroor nader mededelings kora doen. Op 30 
Januarie 1895 was hy dan ook in Pretoria en vertel aan dic 
Staatsekrctaris. dat tydens sy verblyf in Europa die heer 
Rhodcs oor Delagoabaai onderhandclings gevocr hct mct dic 
regering in Lissabon. maar dat die Portugese regering nooit 
daartoe sou kan gebring word nie. Ook Rothschild was in die 
saak betrokkc en die onderhandelaar vir Rhodes was Baron 
dc Merck. Maar. vcrtcl die hecr Sivewright verder. Rhodcs 
en Baron dc Merck hct mct mckaar twis gekry. waarmcc hulle 
samewcrking op 'n end was. 

Hierdie feite hct bevestiging verskaf van wat reeds in Pre- 
toria bekend of tenminste vermocd was. Mcrkwaardig was in 
vcrband hiermee. dat dic hcer Sivewright, 'n mcdewcrker van 
Rhodes. as 't ware hicr uit die skool klap. Wat cintlik wél 
van belang was vir Transvaal. hct hy homsclf nie oor uitge- 
laat nie, naamlik. of Rhodes na die twis met Baron dc Merck 
deur middel van 'n ander persoon die onderhandclings met 
die Portugese regcring voortgeset het. Onsekerheid en rcdc 
vir ongcrustheid hct bly voortbestaan. 

In Junie 1895 is dic opening van die spoorwcg Pretoria — 
Lourenco Marqucs fccstclik gevier. Dit was "n gebcurtenis 
van wêreldbelang. Slagskcpe van verskeie moondhede was by 
dié geleentheíd in dic hawe aanwesig. Ook die Duitse Condor 
en Cormoran was daar as ..seer belangrike bestanddclc vir dic 
handhawing van dic magscwewig in Suid-Afrika en as bewys 
van Duitsland sc bcsef. dat Delagoabaai die hawe van Trans- 
vaa! was". — (Reventlow. bl 72). Aan boord van een van 
hicrdic skepe het President Kruger 'n telegram van gelukwens 
van dic Keiscr ontvang cn beantwoord. Volgens die Duitsc 
konsul in Prctoria. von Hcrff. was die bedoeling van dic Keiser 
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om te doen uitkom. dat Duitsland nooit sou toelaat. dat Deia- 
goabaai Engeis word nie. Daaromtrent was reeds in die begin 
van dieselfde jaar 'n mededeling in Londen oorgercik. Die 
tclegram van die Keiser by hierdie geleentheid moes dien om 
diê mening openlik tc verkondig. 

Die Engelse owerheid het egter nie in die openbaar blyk 
gegee van enige begeerte om in besit van die Portugese hawe 
te kom nie. Volgens *n uitlating van Sir Graham Bower. 
Sekretaris van die Hoë Kommissaris. hct die Engelse die 
Portugese beskou as die mins beswaarlike bewaarders van 
Delagoabaai — the least objectionable custodians. Hy was 
dit eens. vertel hy Dr. Leyds. met die Kafferhoofman Oemziia. 
wat aan iemand gesê het. dat hy daar nie aangedink het om 
dic Portugcse in die see te drywe níe. maar hulle stil sou laat 
sit, omdat hulle die enigste nasie was wat hy nie voor bang 
was nie. l ) 

Dit was sckcr nie deurgaans die opregte mening van die 
Engelse gcwees nie. want na mate die mag en invioed van 
die Boere-Rcpubliek toegeneem het. was dit hulle meer en 
meer "n behoefte geword om óf Delagoabaai óf die Suid- 
Afrikaanse Republick seif in hande te kry. Merkwaardig gc- 
noeg is die bowevermelde verkiaring deur Sir Graham Bower 
aígele net 'n paar weke vóór die uitvoering van die Jameson- 
Inval. 

Hierdie gebcurtenis. die opstand in Johannesburg en die 
moeiiikhede wat huileself as nasieep daarvan voorgedoen het. 
was die oorsaak. dat die regstreekse stryd om Deiagoabaai 
'n tydlank op die agtergrond gcroak hct. 

In Aprii 1897 egtcr het persbcrigte aan die wêreld ver- 

M Omzila het volgens hierdie uitspraak tog nie gehande! níe. want hy 
het later wel probeer om die Portugese in die see te Ja eo toc U hy dci.r 
Monsinho d Albuquerque. dle Goeweraeur-Geocraal. gevangc gcníom en 
onskndelik gemaak. Die Portugese was dus wel die moelte werd om reke- 
nlng mee te hou. 
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koadig. dat Mosambiek aan Engeland verkoop of verpag is. 
Op regstreekse navraag in Ussabon is die gcrugte ontken in 
'o telcgram aan dic Portugese aaakgclostigdc in Prctoria, met 
dic mcdedcling. dat die Portugese regering hoegenaamd geen 
voornemens het om in watter vorm ook 'n stuk van sy gebied 
in Afrika te vervreem nie en dat die regering van die Repu- 
blick goed sou doen om aan gerugte oor daardie onderwerp 
geen geloof te heg nie. 

Hiermee egter was die saak nog glad nie uit nie. 
Dr. Leyds was nou weer in Europa as gevolg van die 
oorlyde van die Transvaalse gesant. Jhr. G. ). Th. Beelaerts 
van Blokland. cn is in Mci stillctjics uit Londen na Parys 
vertrck om daar iemand te ontmoet om oor die verkoop van 
van Delagoabaai te onderhandel deur bemiddeling van die 
Transvaalse Konsul-Generaal aldaar. die heer Pierson. 

Daar was beslis in Lissabon iets gaande ondanks die feit, 
dat die Portugese regering die een ontkenning na die ander 
die wêreld ingestuur het. Die geldelike toestand van Portugal 
was weer van dié aard. dat die regering iets sou moet doen 
om aan die oombliklike eise tegemoet tc kom. 

Dr. Lcyds het in Parys verskeie besoeke gekry van sckere 
Ochs wat belange gehad het in 'n Portugesc geoktrooieerde 
maatskappy. die sogcnaamde Mogambique Compagnie. Hierdie 
persoon het voorgegee om met die Portugese regering in 
onderhandeling te wecs en sekerc bcloftes te verkry het. Hy 
kom mct die volgendc plan voor die dag. Die Portugese rcge- 
ring sou die Delagoabaai-spoorweg vir sover dié oor Portugese 
gebied gcloop het. en enige andere rcgte afstaan aan *n maat- 
skappy. wat nog moes opgerig word. in naam Portugees. teen 
'n bepaalde geldelike vergoeding aan die regering. Die reg 
van sodanige maatskappy op te rig sou toegeken word aan 
die Mofambique Compagnie. m.a.w. die laasgenoemde sou die 
vergunning bekom. Dit sou dan 'n ooreenkoms aangaan met 
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die saak Gebroeders Ochs wat die geld sou verskaf en dan 
wecr met die Suid-Afrikaanse Rcpublick 'n ooreenkoms trcf. 
waarby dié die geld sou gee en Gebrs. Ochs 'n som sou 
ontvang vir hulle bcmiddcling. Aan die Portugese rcgering 
sou die Boak voorgestel word asof die gcld verstrek is deur 
*n internasionale groep. Ongelukkig kon Ochs geen skriftelike 
belofte van Portugal toon nie cn Dr. Lcyds skyn dcrhalwe 
nie veel vertroue in die saak te gehad het nie. Ochs is verwys 
na die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaatskappy cn 
sou die saak verdcr bespreek met die heer van den Wall bake. 

Graaf de Burnay. die Bclgies-Portugese finansicr. so het 
'n berig uit 'n ander bron weex gelui. het 'n geheime half- 
amptelikc opdrag van die Portugese regcring om oor die afstaan 
van regtc in Lourenco Marques te onderhandel. Hierdie op- 
drag sou die bevoegdheid ingchou het om met medcwerking 
en toestemming van die regering van die Suid-Afrikaanse 
Republiek *n intcmasionale maatskappy op te rig wat dan n 
oktrooi vir Lourenco Marques sou verkry. Dit hct mooi gcnoeg 
gelyk. raaar niemand wou icts bepaalds op papier set nie. wat 
dic gevolg gehad het. dat allcs onseker en onbevredigend gebly 
het 

Grote spanning is veroorsaak deur 'n dringende vertrouhke 
bcrig van díe Nederlandse Minister van Buitelandse Sake 
omtrcnt 'n tclcgram wat hy van die Nederlandse gcsant in 
Lissabon ontvang het. Dadeïik is die heer Kretschmar as 
een van die bestuurders van die spoorwegmaatskappy op vcr- 

kenning na Lissabon gcstuur. 

Intussen het Dr. Leyds 'n besoek afgelê by die Fransc 
Minister van Buitelandse Sake. Hanotaux. wat dit blykbaar 
ecns was mct dic pian om vir die verkryging van regte in 
Delagoabaai n internasionale groep te vorm cn daarby ook n 
onderdak tc verskaf aan die kabellyn en die stoomvaartmaat- 

skappy. 
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Dit was nou so goed as seker. dar die Portugcse rcgcring 
regte in Dclagoabaai sou verkoop. Liefs sou hulle die saak 
aan n interaasionale groep toevertrou het. maar hulle sou. 
deur die nood gcdwonge. daar nie teen opgesien het om alles 
in Engelse hande te speel nie. want die Portugese voik was op 
h.erdie tydstip veel minder teen die Engclse gekant as enkele 
jare vroeër. 

Die heer Kretschmar het op 10 Julie 1897 verslag uitge- 
bnng van sy bcvindings in Lissabon. Daar het wei, volgens 
ingewonne mligtings, die moontlikhe.d bestaan. dat deur aan- 
b.ed.ng van 'n seer aansienlike som geld die Portugese rege- 
rmg geneig sou wees om in Delagoabaai enige voordeie af te 
staan. maar daar was nie die geringste kans op. dat enige 
mngting. hetsy van die hawewerke. hetsy van die spoorweg 
sou kan gekoop of gehuur word nie. Aan die Portugese Mi- 
nister van Geldmiddele. die heer Ressano Garcia is te ver- 
staan gegee. dat dit nie die bedoeling van d.e Transvaal was 
om aan Delagoabaai besittings of uitsluitende regte te verkrv 
n.e. maar dat dit slegs te doen was om vergunning om die 
spoorweg in behoorlikc toestand te bring en die hawe-inrio- 
tmgs sodanig uit te brei en te verbeter. dat dit aan die be- 
hoeftes van die verkeer sou beantwoord. natuurlik binnc die 
grense van wat die Portugcse regering aan die Transvaal wou 
toestaan Hoewcl dic vraagstuk va„ dic ínbcdryfneming van 
groot belang was. was die spoorwegmaatskappy bereid om d.t 
aan die regering oor te laat. mits eersgenoemde in dic beheer 
slegs sovcel invlocd verkry het. dat n gereelde gang van sake 
sou gewaarborg wees. Die bedoeling was. naamlik. dat n 

KSïST - wat dic Mrd ™ he van " n «—^- 

Vir hierdie voordele en vergunnings sou die Nederïandse 
Su,d^Afnkca n « Spoorwegmaatskappy bereid wecs om aan die 
Portugcse regering onder sekere voorwaardcs n som geld aan 
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te bied. waarvan die bedrag in hoofsaak sou afnang van wat 
daarvoor verkry word. Dié bedrag sou by voorbeeld kan wees 
£ 3.000.000 vir die spoorweg en die hawewerke wat onmid- 
dellik daarmee in verband staan. soos die spoorwegpicr cn die 
inklaringsloods. Die bedrag kon nog oorskry word as ver- 
qoeding vir die orige inrigUngs en by wyse van geldverstrek- 
Ídng vir die uitbreidings en die verbcterings wat nod.g mag 



Die heer Villars. Bestuurder van die Banque de Paris et 
des Pays Bas. was ook op hierdie tydstip in Lissabon en het 
homself bereid verklaar om met die Transvalers saam te werk 
tot verwesenliking van die verlangde doel. Die Franse het 
in dic oog gehad n gcldverskaf fing aan die Portugesc regenng 
op n soort oktrooi vir inbedryfneming van hawe. spoorweg 
cn inklaringsregte. Die verstrekking van die geld kon dan 
gesamentlik deur Frankryk en Transvaal geskied. Maar ook 
die heer ViIIars het ondervind. dat die minister erg besluite- 
loos was en in hoë matc bevrees om iets aan andere m Lou- 
renco Marques af te staan. met die oog op verset van d,e 
kant van Engeland. Hy was dus van oordecl. dot allccn d.c 
vorm van "n skynbaar Portugese maatskappy met íntemas.o- 
nale kapitaal vir die vcrwesenliking van die planne moontl.k 
was. Maar selfs ook in hierdie vorm was die mimster nie 
regstreeks geneig om mee te werk nie. 

Ook hierdie planneberamery het weer tevergeefs geblyk. 
Portugal skyn met enige miljoene hulp te gckry het om in 
die ergstc nood te voorsien. Dit was wel slegs n tydehke 
uitrcdding uit die moeilikhede en die regcring sou spocdig weer 
vatbaar wees vir aanbiedings. Ongeveer £ 8.000.000 sou nod.g 
wees om dic regering vir n vicrtal jare uit alle mocilikhcdc 
te hou cn hulle hct gehoop om met hierdie som en in hierd.e 
tydperk daarin te slaag om die geldclike toestand blywend 
Z vcrbcter. Van hicrdie bcdrag sou miskien £ 3.000.000 uit 
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binnelandse bronne verkry word. sodat nog £ 5.000.000 on- 
voorsien sou bly; en dit was die som wat enigsins as maatstaf 
kon dien vir wat die prys sou wees vir die verwerwing van 
regte in Delagoabaai. Die heer Villars egter het gemeen. dat 
in werklikheid veel mindcr sou nodig wees. 

Ook die Duitse gesant in Lissabon. von Derenthall. is in 
vertroue genecm en het die versekering gegee. dat Duttsland 
'n oplossing van die vraagstuk in die voorgestclde gees met 
instemming sou begroet. maar dat clke daadwcrklikc mcdc- 
werking van Duitsland om daartoe te geraak, voldoendc sou 
wees om die gehele saak te doen misluk. ten gevolge van die 
herlewing van dic gerugte omtrent die bestaan van 'n Trans- 
vaals-Duitse verbond teen Engeland. 

Vir 'n jaarlank skyn daar niks besonders in vcrband met 
die saak te gebeur nie en dan begin 'n ander gevaar tc dreig 
in Julie 1898. Die Mogambique Compagnie het getrag om sy 
oktrooi uitgestrek te kry oor Lourenco Marques. Dit was op 
homsclf nie so erg nie. maar daarby het planne gekom vir 
toenadering tussen die Mocambiquc Compagnie en die Brítish 
South Africa Company. Dic eerste gedagte van Dr. Leyds 
was. dat opkoop van die aandele van die eersgenoemde maat- 
skappy in hierdie geval redding kon bring en daarop het hy 
begin aanstuur. Die groot som geid egter wat daarvoor nodig 
was. het hierdie uitweg onmoontlik gemaak. 

Die bemoeiings van die Britse geoktrooieerde maatskappy het 
nie alleen in die Transvaal wecr ongerustheid gewek nie. maar 
ook in Frankryk. waar die Komitee tot Verdediging van 
Fcansc Belange in die Transvaal 'n besluit na dic Ministcr 
van Buitelandse Sake gestuur het om te pleit vir die neutra- 
Iisatie van Delagoabaai. Hierdie plan het in Frankryk gewel- 
dige opgang gemaak. Die ontwerper daarvan en die dryfkrag 
van die bewcging was Dr. Leyds wat aan die gesant van 
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Rusland in Paxys 'n stuk 1 ) te hand gestel het om te wys 
op die algemene belangrikheid van Delagoabaai. Hy het daar- 
by vermeld, dat die Suid-Afrikaanse Republiek reeds lang die 
waarde van hierdie uitweg na die sec begryp hct. omdat dit 
alleen sy handelsvryheid gewaarborg het en hom in sy be- 
trekkings met die orige deel van die wéretd onafhanklik ge- 
maak het van dic Engelse kolonies wat hom omsluit. Die 
ontstaan en die moeilikhede van die spoorwegverbinding tussen 
Pretoria en Lourenco Marqucs word vervolgens geskets. 

Dilcwels is die mening verkondig. gaan Dr. Leyds in ge- 
noemde stuk voort. dat ten gevoïge van die uitspraak van die 
skeidsregters in Bern die lyn van Lourenco Marques tot die 
Transvaalse grens op 'n ander sou kan oorgedra word. n 
Dergelikc wysiging in die stand van sake sou veral te betreur 
wees. indien die houers van die vergunning juis sou wees 
die besittcrs van Durban en die Kaap. naamlik die mcde- 
dingers van Delagoabaai. omdat dié hulle belange bedreig. 
Daarom sou dit wenslik wees — as die spoorweg ontneem 
word aan die Portugesc beheer en as dit nie in besit kon kom 
van die Suid-Afrikaanse Rcpubiiek nic — . dat dit dan oor- 
gedra word aan 'n internasionale maatskappy. liewers dan aan 
Engeland. Hierdieseifde oorwcgings was natuurlik nop mccr 
gcldig vir Deiagoabaai self, wanneer die geval homsclf son 
voordoen. dat Portugal die baai aan sy geldmiddclepolitiek 

sou moet opoffer. 

As Engeland raoes meester word van Delagoabaai. dan sou 
dit vir dic Britse Ryk 'n groot stap wees in die rigting van 
oorheersing van die gehele Suid-Afrikaanse vasteland. Dit 
was vir dic ander nasies blykbaar van geen enkcl belang nic. 
om dié moondheid in besit tc sien van alle hawens en van 
die gchele gcbied van Suid-Afrika met uitsluiting van die 
andcr landc wat daar gcweldigc belange het. Van alle kante 
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ingeslotc deur die Engclse besittings. vcrstoke van die enigste 
uitweg wat sy handclsvryheid waarborg. sou die Suid-Afri- 
kaanse Republiek ewcgocd as dic Oranje-Vrystaat in sy poli- 
tieke onafhanklikheid bcdreig word. Die moeilikhcde wat die 
gevolg sou wees van die gevaar. waaraan díe Republiek sou 
bloot gestcl word. sou ongetwyfeld skade tocbring aan die 
belange van dié state. waarvan die ondcrdane hulle kapitaal 
in die land gesteck hct en daarin werksaam was. Na nog 'a 
dringende beroep te gedoen hct op die Russiese volk en die 
Russiese Keiser. Iê Dr. Leyds eenslotte weer nadruk op die 
feit. dat Dclagoabaai nie Engels mocs word nie. maar in 
sekere mate internasionaal. 

Dr. Leyds het dit hierby nie gelaat nie. maar het sy bemoci- 
inge in verband mct die saak voortgeset ook by die Fransc 
regering. Voordat hy na Parys gegaan het vir hierdic doel. 
hct hy eers n bcsprcking gehad met die heer Gérard. die 
Franse gesant in Brussel wat persoonlik bevriend was met die 
Minister van Buitelandse Sakc in Parys en dcur daardie mi- 
nister in aUe gewígtigc sakc geraadplceg is. Géxard was ook 
bekend om sy gesindhcid tcen EngeUnd. Hy het dan ook 
vir die Transvaalse saak vooraf by die minister belangstclling 
gewek en die koms van Dr. Lcyds voorberei. 

Dr. Leyds het die heer Gérard gewys op die grote Franse 
belang in Delagoabaai. Lourenco Marques en die spoorweg 
daarheen. Daar was veel Franse kapitaal in die myne gesteek. 
daar was n belangrike Franse handel op Dclagoabaai deur 
Franse stoomvaartlyne wat reeds n rcgstreekse verbinding 
daarheen het. daar was die moontlikheid van n kabelaanleg 
en daar was grote moontlikhede van Franse ingenieurswerk. 
Dit was nie in belang van Frankryk om gehcel Suid-Afrika 
of al die vcrnaamstc hawens Engels te laat word nie. Indien 
Portugal. wat dic Rcpubliek liefs in besit sou sicn bly van 
Delagoabaai. om gcldelikc redcs van sy soewereiníteit of die 
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inbedryfstelling sou wil afstand doen. was dit dan in Trans- 
vaal se beïang. dat die inbedryfetclling sou gcskicd deur 'n 
intcrnasionale groep. waarin ook die Republiek n stem sou 
hê. en nie deur 'n Engels-Duitse samewerking nie. waarby 
Duitsland vir homself alleen die reg sou voorbehou om geld 
te stort, maar nic om daarin mce te stem nie. 

' Dit was so goed as seker. dat daar reeds 'n Duits-Engclse 
verbond bestaan het. Die bepalings daarvan is nog geheim 
gehou. maar sover die heer Gérard kon uitvind. het die 
partye ten aansien van Delagoabaai nog nie tot ooreenstem- 
ming kan kom nie. Engeland wou dit in hande sien van n 
Engclse maatskappy. texwyl Duitsland 'n Portugese maat- 

skappy geëis het. . 

Dinsdag. 13 September 1898. het Dr. Leyds n onderhoud 
gehad met die Franse Minister van Buitelandse Sake wat hom 
in sekere mate tevrede gestel het. Frankryk het geprobcer ora 
Portugal daartoe te beweeg om Delagoabaai of die inbedryf- 
stelling daarvan nie af te staan nie. Frankryk sou die geldelike 
moeilikhede uit die weg ruim. waarin Portugal toe verkcer 
hct. deur Portugal aan 'n lening te help. maar die regeríng het 
hullcself in 'n moeilikheid bevind teenoor die geldskieters. 
wat reeds vroccr miljoene aan Portugal geleen het. Die en.gstc 
middel om Portugal aan geld te hclp hct beataan uit dic vcr- 
mindering van die rente op die vroeëre lenings. Dit was n 
nadeel vir díe besitters van die leningsbe^sc- Die ranuster 
het verklaar. dat hy sy saak by die Franse rcgering reeds 
gewin het. maar was van mcning. dat dit goed sou wees om 
te beproef ora iets dcur die Duitse Keiscr gedaan te kry. 

Dr Leyds het ook bcproef om in Portugal n beweging op 
tou te set teen toegec aan Engeland. Dit het gebeur deur 
middel van dic pcrs en dcur bcwerking van invloedryke krin- 
ge. Portugal was uit angs reeds sover gegaan. dat dit alles 
aan Engeland wou toegee. Daar was n gees van opgee van 
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alle teenstand. Daarin is enige verandering gebring, maar En- 
geland sou dit tog nog win. hoewel nie in algemene sin nie. 
Die beweging is bevorder in oorleg en met medcwerking van 
die Franse regering, om geen misverstand te veroorsaak nic 
en om koste te spaar. 

Intussen het die Portugese bankier van Belgiese afkoms. 
graaf de Burnay ook in sy geboorteland belangstelling vir 
Delagoabaai gewek. Hy het ondcr andcre 'n onderhoud mct 
dic Belgiese koning gchad wat dit nie onmoontlik geag het. 
dat hulp van België sou kom nie. Die plan was om verskillende 
kleinere sake. gegrond op kleincre konsessies. in die lewe te 
roep. wat jaarliks aan Portugal 'n dccl van hullc inkomste 
sou kan afstaan in plaas van 'n groot som ineens te stort. 

Hierdie plan hct Dr. Leyds gemeen om te moet teëwcrk. 
omdat België in Afrika gchcel saamgewerk hct met Engeland 
en Rhodes. Hy hct gcvrecs, dat dit 'n plan was om die Por- 
tugese kolonies langs 'n omweg tog in die handc van Enge- 
land te spccl. 

Op 20 September was Dr. Leyds in Bcrlyn om te sicn of 
hy daar iets kon uitrig vir Transvaal se belange in Delagoa- 
baai. Op 21 Septcmber het hy 'n gcsprek gehad met die 
waarnemende Staatsekretaris vir Buitelandse Sake von Dcren- 
thall wat van 1894 tot 1897 Duitse gesant in Lissabon was en 
dus iets gcweet hct van dic Duitse planne insakc die Portugesc 
kolonies. Von Dcrcnthall het erken. dat daar 'n reëling getref 
is tussen Duitsland cn Engeland. Hy was nic geregtig om mec 
tc deel waaruit dié reëling bestaan het nie. maar hy kon wel 
se. dut Transvaal in die ooreenkoms nic genoem word nie en 
dat dit geen betrekking hct op die spoorweg nïe. 

..Die regeling is niet om veranderingen te maken ín den 
status quo op het oogenblik. De regeling is prcventief 
met hct oog op eventualiteiten. die lich later kunnen voordoen. 
Ik kan mij begrijpen dat Portugal deze regeling niet gaarne 
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tict: hct hceft al lang geleefd in het bewustzijn dat het bezít 
zijner koloniën afhing daarvan. dat Engeland en Duitschland 
het niet met elkaar ecns waren, maar toch geloof ik. dat het 
in vele opzichten goed voor Portugal zal zijn, dat er eene 
betere stemming heerscht tusschen Engeland en Duitschland". 
het von Derenthall aan Dr. Leyds verklaar. Hy het sy mede- 
delings geeindig met die wens uit te druk. dat Dr. Leyds 
sou probecr om die toon van die pers teenoor Duitsland min- 
dcr onvriendelik te laat wees. Dit was 'n belangrike wenk. 
maar een waaraan moeilik uitvoering te gee was. 

Dr. Leyds het voortgegaan mët die moeisame arbeid van 
te trag om Portugal daartoe te bring om nie te doen wat Enge- 
land van hom verwag nie. maar uit geldnood gedwonge het 
Portugal inderdaad in 1898 reeds sy geneigdheid betoon om 
met Engcland 'n ooreenkoms te sluit, waarby laasgenocmde 
homself daartoe sou verbind het om aan Portugal die nodige 
kapitaal na behocfte te verskaf, maar dat in ruil daarvoor 
Portugal se kolonies óf afgestaan óf verpand sou word. 

Dit het die Duitse Keiser ter ore gekom en dié het cien- 
handig *n brief geskrywe. dat hy sulks nie sou toelaat nie. 
Hierdie brief het hy deur die Duitse gesant in uniform laat 
oorhandig. Die Duitse Keiser het by sy berocp op Duitse 
belange ook gewys op sekere Duitse konsessies en geëis. 
dat ook dié in aanmcrking sou geneem word. Daarna het die 
onderhandelings tussen Engeland en Duitsland begin wat 
gelei hct tot die verbond reeds híerbo vermeld in die onder- 
houd tussen Dr. Leyds en von Derenthall. Hierdie onderhan- 
dclings het natuurlik 'n tydlank geduur en was aan allerlei 
wisselings onderhewig. maar bchoef geen uiteensetting nie. 

Dit was seker 'n verdrag van groot belang. en van verrei- 
kcnde gevolge tot nadcel van die Boere. wat op 30 Augustus 
1898 tussen Engeland en Duitsland gesluit is. Geheimhouding 
omtrent die inhoud daarvan is vir lange jare bcwnar. doar 
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dit een van die voorwaardcs was. waartoe albei partye hulle- 
self verbind het. Gelukkig hoef n mens nou nie meer te gis 
na dic bepalings van hierdie verbond tussen die twee sterkste 
Europese moondhede nie. waarvan die eintlíke slagoffer sou 
wces nic Portugal nie. maar Transvaal. 

Die ooreenkoms het die volgendc bchels. Ingeval Portugal 
'n lening wou sluit. sou dit in grotere deel dcur Engcland en 
in kleincre deel deur Duitsland gelyktydig. maar nie gesament- 
lik nie. vcrstrek word. As onderpand sou die tolinkomste van 
die noordelike deel van Angola en van die suidetike deel van 
Mosambiek aan Engcland. dié van die suidelike deel van 
Angola en van die dcel van Mosambiek ten noorde van die 
Sambesie sowel as van die Portugcsc gedeelte van die Suidsee- 
eiland Timor aan Duitsland vcrpand word. terwyl albcl moond- 
hcde 'n tocsigsreg op die heffing van die invoerregte verkry. 

Hierdie bepalings was egter. wat Engeland bctrcf. nie die 
hoofdocl van die ooreenkoms nie. Daar het 'n groot politieke set 
agter geskuil. Duitsland het ook bclowe om geen verset aan te 
teken nie. wanneer ná totstandkoming van die toltoesig die be- 
heer oor die hawe Lourencp Marques en oor die spoorweg 
van daar na Pretoría aan Engeland oorgaan. Daarnaas is nog 
vasgestel. dat gesamcntlik sou opgetree word teen inmenging 
van derde moondhcde. Wanncer Portugal sy kolonics wou 
vervreem. sou Engeland en Duitsland die dele daarvan ver- 
goed kry. waar hulle die tolinkomste van in die hande het. By 
'n gcdeeltelike vervreemding mag geen van beide besit neem 
van 'n deel nie. tensy die ander 'n gelykwaardigc verkry. — 
(Brandenburg. bl. 100 en 101). 

Die Duitsers het die ekonomiese hulpbronne van die Portu- 
gese kolonies sterk oorskat. Wellig was die Engelsc daarvan 
beter op die hoogte cn wis hulle. dat die vooropgesteldc geval 
in afsienbare tyd nie sou intree nie. Ook het die Engclse geen 
begeerte gehad om die intrec van hierdie tydstip kunsmatig te 
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bespoedig nie. daar die uitskakeling van die Duitse belang met 
betrekking tot Lourenco Marques vir Engeland voldoende was 
en Engeland by die sterke invloed wat hy reeds lang in Por- 
tugal uitoefen. geen dringendc verlange kon gevoel om 'n deel 
van die Portugese kolonies te neem nie. wanncer hy daarvoor 
die ander helfte aan Duitsland moes oorlaat — (Branden- 
burg. bl. 101 }. 

Die enigste onmiddellike gevolg wat hierdic ooreenkoma vir 
die Europese poliliek gehad het. was om die oorsake van 
wrywing tusscn Duitsland en Engeland effentjies te verminder. 

Merkwaardig was ook in vcrband hiermee. dat Portugal self 
geen party by hierdie verdrag was nie. Ook dit het nicmand 
destyds geweet nie. 

Uit bowestaandc blyk. dat von Derenthall nie volkome 
gelyk gehad het. toc hy aan Dr. Leyds die vcrsekcring 
gegee hct. dat die ooreenkoms geen betrekking het op Trans- 
vaol of op dic Delagoabaaisc spoorwcg nie. Dit is duidcHk. 
dat Duitsland afgestap het van sy standpunt van handhawing 
van die status quo wat in 1895 as 'n Duitse betang uitgebasuin 
is. en hy die Suid-Afrikaanse Republiek nou aan sy lot oor- 
gelaat het. 

Die Suid-Afrikaanse Republiek het gcen verandering ge- 
bring in sy politiek teenoor die Portugese nie. Dit was steeds 
dic strewe van die Transvaal gewees om die hawe van Lou- 
renco Marques tot ontwikkeling te bring sonder dic aantasting 
van Portugal se regte in watter opsig ook. Waar Portugal se 
geldelike krag te kort geskiet het. was die Suid-Afrikaanse 
Republiek bereid ora by te spring. mits die mag oor die Portu- 
gese kolonie aan die Dclagoabaai nie afgestaan word nie aan 
'n regering vir wie dit daarora te doen sou wecs om die hawe 
te sluit in plaas van dit te open. 

Sedert dic verbond mct Engeland was Duitsland sc bclang 
teenoor Portugal juis die teenoorgestelde van dié van Trans- 
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vaal. Duitsland het volstrek nie begeer om Portugal uit die 
klem te sien geraak nie. Dit het inteendeel daarna verlang om 
die gcbcurlikhcid. waarop «y aangaan van die oorcenkoms 
gcgrond was. te sien intrce om te kan toegryp en in 'n deel van 
die Portugese kolonies die Duitse vlag te kan hys. Hoe swaar- 
der die geldelïke druk op Portugal. des te beter was dit vir 
Duitsland. "n Poging om Portugal in die voorjaar van 1899 
aan die nodige fondse te help. waaraan ook dic Suid-Afri- 
kaanse Republiek mcegcdoen het. is dus deur die Duitse rege- 
ring teëgcwerk en verydeL 

Daarby het Engcland homsclf nie aan Duitsland se kant 
gcplaas nie. Waarom sou hy? Of Portugal geld kry of nie. 
het vir Engeland koud gelaat. Duitsland was nic meer ge- 
vaarlik nie. Hy het homself deur die verbond eenvoudig die 
handc vir onbepaalde tyd laat bind. In sy ywer om homsclf 
op diplomatieke gcbied met Engeland te meet. het hy homself 
lamgeslaan. As Portugal geld kry, dan bly Duitsland mag- 

teloos. 

Wat Delagoabaai betref. het Engeland nie nodig gehad om 
homsclf ongerus te maak nie: Portugal sou tog wcl doen wat 
Engcland verkies. al kom dit sclfs tot 'n oorlog mct die Repu- 
blick. Die latcre gebeurtcnissc het bewys. dat Engeland daarin 

gelyk gehad het. 

Frankryk het buite hierdie beslommeringe gestaan. Dit het 
mct die Portugesc kolonies niks te doen gehad nie dan alleen 
in sover. dat dit begryp het om Engeland tc moet teewcrk. 
wanneer laasgcnoemde dic hand op Bcira en Delagoabaai sou 
wil Iê. Dit sou 'n bedreiging vir Madagascar word. Mct krag 
is dus van Franse amptelike kant die pogings gcsteun om Por- 
tugal te hulp te kom, ook dié van 1899. die laaste waaraan die 
Suid-Afrikaanse Republiek sy mcdewerking kon verleen. 

Die Engelse het in hicrdie aangelecntheid mct buitengewone 
bandigheid tc werk gegaan. Hulle het steeds teenoor die Por- 
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tugese die stelling ingeneem van 'n welwillende en beleefde 
vriend wat al die moontlike doen om te help. Daarenteen het 
hulle Duitsiand alle onaangename dinge laat sê. alle onaan- 
gename vooratcllc laat docn cn aan Portugal selfs bcledigings 
laat toevocg. Die gevolg was, dat Duitsland in Portugal veel 
meer gehaat was dan Engeland en dat daar by die regerendc 
deel van die bevolking dic begeerte ontstaan het om hulleself 
in die arms van Engeland te werp teneinde beveilig te word 
teen die aanslae van Duitsland. Die Portugese was onder die 
indruk. dat Duitsland Angola wou inpalm en het desnoods 
bereid geskyn om dan Lourenco Marques aan Engeland te gee. 
op voorwaarde. dat dít Portugal sou help om Angola te behou. 

Engeland het langs die weg van die verbond met Duitsiand 
nie alleen daarin geslaag om Transvaal uit Lourenco Marques 
te verdring nie. maar ook om Duitsland vergoed as belang- 
hebbende party daar uit te skakel en sy cie hande vry te maak 
vir die gewelddadige aangryp van die Suid-Afrikaanse 
Republiek. 

Die Duitse diplomate is in hicrdic geval bewys as geen 
portuur vir die Engelse te wecs nie. 

Die gelag is betaal dcur Duitsland sowel as Transvaal. 



HOOFSTUKXVl. 



MOEILIKHEDE MET DIE DINAMIETMONOPOLIE. 

By die uitbreek van die Eerste Vryheidsoorlog in 1 88 1 het 
iedere burgcr niaar 'n stuk ol ses patrone kan kry om die stryd 
vir die onafhanklikheid mee te begin. Gclukkig het moed en 

vertroue die gebrek aan skiettuig ruimskoots vergoed en is 
telkens voldoende voorrade van die vyand buitgemaak vir die 
voortsetting en voleindiging van dic worsteling. Dit was seker 
'n ongewenste toestand van sake wat onder ander omstandig- 
hcde noodlottige gevolge kon hë en President Kriiger het toe 
ineer dan ooit ingesiea, dat die vervaardiging van stxydiaiddele 
in die staat self en onder rcgstreekse toesig cn beheer van die 
rcgering moes geskied om die verdediging van die land op 
behoorlike grondslag te plaas. 

In dieselíde jaar nog het die heer Nellniapius 'n vergunning 
vir die vervaardiging van buskruit bekom. Dié het hy aan die 
here Lewis & Marks verkoop wat daaraan uitvoering gegee 
het en die eerste fabriek van hierdie aard in die Transvaal 
gcbou het. Wins het dit egter nie opgelewer nie. cn dit was 
die skerpsinnige sakeman Ed. Lippert wat eerste tot die bcscf 
gekom het. dat met die oog op die snelle ontwikkeling van die 
mynnywexheid wat intussen ontstaan het. die vervaardiging 
van ontplofbare stowwe goed betaalbaar kon gemaak word. 
wanncer in die vergunning inbegrepe was: ook die maak van 
dinamiet 

In Desember 1888 is met die heer Lippert 'n ooreenkoms 
aangegaan wat hom die uitsluitende reg gegee het vir die ver- 
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vaardiging van ontploffingstowwe in die Suid-Afrikaanse 
Republick en hicrdie reg het hy oorgemaak aan "n maatskappy. 

'n Monopolie om dergelike gocd te vervaardig was die 
Republiek volkomc bevocg om aan wic ook te verlecn, maar 
'n monopolie om dit te vcrhandel sou in stryd gcwees het met 
Art. M van die Verdrag van Londen. waarin aan alle inwoncrs 
gclyke handelsregte verseker is. 

n Engelsc maatskappy hct spoedig by die Britse regering 
klagtes ingedien oor die beweerde feit. dat die invoer van 
dinamiet in dic Republick belet is. terwyl aan die hcer Lippert 
tocgestaan is om tcn bchoewe van die Zuid-Afrikaansche 
Maatschappy voor Ontplofbare Stoffen bereide dinamiet uit 
Frankryk in te vocr. Na aanleiding hiervan is natuurlik weer 
aan die Rcpubliek om uitleg en opmcrkings gevra en die ver- 
wyt gerig. dat sy handelwysc in hicrdie geval in stryd was 
met Art. 13 van die Verdrag van Londen. wat die bcpaling 
ínhou. dat gcen andere of hoerc invoerregte of geen verbod 
sou gehandhaaf bly of opgclê word op die invoer in dic Suid- 
Afrikaansc Rcpubliek van watter voorwerp ook afkomstig uit 
'n deel van die Britsc bcsittings. wannecr dit nie eweseer uit- 
strek tot die invocr van 'n dcrgelike voorwcrp afkomstig uit 
n ander plck of land nie. Daar dic maatskappy oorwcgend 
Frans was. het ook Duitsland vcrset aangeteken tecn agter- 
stelling van sy nywerhcid by dié van Frankryk- Om die juist- 
heid van die grondc vir dic Britse cn Duitse klagtcs te toets 
aan die werklikheid. is in April 1892 van regeringsweë 'n 
kommissie aangestel om te ondcrsoek of deur die Suid-Afri- 
kaansc dinamietmaatskappy wel gehandel is in ooreenstemming 
met die bcpalings van die kontrak. vcral wat die vervaardiging 
van dinamiet bctref; watter stowwe eintlik ingevoer is en 
watter gebruik van die ingcvoerde stowwe gemaak is. 

Die uitslag van die ondcrsock was ongunstig vir die maat- 
skappy. want dit het geblyk. dat die konsessionaris nic dina- 
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miet vervaardig nie. maar ingevocr het. Die klagtes van die 
Duitse sowe! as van die Britse regering was dus geregverdig 
ten aansien van die feit, dat wat die maatskappy ingevoer het, 
nie grondstowwc was om dinamiet te maak nie. maar dinamiet 
self. Dit is ná die ondersock deur die regering toegcgec en 
erken. dat wat ingevocr is onder die naam van guhr impregnë 
niks andcrs was dan dinamiet nie. — (Dr. Leyds aan waar- 
nemende Staatsekrctaris van Boeschoten. 26/27 September 
1893). 

Daaruit het gevolg, dat die konsessionaris dus feitlik in 
hande gehad het 'n handelsmonopolie. wat die regering 
nie kon gee nie, In plaas van 'n vervaardigingsmonopolie 
wat die regerlng wêl bevoeg was om te vctlecn. In oor- 
eenstcmming met die Verdrag van Londen was die invoer 
van ontplofbare stof ook in die kontrak aan die maatskappy 
verbode. Die kontrak is dus geskend en daarop het die regering 
van sy reg gebruik gemaak om die konsessic te vernietig en is 
aan die Engelse. Duitsers en Franse die invoer van 'n bepaalde 
hoeveelheid dinamiet toegestaan. Die maatskappy was hiermce 
natuurlik nie tevredc nie cn doen 'n beroep op die Hooggeregs- 
hof. Regter Jorissen gee voorlopig 'n order as volg: ,.Dat een 

rule nisi worde verlecnd het Gouverncment der Zuid- 

Afrikaansche Republiek oproepende om rcdenen aan te toonen, 
waaxom een order niet verleend zal worden het Gouverncment 
bevclcnde: e) niet af te geven eenig permit tot invocr, ver- 
vaardigen of handel van dynamiet of andere ontplofbare stof- 
fen of van stoffen voor het vervaardigen daarvan benoodigd 
dan aan de Zuid-AFrilcaansche Maatschappij voor Ontplof- 
bare Stoffen. Beperkt. oí harc rcchthebbenden: b) indien reeds 
20odanige permitten aan anderen dan aan gczcgde maat- 
schappij zijn afgegeven. die permitten terstond in te trekkcn en 
in ieder gcvnl hct vcrvaordigcn van of handcldrijven in dyno- 
miet of andere ontplofbare stoffen aan anderen dan aan 
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gezegde maatschappij of hare rechthebbenden op afdoende 
wijze te beletten en onmogelijk te maken; c) indien reeds dyna- 
miet of andcre ontplofbare stoffen of stoffen voor vervaardi- 
ging daarvan benoodigd door anderen dan gezegde maat- 
schappij of hare rechthebbenden zijn ingevoerd. dic stoffen 
terstond van het grondgebied der Zuid-Afrikaanschc Repu- 
bliek te doen verwijderen of wel te docn vernietigen". 

Hierdie rute nisi sou ook werk as voorlopige interdik. Dr. 
Leyds het as Staatsekretaris die Hooggeregshof gemeld. dat 
dit in die land se belang was. dat die reeds verleende verlof- 
bricwe en dié wat nog moes vcrleen word, van krag sou wees 
en dat daarop gehandcl sou kan word. want, índien dit belet 
word. sou die regering in mocilikhede kan kom met twee grote 
moondhede met wie daaromtrent verbintenisse gesluit is. Daar 
het geen noodsaaklikheid bestaan om die interdik tc verleen 
nie, daar die regering enige skade wat dcur sy handclwyse 
veroorsaak word. kon vergoed. Dic vermelde intcrdik het dic 
regering verhindcr om dinamiet en ontplofbare stowwe te vcr- 
kry. indien bcnodig ondcr onvoorsiene omstandighede. Te 
cnigertyd kon 'n groot hoeveelheid dinamict en ander ontplof- 
barc stowwc benodig word vir dic verdediging van die land 
en hangende die ordcr van die Hof sou dit vir die regering 
onmoontlik wees om dic ontploffingstowwe aan te skaf. Die 
eiser het self 'n vcrlofbrief vir die invoer van ontplofbare 
stowwe gevra en dié van die rcgering verkry. Dic kontrak 
wat dic eiser met die regering aangcgaan hct. was nie bchoorlik 
nagekom nie en dic regcring het dit daarom as vcrvalle en 
nietig verklaar. Op hierdie gronde versock Dr. Leyds namcns 
die regering dic Hof om die order opsy te sit. 

Hicrop hct dit Hof dic ru/e n/sí verander, dat dit 
nie as *n interdik kon dien nic en dic verdere behande- 
ling uitgestel tot 1 November. toe die saak dcur die regering 
gewin is. 
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Dit het egter nog allcen die rcg van verlening van verlof- 
briewc vir invocr aan ondere dan die klacnde maatskappy 
betref. Daarmee was die vraag, of die verbod van invoer van 
deurtrokke ..guhr" as ontplofbare stof wetlik in orde was en of 
die regering geregverdig was om die kontrak vir nietig te 
verklaar. nog nie opgclos nic. Die konsscsionaris hct bcweer. 
dat die stof wat hy invoer, die deurtrokke ..guhr' . wel ontplof- 
baar was, maar nie inbcgrepe was in die ontplofbare stowwe. 
waarvan die invoer verbode was nie. en, al was dit so. dit 
die rcgering geen reg gegee het om die kontrak te vernietig 
nie. — (Dr. Leyds aan Boeschoten. 26/27 Sepi.. 1893). 

Hierdie punte moes nog beslis word en het gedreig om die 
Republiek in diplomatieke verwikkelings met Frankryk te bring. 
Die regering het toegestem. dat oplossing van die moeilikhcid 
sou geskied by wyse van skeidsgereg. nie omdat daaromtrent 
'n artiekel in die vernietigde kontrak gestaan het nie. maar 
slegs om die maatskappy tegemoet te kom en die Franse ower- 
heid weer welwillend gestcm te maak. Met die skeidsgercg 
is egter nie ver gekom nie, want dic partye kon dit nie eens 
word omtrent een van dic punte nie. n.l. die reg van 'n nuwe 
skeidsregter ora getuies wat reeds vroeêr gehoor is. weer op 
te roep. Daar is selfs gecn akte van skeidsgereg geteken nic. 

Intussen is. om die mynnywerheid in sy werking nie te 
bclcmmer nie, aan Engeland. Duitsiand en Frankryk toege- 
staan om 45.000 kistc in te voer en ingeval. dat die voorraad 
uitgeput sou wees, voordat die skeidsregterlike gcskil uitgewys 
is, het die regering aan de genoemde moondhede te verstaan 
g gee. dat aan hulle gelyke aantalle van verlofbriewe vir 
invoer sou uitgcreik word. totdat die saak afgelope was. 

Aan hierdie toestand is in September 1893 deur die Volks- 
raad 'n einde gcmaok met dic aanncem van bestuursmaatreëls 
vir die instel van 'n staatsmonopolie vir die vervaardiging, in- 
en uitvoer van en handel in kruit, skietgoed. vuurwerk, dina- 

17 
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miet en ander ontplofbare stowwe. — (Groenboek No. 7. 1899. 

bl. 16—18). ( 

Daarmee is die ínvoer toegestaan aan n leder wat daartoe 

'n verlofbrief van die regering teen betaling van 'n besondere 

invoerreg verkry het. tensy die regering die invoer van hierdie 

stowwe belet het. Kragtens Art. 4 het die regcring die reg 

verkry om die uitvoering van die monopolie op te dra aan 

ander persone. Deur htille moes dan vir die huur van die 

regeringsfabrieke £ 3.750 die jaar betaal word. Dic pryse van 

kruit en patrone sou om die dric jaar vasgestel word in oor- 

censtemming met die Europese markpryse. Dic hoogste prys 

vir dinamiet No. 1 is vasgestel op £ 5. vir No. 2 op £ 4:7. 

en vir No. 3 op £ 3:15. dic kis van vyftig pond gcwig. Ná 

ag jaar sou hierdie prysc hersien word volgens die stand van 

die Europese mark. 

In Art. 10 is aan die regering opgcdra om te sorg. dat binne 
twce en 'n half jaar een of meer fabriek* opgerig is vir dic 
vcrvaardiging van dic benodigde ontplofbarc stowwc. Daarby 
moes gebruik word allc grondstowwe wat binne die Republiek 
te vind was. Indicn sou blyk. dat deur die fabrikantc grond- 
stowwe wat binne die Republick in voldocnde matc aanwesig 
was. van elders ingcvoer is. sou 'n besondere belasting deur 
die regcring kan opgclê word teneinde die invoer te strem. 

Vir clke kis dínamiet of ander ontplofbarc stof moes die 
fabrikant aan die regering 5 s. betaal cn bowendien 20 ten 

honderd van die oorwins. 

As die regering ontpbfbare stof verlang. wat dic fabrikant 
nie kon of bereid was om te vervaardig nie. kon hulle dit dcur 
andere laat maak of invoer. Daarby het die owerheid nog die 
regtc voorbchou om. wanncer die belange van die staat dit eis. 
die agcntskap wcer op te hef. eic oorbodige voorrade tc vcr- 
koop. uitvocr te belas of te belet en regcringsbestellings te 
laat afwerk vóor alle andere. en dergelikc meer. 
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Solank die fabrieke nog nie klaar was nie. kon dic regering 
ontplofbare stowwe invoer. Maar hierdie toestand moes nie 
langer dan twee en 'n half jaar duur nie. 

In Mei 1894 is die uitvoering van die staatsmonopolie vir 
die duur van vyftien jaar opgedra aan die heer L. G. Vorst- 
man wat vir dié doel opnuut die Zuid-Afrikaansche Maat- 
schappij voor Ontptofbarc Stoffen ingerig het. — ( Groenboek 
No. 7. 1899. bl. 12—15). Volgens kontrak met hom het die 
regering ondernccm om verlofbriewe vir die verkryging van 
ontplofbare stowwe uit te reik alleen tccn 'n skriftelike ver- 
klaring. dat dit vir eie gebraik en vir slegs drie raaande nodig 
was. Alle ontplofbare stowwe onder verlofbrief sou onder- 
hewig wees aan 'n besondere invoerreg van 8J/£ d. die pond 
bo die gewone belasting na die waarde. Die hoogste pryse 
wat die agent mag vra. was £ 4:15. £ 4:5 en £ 3:13 die kis 

vir die drie gradr van dinamiet. Hy onderneem om die nodige 
fabrieke op te rig binne twee en "n half jaar van af 25 Oktober 
1893. dus vóór 24 April 18%. Weens die beroerings ten 
gevolge van die inval van Jameson kon die fabricke egter pas 
in gebruik geneem word op 22 Oktober 1896. 

Die agent Vorstman was 'n vennoot gewees van die heer 
Lippert en die nuwe maatskappy wat opgeríg is vir die uit- 
voering van die staatsmonopolie. het die oue in homself op- 
geneem deur die toekenning van 'n groot aantal aandelc aan 
dic bclanghebbendes. Die nuwe Zuid-Afrikaansche Maat- 
schappij voor Ontpbfbare Stoffen wat in Junie 1894 regs- 
persoonlikheid verkry het. is gestig met 'n kapitaal van 
£ 450.0OO in aandele van £ I. Daar was in 1894 in die dina- 
mietnywerheid twee groot groepe: 'n Duits-Engelse onder 
leiding van die Nobel-Trust en 'n Franse. of sogenaamde 
Latynse ring. wat 'n aantal maatskappye in Frankryk. Italië 
en Spanje behcers het onder leiding van die Société Centrale 
de Dynamite. Die Nobel-groep het 225.500 aandele ín die 
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Transvaalse maatskappy bemagïig en die Latynse ring 
224,500. >) 

Feitlik was die hele diaamiethandel in Transvaal ín hande 
van die Nobel-Trust. Die voorsitter van die Suid-Aírikaanse 
maatskappy in Pretoria. die heer Max A. Philipp Sr.. was een 
van die kommissarisse van die Nobel-Trust in Hamburg. terwyl 
die hr. Philipp Jr. ook kommissaris was van albei maatskappye. 

Teenstanders het beweer. dat in 1895 en 1896 geweldige 
winste gemaak is deur eenvoudig dinamiet in te voer in plaas 
van dié in Transvaal te vcrvaardig in ooreenstemming met 
die konsessie. Dit het groot ontevredenheid gewek in en buitc 
die Suid-Afrikaansc Republiek. Om die gegrondheid van die 
redes hiervoor na te gaan is in Februarie 1897 n kommissie 
met die heer Carl Jeppe as voorsitter benoem om *n onder- 
soek in tc stel na die wyse. waarop die reëling van dic staats- 

monopolie nagekom word. 

In sy verslag wys die kommissie daarop. dat die regering 
in Art. 6 van die kontrak die agent belowe het om by die 
Volksraad aansoek te doen om vcrlenging van die tydperk 
vir die oprigting van die fabriekc cn wel as volg: dat binne 
twee en n half Jaar 'n nuwe fabriek sou opgcrig word vir 
dic vcrvaardiging van 40.000 kistc die jaar. tcrwyl die verdcre 
uitbreiding van die fabricke van tyd tot tyd met redelike 
tusscnposc dcur die regering sou bcpaal word. Sodanige ver- 
soek is by die Volksraad ingcdien in Septcmbcr 1894. maar 
dic wetgewende vergadering het besluit om aan hicrdie vcrsoek 
nie te voldoen nie. gcen bevoegdheid aan die Uitvoerendc 
Raad vir dic wysiging van die vasgestclde maatrecls toc te 
staan nic cn die regering te bcvcel om stip ín ooreenstemming 
met die maatrcëls tc handel. 



maat- 
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Jppye in Europa i» vn wcinig bclng mccr. maar i. tc vindc » 

Cd. 623. bl. 71. 
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In Oktober 1896, vertel die kommissie, hct die maatskappy 
fabrieke klaar gchad vir die vervaardiging van 80.000 kiste 
dic jaar en hct hulle by die Uitvoerende Raad met die versoek 
gekom om verlof om verdere fabrïeke te bou wat sou voltooi 
wees binnc twee en 'n half jaar. Die Uitvoerende Raad het 
hieraan toegegee. omdat dit die noodsaaklikhcid ingcsien het 
van binne die Republiek inrigtings tc hê wat koa voldoen 
aan die aanvraag vir ontplofbarc stowwc. vir dic mynnywer- 
heid en ander doeleindes benodig. Daartoe sou die voor- 
sienings van Art. 10 van dic bestuursmaatreëls vir nog twee 
en 'n half jaar van krag bly. Die kommissie egter ag hierdic 
besluit van die Uitvoerende Raad nie in ooreenstemming met 
die volksraadsbesluit van September 1894 nie. Die agent het 
die kommissie meegcdeel. dat die maatskappy besig was om 
sy fabrieke uit te brei en dat dit voornemens was om binnc 
twce en 'n half jaar die opbrengs te verdubbel en op 160.000 
kiste die jaar te bring. Dit sou met inapanning kon opgevoer 
word tot 200.000 kiste. 

'n Persoonlike besoek aan dic fabrieke het die kommissic- 
ledc 'n baic gunstige indruk daarvan laat kry en hulle daar- 
van oortuig. dat alle moontlike maatreels gcneem is vir dic 
vcrmindering van die gcvare van ontploffing en die omvang 
van dic gevolge van so 'n ramp. Die fabriek was op die doel- 
treffendste wyse ingerig en 'n voorbeeld van reinheid en 
uiterste waaksaamheid. Die koste aan bou en inrigting bcstee. 
het sowat £ 900.000 bcloop. 

Wat die aanwending van binnelandsc grondstowwe vir die 
vervaardiging van dinamiet betref, het die kommissie die indruk 
gekry. dat al dic moontlikc in dié rigting gcdoen is. Daar was 
cgter geen vooruitsig vir die vind van voldoende salpeter in 
dic land nic. Vir die bereiding van swawel uit plaaslike grond- 
stowwe het die maatskappy *n oond gebou en proewe geneem. 
Gliserienc was 'n afvalproduk van kers- en seepfabrieke en 
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die vooruitsig om daarvan voldoer.de in die land self te kry 
was uitgeslote. Die kommissie hct gcen verwagting gekoester, 
dat die vervaardiging van ontplofbare stowwe onafhanklik van 
ingevoerde bestanddele kon geskied nie. Kiesclguhr is wei in 
Transvaal gevind. maar nie van dié hoedanigheid wat mees 
geskik was vir die maak van dinamict nie. Die vooruitsig 
daarop was egter goed. Dog dit was van weinig belang. daar 
ingevoerde ..guhr" goedkoper was dan die plaaslike. terwy! 
ontplofbare gclatiene mcer en mecr dinamict vcrvang het, om- 
dat eersgenoemde aanmerklik goedkopcr. veiligcr en doel- 

treffender was. 

Vir plaaslike docleindes. stel die kommissie vas. is nog veel 
ontplofbare stowwe deur die regeringsagent ingcvocr. Ont- 
plofbare gelaticne en dcurtrokke ..guhr" is ná invoer wecr op 
eenvoudige wyse in die fabriek verwerk dcur dit in patrone 
op te maak. Dic jaariikse verbruik in die !and was 200.000 
kiste en aou 250.000 bcloop vir d.e |are 1898. 1899 en Ï900. 
Die maatskappy sou sy opbrengs vcrdubbel en bring op 
160.000 kiste. maar daar sou oor die (are van 1897 tot 1900 
tesame nog 'n tekort van 430.000 kiste moet ingcvoer word. 

Dit was vir die kommissic derhalwe duidelik. dat die rege- 
ringsagent die beloftc in dic kontrak gemaak, nie nagekom 
het nic. naamlik. om dinamict en ander ontplofbare stowwe 
in sodanige hoeveclhede te vervaardig as die behoefte en aan- 
vraag in die Republiek sou eis. Hy sou vir lange tyd die 
tekort van sy fabriek nie inhaal nie. Tog het die kommissie 
geen begeertc gehad om die opheffing van die kontrak of 
herroeping van die rcgeringsmonopolie voor te stel nic. Die 
Volksraad het herhaaldelik dic wenslikhcid uitgespreek. dat 
die handel en invoer van kruit en ontplofbare stowwe in hande 
van die staat sou bly. Die komraissie was ook oortuig van die 
voordele wat verbonde was aan die vervaardiging van ont- 
plofbare stowwc binne dic land en was verder van mening. 
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dat die inspannende pogíngs van die maatskappy om 'n plaas- 
like nywerheid in die lewe te roep. ongetwyfeld 'n strenge 
toepassing van die bepalings van die kontrak onwenslik maak. 

Nietemin het die staat teenoor sy teenparty wetlik sterk 
gestaan. Dit was van besonder belang in verband met die 
vraag of die regering die agent verdcr sou toelaat om ontplof- 
bare gclatiene cn dcurtrokke ..guhr'' in te voer wat niks anders 
was nic dan dinamiet No. 1. nog nie in patrone opgcmaak nie. 
Hierdie invoer het vir die maatskappy buitengewoon groot 
winste opgelewer wat niks te maak het met dié wat ontstaan 
uít die stowwc deur dic maatskappy vervaardig nie. Die winstc 
deur die maatskappy gemaak op ontplofbare gclatiene en deur- 
trokkc ,.guhr" hct byna £ 2 die kis bedra en daarvan hct die 
staat slegs 5 s. gckry. As die staat oor die volgende vier jaar 
vir eie rckening dic tekort van 430.000 ingevoer het. sou die 
skatkis n voordecl gekry het van £ 860.000. As die maat- 
skappy voortgegaan het met die ínvoer. sou die staat slegs 
£ 107,500 maak. wat n verskil was van £ 752.500. Die vraag 
was cgter of dic staat die ontplofbare stowwe so gocdkoop 
sou kan bekom as dic maatskappy. daar bclangrike fabrieke 
in Europa groot aandeelhouers in dic maatskappy was en dus 
tecn gunstige voorwaardes aan die maatskappy gelewer het. 

Tenslotte gee die kommissie te kenne. dat hulle die tydstip 
daarvoor gunstig ag om met die maatskappy te onderhandel 
oor die verhoging van die uitkering aan die staat en *n ver- 
laging van dic prys van ontploffingstowwe. wat vir allc bc- 
trokkc partye bcvrediging sou gee. — (C 8423. bl. 130 — 135). 

Die regering het egter nie dadelik stappe gedaan om die 
aanbevelings van die koraraissie ten uitvoer tc bring nie. 

Kort daarop. in April 1897. is dic Industriële Kommissie 
ingestel om ondcrsock te doen na alles wat die ontwikkeling 
van die mynnywerheid belemmer. Hierby het natuurlik ook dic 
dinamietmonopolie in behandeling gekom en die kommissie 
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het in sy verslag gesê, dat die pryse van ontploffingstowwe 
onredelik hoog was. Die oorvraging van 40 s. tot 45 s. die 
kis het die staat nie gebaat nie, maar het gedien om parti- 
kuliere, merendeels in Europa woonagtig. te verryk. Dit het 
die onregverdigheid van so 'n belasting op dic stapelnywerheid 
en die noodsaaklikhcid om dit te verwyder. duideliker laat 
uitkom. Die fabriek het nie die doel bereik. waartoe dit opgerig 
is nie. Daar was goeie gronde vir dic gcloof. dat dic agcnt 
in gebreke gebly het om die voorwaardes van die kontrak 
na tc kom. wat geëis het die oprigting. voltooiing en werking. 
op of vóór 24 April 1896. van cen of meer fabricke vir die 
vervaardiging van dinamiet en ander ontplofbare stowwe om 
in die behoeftes van die land te voorsien. — (Groenboek No. 
7. 1899. bL 4 en 5). 

Die kommissie hct aan die hand gegee. dat dic saak aan 
die regsgeleerde raadsmanne van die Republiek sou voorgelê 
word met dic doel om uit te vind of díe kontrak kon opgehef 
word. Die regering kon gebruik maak van die bevoegdheid in 
Art. 15 van die bestuursmaatreëls vervat en self oorgaan tot 
die invocr van ontplofbare stowwe. ondcrworpe aan 'n invoer- 
reg van nie meer nie dan 20 s. die kis. Hierdie reg sou die 
skatkis nie alleen ten goede gekom het nic. maar ook voldoende 
beskerming daargestel het vir die plaaslikc nywerhcid. 

Die rcgering het egter nie aan die aanbevelings van die 
Industríële Kommissie gehandel nie en het in Augustus 1897 
deur die Volksraad weer 'n ander kommissie laat benoem om 
die verslag van die eersgenoemde in oorweging te neem. Op 
' 16 Oktober is die nuwe kommissie sc bevindings in die Volks- 
raad bcspreek. In die debat is die monopolie streng vcroordeel 
o-a. deur Genl. Joubert wat van mening was. dat dieselfde 
redes wat bcstaan het vir die apheffing van die monopolic- 
Lippert. ook vir die vemietiging van die staatsmonopolie gegeld 
het. — (Groenboek No. 7. 1899. bl. 6). 
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Die uitslag van die besprckings was die volgende volks- 
raadsbesluit op -I Novembcr 1897: ,.De Eerste Volksraad . . . 
overwegende het rapport van de kommissie en uítleggingen 
en feiten door verschillendc leden voorgcbracht. dat de Maat- 
schappij niet strikt volgens contract heeft gehandeld. besluit 
den Uitvoerenden Raad op tc dragen deze zaak in handen van 
den Staatsprocurcur en andcrc rcchtsgcleerde autoriteiten te 
plaatsen, ten einde zich te vcrgewissen welke stappen in deze 
genomen kunnen worden. cn daarna tc handelen naar gelang 
van omstandigheden. ten einde de mijnen van goedkooper 
dynamiet te voorzien. hetzij door invoer onder permitten toe 
te staan. onderhevig aan dc bctaíing van de gewone douane- 
belasting of op andere wijze zooals de Uitvoerende Raad 

wenschelijk acht". 

Die gevolg hiervan was 'n prysverlaging van dinamiet met 
10 s. die kis. Die regering het sy reg op 5 s. laat vaar en die 
maatskappy sou met 5 s. die kis minder tevrede wees. Hierdie 
prysgee van geheel die regeringsreg van 5 s. op elke kis 
dinamict. sê Chamberlain in sy aanval van 13 Januarie 1899. 
maak dit nog mociïíker ora te begryp op watter wyse die 
monopolie nog as 'n staatsmonopolie kon beskou word. Die 
regering kry nog weliswaar 20 ten honderd van die oorwins. 
maar ook hierdie klein aandeel in die wins kon nouïiks. volgens 
sy meníng. die saak 'n staatsraonopoiie maak. — (Groenboek 

No. 7. 1899. bl. 7). 

Op 15 Novcmber 1898 is in die Volksraad 'n versoekskrif 
van die kamer van mynwcse behandel om die monopolie te 
vernietig. Sover het die nie gekom nic, maar in die begin van 
1899 was die regering voornemens om die monopolie vir 
vyftien Jaar te verleng. die prys van dinamiet met 5 s. die 
kis te verlaag en die kontrak tc wysig. Sclfs ná hicrdie wysi- 
ging. s* Charaberlain. sou die maotskappy van 25 s. tot 30 3. 
die kis te veel vra. 
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Dit sou vir dic mynnywerheid 'n jaarlikse verlies van 
£ 250.000 tot £ 300.000 bcsorg en wonnecr die vcrbruik in 
dieselfde mate toeneem as in die laaste vier jaar. sou tcen 
die end van die vyftien jaar die jaarlikse verlies op dinamict 
vir die mynnywcrhcid tc staan kom op í 678.500 tot £ 825.000. 

Met dic oog op dic genocmdc voorstel van die regering 
voel dic Britse regering. verseker Chamberlain. dat hullc nie 
langcr mag uitstel om hulle standpunt aan die Republikeinse 
owerheid mee tc dcel en verset aan te teken. nie allecn tccn 
die verlenging van díe monopolie. wat hulle onverenigbaar 
met die Verdrag van Londen ag nie, maar teen vcrdere uitstel 
van stappe te doen om die konsessic te vernietig of sodanig 
te hervorm, dat dit ín goeie trou vir dic voordecl van die 
staat uitgeocfcn word- Indien dic regcring van dic Suid- 
Afrikaansc Republick volhard in die voorstcl om die tydsduur 
van die monopolie te vcrleng. moes hulle duidelik verstaan. 
dat die Britse regering vir hullcsclf die reg voorbehou om die 
vcrset te hervat. nieteenstaande dic bestaan van sodanige 
verlenging en dat die Britse regering nic geag moes word as 
in watter sin ook dic wettigheid van die oorspronklikc kon- 
scssic of dic vcrlenging daarvan tc erken nie. — (Groenbock 

No. 7. 1899. bl. 8). 

Reeds op 18 Julie 1897 het Dr. Lcyds uit Dcn Haag die 
Waarnemende Staatsekretaris laat weet, dat die regsgeleerde 
raadsmanne van die Britse Kroon besig was met die bestu- 
dcring van dic vraag of dic reëling wat deur die rcgcring 
mct die dinamietraaatskappy omtrent die invoer van dcur- 
trokkc ..guhr" getref is en die bewerking daarvan deur die 
maatskappy. solank die fnbrieke nog nie klaar was nic. gronde 
bevat hct vir klagtes van Britse kant. Na aanleiding hiervan 
het Dr. Leyds verwag. dat dic rcgcring binnekort oor hierdie 

saafc 'n aanval van dic heer Chamberlain kon teaemoet sien. 
Dic maatreëls deur die regering getref in verband met die 
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vcrlaging van dic prys van dinamict hct die vcrwagte aanval 
uit Londen vertraag. maar in (anuarie 1899 hct dit tog voor 
dic dag gekom. soos rccds hicrbo gebiyk het. 

Vix die heer Chambcrlain het dit onmoontlik gcskyn om 
daaraan te twyfel. dat die monopolie in stryd was mct Art. 
M van die Vcrdrag van Londen. siendc die voordele wat 
partikulicre behaa! het uit die staatsmonopolie. Hy ag dit 
geen monopolie vir die voordeel van die staat in algcmenc 
sin nie en meen. dat dit nic die staatsdoel. om die Republiek 
van buitclandse bronne afhanklik tc maak. bevorder hct nie, 
terwyl geldelik die gevolg vir die staat n vcrlies was wat in 
honderdduisende pondc beloop het. Die Britsc rcgering het 
cgtcr nie dadelik hullc sienswysc bekend gemaak nie. sí die 
heer Chambcrlain. omdat in April 1897 weer n kommissie 
deur die Republick benoem is om ondersoek te doen na alles 
wat die ontwikkeling van die mynnywcrhcid belemmcr het. 
Die Britse regering was daarvan oortuig. dat "n bekwame 
kommissic nie sou nalaat om die misbruike van die monopolie- 
stclsel te veroordeel nie en het dic verwagting gekoester. dat 
die regering van die Republiek op die aanbcvclings van die 
kommissie in verband mct dié misbruike sou handeL — 

— (Groenbock No. 7. 1899. bL 3). 

In dicsclfde brief het Chambcrlain erken. dat die instel van 
die monopolie ten gunste van die staat nic noodsanklik onver- 
cnigbaar was met die Verdrag van Londen. selfs wannecr deur 
'n konsessionaris uitgeoefen nie. mits die konsessie bedoel is 
om in goeie trou tot voordecl van dic staat in die algemcen 
te strek en nie eenvoudig ten bate van die konsessionaris nie. 

— (Groenboek No. 7. bl. 3). 

Uitgaandc van hicrdie erkcnning mcrk Staatsckretaris Reitz 
in sy antwoord van 9 Maart 1899 op. dat daar gcen gronde 
aangegee is vir dic wyse. waarop die Britse rcgering tot die 
slotsom gekom het. dat die konsessie slcgs ten voordele van 
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die kontraktant was en dus in stryd met die Verdrag van 
Londcn nie. Hierdie slotsou was vtr die Republiek nie duidelik 
en nie in ooreenstemming met die raad deur hulle verkry nie. 
Nóg die kontrak vir die vervaardiging van ontplofbare stowwe 
nóg die wyse. waarop dit uitgevoer is, was volgens ingewonne 
regsgeleerde raad in stryd met die verdrag. *) Die gees en 
strekking van artiekel H wys duidelik in dié rigting. dat 
vreemdelinge in dic Rcpubliek dieselfde handelsrcgte en Iaste 
sou geniet en dra as burgers. Dit was onder die monopolie 
die geval. Solank die vervaardiging van ontpiofbare stowwe 
in goeie trou as sulks geskied het. het die Republick gcheel 
binne sy regte gehandel en het hyself uitsluitend die reg gehad 
om te bepaal op watter voorwaardes dit sou plaasvind. 
Alleen die Republiek kon en moes beoordeel wat die beste 
was vir homself en by die beoordcling daarvan moes hy nie 
alleen geldelike oorwegings in aanmcrking neeni nie. maar 
alle omstandighede wat vir die land van belang was. 

By die Volksraad en die regering het ander oorwegings 
van staatsbclang dan cnkel geldelike voordeel in aanmerking 
gckom. Buitendien het die geldelike voordele van die staat 
nie ongunstig afgesteek by dié van die kontraktant nie- Dit 
was die regering nie duideiik hoe dic geskenk van 5 s. die 
kis aan die mynnywerheid die staatsmonopolie minder een 
van goeie trou gcmaak het nie, Dit was tog seker geskied 
ten voordelc van díe staat in dic algcmecn en, al sou die 
regering van al sy inkomste uit die monopolie 'n geskenk wil 
maak aan dic mynnywerheid. dan sou nicmand hom daarvoor 
'n verwyt kon maak of beweer, dat dit daardeur ophou om 
'n staatsmonopolie in goeie trou te wees nie. 

Afgesien van dic vraag of die heer Chamberlain dic kom- 
missieverslae altyd goed bcgryp het en of die vcrslae nie 



') Sien Bylae G. 



Monopolie Gehandhaaf. 



soms die uitvloeisel was van verkeerde en onvolledige inlig- 
tings nie. was dit, redeneer die Staatsekerelaris. seker ge- 
vaarlik om onvoorwaardelik op die verslae te vertrou. Bowen- 
dien het die verslae toestande behandel van vroeër. Die voor- 
gestelde hervorming vao die kontrak sou 'n inbreuk wees op 
bestaande en gevestigde regte en dus dadelik bcstem om 'n 
nadelige invloed uit te oefen op die goeie naam en wclvaart 
van die Republiek. Die Britse regering was nic. bcsluit die 
heer Reitz. geregtig op die gemaakte bcsware nie. — (Groen- 
boek No. 7. 1899. bl. 9. 10). 

Chamberlain het hicrop dic Transvaal laat weet. dat hy sy 
verset handhaaf en sy regte in die saak voorbehou, en kry 
ten antwoord 'n eenvoudige herhaling van die standpunt van 
die Transvaalse regering. dat Engeland geen reg van verset 
in die saak gehad het nie. — (Groenboek No. 7. 1899. bl. 11 ). 

Die uitbreek van die oorlog enige maande later het ook 
aan hierdie gedagtewisseling 'n einde gemaak. dog die staats- 
monopolie in dinamiet hct een van dic beweerde aanleidings 
gcbly tot die oorlog wat, soos voorgewend. tcn bate van die 
Uitlandcrs gevoer is. 

Dit lyk of dic konsessie ook onder 'n groot aantal Tran- 
vaalsc burgers ontevredenheid teweeggebring het. Sterke 
aandrang is van verskcie kante op dic regering uitgeoefen om 
dit op te hef. maar die regsgeleerde raadsman van die rege- 
ring. Staatsprokureur Smuts. hct in ooreenstemming met dic 
bevinding van 'n gekose komitee die vexnietiging van die 
monopolie as onwensiik bestry met die oog op die skadc wat 
kon aangerig word by die aantasting van gevcstigdc rcgtc. 
Hy sou dit miskien moeilik lang kon teëhou. Maar sondcr 
om dit te meen het die Britsc regering die Transvaalse te 
hulp gekom in die redding van dic konsessie. want om tot 
opheffing oor te gaan as gevolg van Britse bemoeiíng. het 
allc burgers beslis en met verontwaardiging veroordee! en 



270 



Nobel en De Beers. 



teëgestaan. Die gevolg was. dat die kontrak in Augustus 
1899 hernuwe is met enige wysigings- — (Cd. 623. bl.82e.v.). 

Die myne het ongetwyfeld 'n hoë prys vir dinamiet betaal 
en die maatskappy het 'n mooi wins gemaak. maar afgesien 
van regeringsteun sou die Nobel-Trust baie sterk gestaan het 
teenoor die mynbase. Die mededingers van Nobel in dinamiet- 
vervaardiging was betreklik klein sakies en die Transvaal. 
wat seker digby die helfte van die wêreldopbrengs in dinamiet 
verbruik het. kon in sy behoeftes nie sonder vertraging uit 
ander bronne voorsien nie. Dit sou jare geneem het vir ander 
fabrieke om hulle opbrengs tot dic nodige mate op te voer 
of vir die mynmaatskappye om self in hulle behoefte te voor- 
sien. Dit was seker 'n belangwekkende vraag in hoever dic 
ekonomiese monopolie van Nobel sonder staatsbeskerming kon 
bly staan het. maar dit was in geen geval seker. dat die myne 
so maklik daarvan kon ontslae raak. as hulle veronderstel het 
nie, is die juiste opmerking van Hobson. — (bl. 93). 

Buitendien was daar rede om te glo. dat die mynnywerheid 
geen voordeel sou behaal het uit die opheffing van die 
monopolie nie. maar dat 'n ring sou gevorm geword het om 
die dinamiet te beheer en pryse te vra wat nie veel lacr sou 
gewees het dan dié wat in swang was nie. Die De Beers- 
maatskappy het reeds 'n plan agtermekaar gehad vir die op- 
rigting van 'n dinamietfabriek wat hulle sou in staat stel om 
die ineensmelting te bevorder wat plaasgevind het deur die 
nouere samewcrking van Wernher. Bcit & Co. en die Conso- 
lidated Goldfields. Met die dinamicthandel in hulle mag, sou 
De Beers een stap verder gedoen het in die rigting van in 
Johannesburg dié oorheersing tot stand te bring wat hulle 
al so lang in Kimberley geniet het: om teenstribbelende mede- 
dingers uit te stoot of hulle te dwing om hulleself te onder- 
werp aan voorwaardes deur ,.hoër hand" voorgeskrewe. — 
(Hobson. bl. 93). 
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Dat die hoë prys van dinamiet bcskou moes word as 'n 
ondraaglike Ías vir die mynnywcrheid. kan nic as vasstaande 
aanvaar word nie. In sy getuienis voor dic Industriële Kom- 
missie cn ook weer in sy boek The Transvaal from Within 
het Fitxpatrick erken. dat die Kamer van Mynwese in 1893 
bcrcid was om 'n ooreenkoms vir nie korter nie dan sestien 
jaar mct Nobel aan te gaan vir die lewering van dinamiet teen 
90 s. die kís. — (Hobson, bi. 94). In 1898 egter is die prys 
van hierdie soort dinamiet op 75 S- gebring en in 1899 is 'n 
aanbod gedoen (wat nie aanneemiik was vir die mynbase en 
die Britse regering nle) om dinamiet aan die myne te lewer 
teen 70 s. — (Gedenkschriften, bl 224). 

Daar is egtcr geen twyfel aan, dat die Suid-Afrikaanse 
Maatskappy vir Ontplofbare Stowwe uitstekende goeic sakc 
gedaan het nie. Van af 18 lunie 1894 tot 30 Septembcr 1899 
het dit fabrieke gekoop en gebou teen 'n koste van £ 282.000. 
Dit het reserwes opgehoop tot 'n bedrag van £ 320.000 en 
onverdeelde winste van £ 506.418. Teenoor 'n gestorte kapi- 
taal van £ 423.000 en n skuldelas van £ 180.000 het dit 
eiendom besit ter waarde van £ 1.630.000. Dic aandeclhouers 
het aan diwidende en besparings. by die kapitaal gevoeg. te- 
samc £ 1.321.000 ontvang. terwyl aan dic regering £ 264.000 
uitgekeer is. — (Cd. 623. bl. 69). 

Met dic handhawing van die dinamietmonopolie dcur die 
regering het seker nie alles gegaan soos wenslik was nie. Die 
maatskappy het beslis goeie sakemanne en slim geldbase 
onder sy bestuurders getcl en in sy onderhandelings met die 
rcgcring die voordcel aan sy kant wcet tc kxy. maar van 
opsetlike misbruike was hoegenaamd geen sprakc nie. Seffs 
die aanval van Chamberlain kan iemand daarvan nie oortuig 
nie. Hicfdie monopolie was maar ecn van die stokke wat 
die Randse kapitaliste gebruik het om die regering mee te 
slaan uit naywer op die voordele wat die maatskappy behaal 
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het en uit ontevredenheid oor hulle mislukking om die behecr 
van die dinamiethandel in handc te kry. Hulle wou ekonomies 
sowel as politiek geheel baas wees oor Transvaal. In belang 
van dic staat was dit seker nie. om hulle hulle sin te gee 
nie. Dit was bcslis noodsaaklik vir die Republiek om in sy 
ekonomiese ontwikkeling ook ander belanghebbendes te hê 
as teëwig tecn die mynmagnate- Die Engelse. of tenminste 
Engelsgcsinde. oorheersing was reeds te sterk en moes in 
sy voortgang beperk word. as die Republiek sy onafhanklik- 
heid wou handhaaf. Dit was 't wat die Staatsekretaris bcdoel 
het met die verwysing na ander oorwegings van staatsbelang 
dan enkel geldelike wat by die owerheid aangaande die dina- 
mietsaak in aanmerking moes geneem word. 

Die enigste sterk ekonomiese bondgcnote wat die regering 
teen die myne gehad hct. was die Nederlandse spoorkonsessie 
en die dinamietmonopolie. Om ook dié aan die gcnade van die 
fohannesburgse kapitaliste oor te gee. sou niks mindcr gewees 
het nic dan sclfmoord van dic Republiek. Om sake van so 
groot belang vir die veiligheid van dic staat as die spoorweë 
en die vervaardiging van ontploífingstowwe in beheer van jou 
vyandc tc gee. is. ten allc tyde om die minste daarvan te sê. 
onverantwoordelik. Die gebruik wat hulle daarvan in Trans- 
vaal sou maak. het met die )amcson-Inval duidclik genoeg 
geblyk. 

Prcsident Kriiger het dan ook tcrcg in die eerste plaas die 
oog gehad op die aanmaak van skietgocd, waarmee die maat- 
skappy in dic laaste oorlog teen Engeland voortgegaan hct 
in belang van die landsverdediging. Daarby hct gekom die 
hartstogtelike wens van die President om nywerhede in die 
Transvaal self te hë. 
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Die onderwerp in hierdie hoofstuk behandel staan in die 
eerste plaas in verband met uiters belangwekkende regskun- 
dige vrae. Onder andere koni aan die ordc die uitJeg van 
Art. 14 van die Verdrag van Londen. die toestemming van die 
Britsc regcring in 'n wysiging van dié verdrag (waarvan 
ongelukkig deur dic Republiek geen gebruik gemaak is nie) 
en die ondcrwerping van 'n regskundige geskil tussen Brit- 
tanje en die Suid-Afrikaanse Republiek aan 'n skeidsgereg. 
wat later in beginsel dcur Chamberlain gcweier is. Hierdie 
punte alleen al maak 'n duidclike uiteensetting van die saak 
nodig. 

Dit is in die twede plaas 'n onderwerp van groot maatskap- 
like betekenis. Die verskillende dele van die Europese be- 
voiking van dic Transvaal het hieroor dan ook nie met mekaar 
in stryd verkeer nie. maar was geheel eens van sin. Selfs die 
Engelse inwoners van dic Republiek het aan dic kant van die 
Transvaalse owerheid gestaan teen die houding van die Britse 
regering in. omdat hulle dit besef het as 'n stryd om die be- 
staan van die blanke ras in 'n land. waar die Oosterlinge as 
ongewenstc en gevaarlike indringers moes beskou word. 

In alle Europese volkplantings in vreemde wêrelddele. waar 
die inwoners van Asië nie inheems is nie. maar in grote getalle 
na toe uitwyk, is die houding van dic blanke bevolking en 
die regering teenoor dic Oostcrlingc 'n vraagstuk van die 
grootste belang. Vir Suid-Afrika wat reeds byna ticn keer 
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soveel swarte inboorlinge as blanke inwoncrs bevat. is hicrdic 
vraagstuk ingewikkelder dan vir watter ander jonge staat ook 
en ver van 'n oplossing te nader. neem die moeilikhede by die 
dag in omvang en erns toe. Derharwe is ook weens die bran- 
dcndheid van dic vraagstuk in die aJgemeen en dic grote bc- 
langstelling wat dit by voortduring in Suid-Afrika toekom, n 
brcedvoerige behandeling van die ieersarae Asiate-pohtiek van 
die Suid-Afrikaanse Republiek nie alleen gcregverdig nic. maar 

selfs gebode. 

Dit was eers na die herstel van die onafhanklikheid van dic 
Suid-Afrikaanse Rcpubliek by die Verdrag van Londen. 188-1. 
dat ook Oosterlinge in groot gctaïle Transvaal binnegestroom 
cn in meer dan ecn opsig gevaar vir die blanke beskawing 
opgelewer het. Besondere wetgewing sou nodig wees om dié 
gevaar te verminder. Dit kon mgevocr word in ooreenstemming 
met die gces en die letter van die Grondwet wat in Art. IX 
neerlc: ..Het voïk wil gcene geHjkstelling van gekleurden met 

blanke ingezctenen toestaan". 

Wat cgter weï besondere wetsvoorsiening tcen die Asiatiese 
gevaar in die weg gestaan het. was die bcwoording van Art. 
14 van die Londense Verdrag, waarin bepaal is. dat ..Alle 
personen. gcen inboorlingen lijndc". wat hullesclf aan die 
werte van die Rcpubliek onderwcrp. volkome vryheid sou hê 
om te woon in elke deel van die Republiek. om daar vaste 
ciendomme te huur of te besit en om handel te drywe in 
persoon of deur verteenwoordigers. Hulle sou ook nie onder- 
hewig mag gemaak word. wat hulle persoon of eiendom betref. 
aan belastings. aïgcmene of plaaslike. wat nie tewens aan die 
burgeravan dic Rcpubïíck opgelê is of sou word nie. 

Nou het die vraag gerys of Asiate die ruime rcgte van ..Alle 
persone" deelagtig sou wees. dan wel of hulle by die ..inboor- 
linge" kon ingedeel word as ..gekicurdes" kragtens Art. IX 
van die Grondwet of op anderc wyse verskillend van die 
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blankc behandel kon word cn nie op volledigc gelykstelling 
aanspraak kon maak nie. 

Reeds in 1884, die jaar van die Londense Verdrag. is in 
Transvaal onder die blankc bevolking 'n beweging ontstaan 
om die dreigende instroming van Asiate te beperk. Aan die 
Volksraad is verskeie versoekskrifte daaromtrcnt gerig. Die 
opstellers van hierdie stukkc was van mening. dat by die 
ontwerp van die Londense Vcrdrag slegs aan die cintlike 
toestand in Suid-Afrika gedink is. wat die onderskeid tussen 
die blanke en die gekleurdes betref. Die vraagstuk van die 
instroming van Asiate in Transvaal is geheel buite aanmerking 
gelaat. Dit kon onmoontlik die bedoeling gewees het om 
Oosterse Koelies 1 ) in alle opsigte gclyk te stel met blanke 
en te bevoorreg bo Afrikaanse inboorlinge wat in menige 
geval beter opgevoed en mecr beskaafd was. As dit dic be- 
doeling was om alleen Afrikaanse inboorlinge gelykstelling 
met blanke te ontseg. dan sou ook Australiese cn ander in- 
boorlinge. by verhuising na Suid-Afrika toe. bo die eie in- 
boorlinge bevoorreg moet word. Die ongerymdheid van so 'n 
toestand was duidelik. 

Ecn van die versoekskrifte het daarop gewys. dat ná 'n 
uitgebreide en noukeurige ondersoek wat gegrond was op die 
ervaring en die optree van wetgewende liggame in ander 
lande. dic stelsel. waaronder Arabiere en Koelies toegelaat is 
om hulieself in enige deel van die dorpe van die Republiek 
en veral in die vernaamstc strate te vestig. moes verbied word 
in belang van die inwoners van die staat. In die huise van 
hierdie Arabiere en Koelies is gesondheidsmaatreëls uitermate 
vexwaarloos. Huile wyse van lewe was walglik. Deur die Ara- 
biere en Koelies toe te laat om te midde van die blanke be- 
volking te woon. word die ontwíkkcling en vexspreiding van 



') In Suid-Afrika beteken die woord koclie nie eenvoudig Aruíer i 
maar is dit In besonder n aanduidlng vir die inwoners van Voor-Indie. 
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besmctlike siektes versnel. Deur afsondering van die Arabiere 
en Koelics in aparte stadswyke word die bestryding en die 
beperking van die siektea vcrgcmaklik. — (Groenboek No. 1 

van 1899. bl. 25. 26.) 

'n Aantal Arabiese koopliedc het egter ook 'n versoekskrif 
aan die Volksraad gerig cn die oandog gcvcstig op die verskil 
tussen hulíe en die Koelies. Sjinese en andere Oosterlinge van 
mindere stand. Hulle smeek die Volksraad om. wat hulle 

betrcf. gcen gcvolg tc gcc aan die versoeke van die blanke nie. 
In verband met hierdie vraagstuk het dic regcring die raad 
gevra van Staatsprokureur Leyds. wat van oordeel was. dat 
die rcgcring nie wctgcwing van die begeerde aard kon invoer 
sonder in stryd te handel raet díe Verdrag van Londen nie. 

Op 6 Januarie 1885 stuur die Staatsekretaris hicrdie vcr- 
sockskrifte op na die Britse regcring met dic mcdedeling. dat 
die Volksraad geneë was om aan die wensc van die blanke 
bevolking. geheel of gedccltclik, tegemoet te kom deur by voor- 
bccld aan genoemde vreemde Oosterlinge afgebakcnde loka- 
sies of wyke vir bewoning aan !e wys. Aan die Britse regering 
word dic vraag gestel of hulle meen, dat dit vir Transvaal 
onder die Verdrag van Londen vrystaan om ten aansien van 
bedoelde gekleurde persone sulke reëlings tc maak as die 
Republiek voorkom in belang van die blanke inwoners te wees. 
— „en zoo neen. of Harer Majesteits Gouvernement door 
zijn toestemming dcze Regeering machtigcn wil om geheel of 
gedeeltelijk tegemoct te komen aan de wenschen der memo- 
rialisten van Europecsche afkomst". — (Groenboek No. 1. 
1894. bl. 21). 

By die opstuur van hierdie brief en stukke aan die Britse 
regering wys die Hoê Kommissaris. Sir Hercules Robinson. 
op dic gclykluidendheid van Art. 14 van die Verdrag van 
Londen mct Art. 26 van dié van Pretoria. Laasgenoemde artie- 
kel het oorspronklik aangevang met ..De onderdanen van Harc 
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Majesteit ". maar Lord Kimberlcy het dit laat wysig in 

,.AIle personen . . . ." 

In verband hiermee merk Sir Hercules toe op: ..Daar dit 

ongetwyfeld nie die bedocling van Lord Kimbcrley was om 

dic Transvaalse regering te verbied om. so nodig. besondcre 

wctgcwing aan tc necm vir die rcëling van Indiese en Sjinese 

Koclic-landverhuisers nic. sou ck geneë wees om aan te beveel. 

dat aan dte regcring van die Suid-Afrikaanse Republick mee- 

gedeel word. dat Haar Majestcit sc regcring gewillig sal wecs 

om Art. H van dic Verdrag te wysig dcur invoeging van die 

woordc .Afríkaanse inboorlinge of Indiese of Sjinese Koelie- 

landverhmsers" .... Die aldus gcwysigde artiekeï". het Sir 

Hcrcules Robinson bygevoeg. ..sou die paar Arabiese hande- 

laars wat tans in Pretoria is. die rcg doen behou op die vry- 

hede by die bestaande artiekel verseker aan .Alle personen. 

geen inboorlingen zijnde'. en ek sien gecn voldoende gronde 

ora hulle van hulle regte te beroof nie". — (Groenboek No. I 
1894. bl. 27.) 

In verband mct hierdie sinsnede hct die vraag opgckom of 
Sir Hcrcules Robinson die regte onder Art. H opgcsom alken 
wou gehandhaaf sien ten opsigte van die Arabiere wat reeds 
Ín Pretoria woonagtig was of wel ook van alle Arabiere wat 
nog die land of Prctoria mag binnctrek. Die Transvaalse 
regering hct uitdruklik in dic betrokke wet bepaal. dat dit nic 
vttn tcrugwcrkende krag sou wees nie. Die Arabiere wat reeds 
in Pretoria gewoon het. was derhalwe van sy bepalings uit- 
gesluit. Sir Hercules egter wou allc Arabiere met blanke gelyk 
laat stel. soos later sal blyk. 

Lord Derby het in Maart 1885 hierop aan die Hoë Kom- 
missaris geantwoord: ..Ek het u wenk met betrekking tot die 
wysiging van die verdrag sorgvuldig in oorweging geneem 
en as U van mening is. dat dit verkieslik en meer bevredigend 
vir die regering van dic Su.d-Afrikaansc Republick sou wces 
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om op te tree as U voorstel. sal Haar Majesteits regering 
gewillig wces om die verdrag te wysig soos U aan die hand 
gee. Dit skyn egter om oorweging te verdien o( dit nie |uister 
vir die Volksraad sou wees nie om in dic voorgesteldc sin 
wetgewing in te voer. ná ontvangs van die versekering. dat 
Haar Majesteits regcring geen begeerte sal koestcr om aan 
te dring op enige sodanige uitleg van die bewoording van die 
verdrag as in stryd sou kom mct redelike wetgewing in dic 
begeerde rigting nie '. - (Groenboek No. 1. 1891 bL 29.) 

Hierdie mededcling is aan die Republiek gestuur tesame 
mct die brief van Sir Hercules Robinson. waarop dit 'n ant- 

woord was. 

Hierop het dic rcgering te werk gcgaan en n wetsontwerp 
by die Volksraad ingedien wat Wct No. 3 van 1885 ge- 
word het 

Hierdie wet was van toepassing op die personc wat behoort 
aan ecn van die inboorlingrasse van Asië. waarondcr begrepe 
was sogcnaamde Koelics. Arabicrc. Maleiers en Mahome- 
daanse onderdane van die Turkse ryk. Huile kon gcen bur- 
gcrrcg van dic Suid-Afrikaansc Rcpubliek verkry en geen 
cienaars van vaste ciendom in dic Republiek word nie. Van 
terugwcrkende krag sou hierdie bepaling egter nie wees nie. 
Verder mocs hullc by vcstiging in dic Rcpubliek vir hulleself 
by die landdroste laat inskrywe cn daarvoor £ 25 bctaal. Van 
diegene wat recds in die Republiek woonagtig was en binne 
bepaalde tyd aan die inskrywing gevolg gec. is gecn betaling 
daarvoor geëis nie. Die regering sou die reg hê om vir die 
betrokkenes bepaaldc strate. wyke en lokasies vir bewoning 
aan te wys. — (Groenboek No. 1. 1899. bl. 30. 31 ). 

Oor die wcrking van hierdie wet het by die Hoë Kommis- 
saris klagtes ingekom en op 16 Oktobcr 1885 skrywc die 
Imperiale Sckretaris aan die Republikeinse rcgering: ..Sy 
Eksellensie het dit aan my opgedra om u aandag tc vestig 
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op die laaste paragraaf van sy berig aan die Sekretaris van 
Staat en daarop te wys. dat die nuwe wet mct betrekking 
tot Asiate .... 'n verbreking is van die verstandhouding. 
waaronder Haar Majcstcits rcgcring afgeaien het van hullc 
reg om aan te diing op die strikte uitleg van die inhoud van 
die Verdrag van Londen. 

,.Die Sekretaris van Staat het uitdruklik verstaan, dat die 
voorgestelde wetgewing nic van toepassing sou wees op Ara- 
biese handelaars of kooplicdc nic. tnaar op Indicsc of Sjinesc 
Koelie-Iandvcrhuiscrs' . Verder word die vertrouc uitgespreek. 
dat die regering van die Suid-Afrikaanse Republiek in staat 
sou wees om die versekcring tc gee. dat Arabiese handelaars 
en koopliede. en veral die wa: Britse onderdane was. dieselfde 
voorregte sou geniet as kragtens die Verdrag van Londcn 
verseker is aan ,,AIle personen. gcen inboorlingen zijnde". 

— (Groenboek No. I. 1894. bl. 36). 

Kort hierna ontvang dic Rcpubliek n soortgelyke medede- 
ling van die Imperialc Sekrctaris, waarop geantwoord word 
met 'n verdediging van die Republiek se handelwyse ten op- 
sigte van Wet No. 3 van 1885 en met die bewering. dat die 
wet gecn wyer strekking gehad het nie dan voorgestel in 
die brief van 6 Januarie 1885, waarby die versoekskrifte vir 
besondere wetgewing op Asiate ingesluit was. Dic Staatsek- 
retaris verklaar. dat die wet gemaak is slegs nádat die rcge- 
ring in dank die versekcríng van Brittanje onrvang het. wat 

uiteengesit was in Lord Derby se brief van 16 Maart 1885. 

— (Groenbock No. 1. 189-1. bl. 41). 

Dit was ongetwyfeld juis. Sir Hcrcules Robinson htt slegs 
oor die uitleg en die wysiging van Art. ,14 van die Verdrag 
van Londen gcpraat en in vcrband daarmee sekere aanbeve- 
lings gcdaan. waarby Indiese en Sjinese Koelies by inbooriinge 
sou ingcdccl word. moar nic die Arabiere in Pretoria woon- 
agtig nie. Hiexdie wysiging van die Verdrag het nie plaas 
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gcvind nie. omdat Lord Derby dit juister geag het vir die 
Volksraad om wetgewing in te voer in ..die voorgesteldc sin" 
ná die versckering van Bhttanje tc ontvang het. dat nie aan- 
gedring sou word op 'n uitlcg wan die Verdrag wat in botsing 
mag kom met redelike wetgewing ,.in dic begeerde inrigting" 
nie. Dit is hcel natuurlik opgevat as 'n bevestigende anlwoord 
op die vraag in die brieí van 6 lanuarie 1885 gedaan ..of 
Harer Majesteits Gouverncment door zijn toestemming deze 
Regeering machtigen wil om geheel of gcdeeltcliik tegcmoet te 
komen aan dc wcnschcn der memorialisten van Europeesche 
afkomst". 

Sir Hcrcules Robinson het nie geglo. dat dit die betekenis 
van Lord Derby se toestemming was nie en hy ag der- 
halwe die Transvaalse wct in stryd met Art. 14 van die 
Londense Verdrag en meen dat dit by toepassing op Arabiese 
handclaars groot onregvcrdigheid gcdaan het aan 'n flinke 
ras van manne wat hulleself ook goed gedra hct en teen wie 
die enigstc klag wat hy ooit gehoor hct. was. dat hulle deur 
werksaamheid en spaarsin in staat was om hulle ware goed- 
koper van dic hand te set dan die plaaslike Europese hande- 
laars. — (Groenboek No. I. 1899. bL 8. 9). Dit is cgter allcen 
aan dic Britse minister en nic aan die Transvaalsc regering 
meegedeel nie. 

Hierop gee díe Minister van Kolonies te kennc. dat hy die 
uitleg en standpunt van die Rcpubliek nie kon aanvaar nie 
en verlang. dat die onderhawigc wet sou hersien word. daar 
dit in regstreekse stryd was met dic insigte van dic Britse 
regering en 'n oortrcding van dic Verdrag van Londen mee- 
gebring het. — (Groenboek No. I. 1894. bl 43). 

Die Rcpubliek het die misverstand bctrcur wat ontstaan hct 
tcn aansien van die ooreenkoms mct Lord Dcrby aangaande 
besondcre* wetgcwing op Asiate. Dit was. word gesê. vir die 
algemene gesondheidstoestand. met die oog op die ondervin- 
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ding in andcr Lande sowel as in Transvaal opgedaan, wenslik 
en nodig. om maatreëls te treí tcenoor die Oosterlinge wat 
orals tussen die blanke hulle woonplekke kies. Dit was ook 
in ooreenstemming met die wense van die ondertekenaars van 
die versoekskrifte, — (Groenboek No. 1. 1894. bl. 45). 

Die Republiek was egter geneë om daardie docl duideliker 
te laat blyk en tegcmoet te kom aau die insigte van dic Britse 
regering. Deur die Volksraad was reeds magtiging verleen 
om die wet tc wysig. Op enkele plekke sou die woorde ..om 
gezondheidsdoeleinden" ingovocg word; díe inskrywingsfooi 
sou verlaag word van £ 25 tot £ 3 cn dic bepaling, dat Ooster- 
linge geen vaste eicndom in die Republick mag bcsit nie. sou 
in dié sin gewysig word. dat hullc wel vaste eiendom kon 
besit, maar dan alleen in bepaalde wyke. — (Grocnbock No. I, 
1894. bl. 45). 

Sir Hcrculcs Robinson raai nou die Britse regering aan 
om geen vcrdere beswaar teen die wct te opper nie met die 
oog op die mening van die President. dat dit nodig was vir 
die beveiliging van die openbare gesondheid. — (Groenboek 
No. I. 1894. M. 46). 

Aan hierdie raad is uitdruklik van Britse kant gevolg gegee 
en die wet is vóór die eindc van 1886 in die aangegewe sin 
gewysig en op 26 lanuarie 1877 in die Staatskoerant afge- 
kondig. — (Groenboek No. 1. 1894. bl. 48. 51). 

Die Rcpublick het gemeen. dat die saak hiermee afgedaan 
was. maar as gevolg van die toepassing van óic wet het nuwe 
moeihkhede ontstaan. Dic regering het van die Oosterlingc. 
Arabiere inkluis. geëis om hulle sake tc drywe binne dic wyke 
dcur dic regering daartoe aangewys. Vir dic drywe van handcl 
in ander stadswyke sou hullc gcen vexgunning kry nic. 

Eén Arabicse firma. Ismael Suliman en My.. hct daarom 
by die Hooggeregshof aansock gedaan vir 'n order om die 
landdros tc vcrplig om aan hulle 'n vergunning uit te reik vir 
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die drywe van h&ndel op n sekere erf in die dorp Middelburg. 
wat deur die landdros geweicr is onder aanwysing van 'n 
ander plck in dic dorp. waarvoor dic vcrgunning weï sou 
verleen word. Die Hof het die aansoek van dic Arabiere van 
dic hand gewys en opgemerk. dat Wct No. 3 van 1 885 daar- 
voor voorsicnmg maak. dat die regering dic reg het om ter- 
wille van gcsondheidsdoetcindcs lokasies aan te wys. waar 
Koelies kon woon. Dit het ook beteken. dat bepaaldc plckke 
kon aangewys word. waar hulle kon handcldrywe. — (Grocn- 
boek No. I. 1899. U. 38). 

Die regering moes en sou die uitspraak van dic Hooggc- 

rcgshof eerbiedig. 

Klagtcs van dic kant van Oostcrse kooplicdc hct nic uitge- 
bly nic en aanleiding gcgee tot 'n lang briefwisscling tussen 
die Republick en Engeland. Daarby is van Brittanje die 
crkenning verkry. dat die Transvaal rcg gchad het om op te 
trec soos dit gedaan het. Van Engelse kant is by die Repubhek 
aangedring om optree ten opsigte van Indiese handelaars uit 
le stel. totdat die Volksraad vergader het. om vergunnings 
van vóór dic wet van 1885 te hemuwe en om die toepassing 
van dic wct op tc skort. totdat voldocndc tyd vcrloop is vir 
oorwcging van die saak opnuut dcur die Volksraad. 

In verbiind hicrmec hct Sir Hcrcules Robinson op 8 Augus- 
tus 1889 gcskrywe: ..Terwyl ek ten volle die mocilikheid van 
die regering van U HoogEdele in hierdie saak kan begryp. 
vertrou ek. dat U in staat sal wees om cnigsins aan die wense 

van die Indicsc handelaars tegemoct te kom Drt skyn 

my toe, dat die handelaars redelikcrwysc daarop aanspraak 
kan maak. dat die wet gevestigde belange sat ecrbiedig en nie 
van toepassing sal wees op persone wat vóor die maak van 
die wet rcgtc vcrkry hct nie. in die vertroue op die bcskerming 
hulle dcur dic Vcrdrae van Pretoria en Londcn verseker. In 'n 
brief van I April 1889 bet ook Lord Knutsford gesí: ..Haar 
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Majesteits xegering begryp ten volle die moeilikheid wat die 
President mog vocl insakc bemoeiing met die uitvoering van 
die wet. maar hulle vertrou. dat dit nog moontlik mag bevind 
word om op een of ander wyse tot 'n groter mate dan tans 
tegemoet te kom aan die wense van die Indiese handelaars en 
nie te staan op die toepassing van die wet in sy volle streng- 
heid teen enige redelike besware in. wat hulie mag opper nie". 
— (Groenboek No. 2, 1894, bl. 13). 

Uit hierdic aanhalings blyk duidelik. dat die Britse regering 
die gelding van die wet erken en slegs die versoek gedaan het, 
dat optree daaronder sou opgeskort word tot die sitting van 
die Volksraad. Die regering en die Volksraad het hulleself op 
hierdie erkenning geregtig geag om handelend op te tree. 

Die Britse rcgering het hulleself verweer met die opmer- 
king. dat hullc op daardie tydstip slcgs nie gencë was om op 
die volle toepassing van die wet. by bchoorlike uitleg. te staan 
nie. maar dit was in 'n tyd. dat gereken is op 'n sitting van 
die Volksraad en die bevredigende oplossing van dic saak 
deur daardie liggaam. 

In Februarie 1890 kom van Engelse kant wcer klagtes en 
word gesê: ..Dic rcg van woning. handeldrywe. ens.. kragtens 
dic Vcrdrag van Londen. skyn beperk te wees wat Asiate 
betref dcur die wet van 1 885. gewysig in 1 886. dcurdat woning 
vercis is in bepaalde wyke. om gesondheidsredes gckies. cn 
deur inskrywing. maar nic op andere wyse nie. en indien 
handclsvcrgunnings aan ander persone toegestaan word op 
aanvroag. het Indicsc handclaars duidclik die rcg op verkry- 

ging daarvan Bowendien, die wct skrywe slcgs lokasies 

voor vir bewoning en daar skyn hoegenaamd geen verbod te 
wees wat handeldrywe in andcr plekke -dan lokasies betrcf 
„,V\ — (Groenbock No. 2. 1894, bl. 22). 

ln antwoord hierop is ondcr andere gcwys op die rceds 
vermelde uitspraak van die Hooggercgshof in die saak Suliman 
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cn op die mening van die Hof. dat geen onderskcid kon ge- 
maak word tussen bewoning van en handeldrywe in bepaalde 
wyke nie. — (Grocnboek No. 2. 1894. bL 30). 

Die Engelse meen egter. dat die uitspraak van die Hoogge- 
regshof gecn betrekking het op die bewcring van dic minister 
nie. dat 'n Indiese handelaar in 'n lokasic mag woon (of licwer. 
slaap) cn tog wettiglik aanspraak kon maak op die reg om in 
die dorp handel te drywe. ..Maar. wat ook al ". gaan dic Hoë 
Kommissaris voort. „die juisíe uitleg van die uitspraak van dic 
Hooggeregshof mag wces. en Haar Majestcits regering sou 
hierin soos in alle sake wens om gewig te heg aan die menings 
van die Republiek se Hooggeregshof. moct in die oog gehou 
word. dat Haar Majcstcits regering daarop geregtig is om die 
uitleg van die wet aan te gee wat bedocl en beoog is. toe 
hulle tocgestem hct in dic afwyking van die bepalings van dic 
Vcrdrag". — (Groenbock No. 2. 1894. bl. 33). 

Die Rcpublikeinse regcring het sy dankbaarhcid te kennc 
gegec vir die verklahng, dat die Britse regering begerig was 
om gewig te hcg aan dic mcnings van die Hooggcregshof van 
die Republiek en daarby opgemerk: ..Het staat dcn Indíschcn 
handetaars natuurlijk cven als ecnig andcr vrij zich tot dat Hof 
te wcndcn. indien zij meenen verongelijkt te lijn: en het zou 
ongetwijfeld een einde maken aan hct bcstaan van rweeërlci 
opvatting omtrcnt dc gcvallen uitspraak. indien partilen zich 
in dergclijkc gcvallen andermaal tot het Hooggcrcchtshof 
wendden ". In verband mct die opmcrking oor die reg van die 
Britse regering om die uitlcg aan te gce van die wet wat bcdocl 
was. toe van Engelse kant toestemming gegee is tot afwyking 
van die bepalings van die Verdrag. wys die Staatsekretaris op 
die beginscl. dat die wetgcwer by die ontstaan van cnige twyfcl 
omtrent die uitleg van bcstaande wette. die aangewese persoon 
was om dié uitleg tc gee. — (Groenboek No. 2. 1894. bl. 42). 

Op 8 Scptember 1893 besluit die Ecrste Volksraad. dat Wet 
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No. 3 van 1885. soos later gewysig. stip toegepas sou word in 
diê sin. dat alle Asiate en ander persone wat daaronder val. 
hulleself moes bcpcrk sowel wat woning as handel bctrcf tot 
die aangewesc lokasics, met uitsondcring van diegcne. wie sc 
huurkontrakte, aangegaan vóór die aanwysing van dic loka- 
sies. nog nie afgeloop was nic. Vcrder sou elkc Sjinees jaar- 
liks 'n besondcre pas moot kry teen bctating van £ 25. 

Aan die betrokke amptenare is kennis gegce. dat na 29 
januarie 1894 geen Asiate en ander persone wat onder dic 
wct val. geoorloof sou wees ora te woon. tc verbly of handcl te 
drywe buite die lokasíe vir daardie doel aangcwys nie. — 
(Groenboek No. I. 1899. bl. 10. 11). 

Die Suid-Afrikaanse Republiek hct 'n fout bcgaan met die 
maak van Wet No. 3 van 1885 wat die oorsaak was van al 
hierdie moeilikhede. Die Rcpubliek moes die wet nie gemaak 
het nie. raaar die geleentheid aangcgryp hct om wysiging te 
bring in die Vcrdrag van Londcn, wat 'n waardcvollc prese- 
dent sou opgelewer het vir die oplossing van moeilikhede wat 
later ontstaan het. by voorbeeld in verband met dic inval van 
Jamcson cn die stryd oor die bestaan van Briise soesereinitcit. 
Die regering het egter gcmccn om aan die wens van die Britse 
regering tc gemoct te kom en hct geen moeilikhedc as gevolg 
van hulle welwillendheid verwag nie. 

In Maart 1894 het die Britsc en Transvaalse regerings oor- 
eengckom. dat dic saak aan 'n skeidsgereg sou ondcrwcrp 
word. Hoofregter Melius de Villiers van die Oranje-Vrystaat 
is bereid gcvind om als skeidsregtcr op te trec en het dic saak 
'n jaar later onder handc genccm. 

Van albei kante is 'n uiteensetting van hulle saak en *n 
formulering van hulle aansprake by dic skeidsregtcr ingedien. 
Advokatc is aangcstel om dic standpunt van albei partye voor 
tc berei en te verdedig. Dr. Leyds het self. tesame met advo- 
kaat Esselcn. namens dic Republiek voor dic skcidsregter 
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opgctrce. Die aansprakc van die Britse regering het hierop 
necrgekom: 

a. Dat die Indiese en ander Asiatiese handelaars. wat 
Britse onderdane was. veroorloof word om in die stede 
van die Suid-Afrikaansc Republiek te woon. in sodanige 
gedeeltes (wyke of stratc) as hulle om gesondheidsrcdes 
mag aangewys word. 

b. Dat dit hulle geoorloof word om handcl tc drywe 
of sake te doen in winkels of pakhuise in enige decl van 
dic stad. — (Groenboek No. I, 1899. bl. 19). 

Die rcgcring van dic Suid-Afrikaanse Republick het geëis: 

a. Dat die Suid-Afrikaanse Republiek die volle vryheid 
het on> omtrent Koelies. Arabiere. Maleicrs en Mahome- 
daanse onderdane van die Turkse ryk sulke reëlings te 
maak as hy mag goedvind. 

b. Dat die Britse regering nie met grond beswaar mag 
maak, wannecr die regering van die Suid-Afrikaanse 
Republiek Koelies. Arabiere. Maleiers en Mahomedaanse 
onderdane van die Turkse ryk verbied om handel te 
drywc in dorpe of stedc op andere dan deur die regering 
aangewesc plckke nie. — (Groenboek No. I. 1899. bl. 21 ). 

Dcur albei partye is aan die skeidsregter die vryheid gclaat 
om so te beslis as hom regvcrdig en juis mag voorkom. 'n Akte 
van opdrag in die rcgskundigc sin van die woord is hom nie 
verstrek nie. 

Op 2 April 1895 hct Hoofregter Mclius de Vilhers uitspraak 
gedaan en daarby sy gevolgstrekkings uiteengeset. Hiervan 
is 'n oorsig nodig tot verdere verduideliking van die saak nie 
alleen nie. maar ook om die treffende cn leersame opmerkings 
van die bekwame skeidsregter. 

Deur dic Suid-Afrikaanse Republiek is in die eerste plek 
aangevoer. dat dit nie die bedoeling van die partye by die 
Verdrag van Londen was om in die woorde ..AHe personen. 
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geen inboorlingen zijnde", Koelies. Arabiere, Maleiers cn 
Mahomedaanse onderdane van die Turkse ryk in te sluit nie. 
Indien die letterlike uitleg van Art. H van die Londense Ver- 
drag aanvaar word, soos deur Brittanje geëis. sou dit tot sekere 
onredelike gevolge lei wat nooit deur die onderhandelende 
partye beoog kon gewees het nie. 

Daar die Grondwet van die Suid-Afrikaanse Republiek be- 
paal, dat geen gelykstelling van blanke en gekleurde inwoners 
sou toegestaan word nie, kon nie veronderstel word. dat daar 
enige bedoeling was van die kant van die Republikeinse afge- 
vaardigdes ora toe te stem of van dic kant van die Britse rege- 
ring om aan te dring nie op sodanige skending van die 
Grondwct as dic gevolg sou gewees het van die plaatsing van 
vreemde gekleurdc rasse op voet van gelykheid mct die 
blankes. Ewemin kon dit die bedoeling gewees het om kris- 
telike. beskaafde en opgevoede naturelle van die land in 'n 
mindere rang tc plaas dan vrccmde hcidense gckleurde rassc. 
soos Polynesiërs. Papuane en Hindoes. Dit sou die gevolg 
gewees het van 'n letterlike uitleg van die Verdrag. 

Ieder blanke nasie het 'n volstrckte reg om vreemde be- 
standdele uit te sluit wat hy gevaarlik ag vir sy ontwikkeling 
en bestaan. en meer besonder Asiatiese bcstanddcle te belet 
om hulleself op sy grondgebied te vestig. Die afgevaardigdes 
kon nic geag word hierdie reg prys te gcgce het of Brittanje 
op die prysgee daarvan aan te gedring het nie. Verder is 
aangevoer. dat. met die moontlike uitsondcring van 'n paar 
Asiatiesc landverhuisers wat die Transvaal ná die Verdrag 
van Pretoria binnegekom het. die instroming van Arabiere ná 
die Verdrag van Londen *n nuut ontstane omstandigheid was 
wat die partye by die verdrag nooit in beskouing gchad het 
en waarop hulle aandag nooit kon gevestig gewees het nie. 
Die wetsrede van die uitsluiting van Afrikaanse inboorlinge 
was met eweveel krag. indien nie meer nie. toepaslik op 
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Asiatiese inboorlinge. Hierdie wetsrede moes in oorweging 
geneem word by dic uitleg van Art. M van die Vcrdrag. 

— [Award. bL 12). 

Dit is moonllik en lyk. sê die skeidsregter. inderdaad waar- 
skynlik volgens die bewoording van die brief van Sir Her- 
cules Robinson van 28 (anuarie 1885. dat by die gebruik maak 
van die uitdrukking ..personen. geen inboorlingen zijnde". die 
Britse verteenwoordigcrs alleen in die oog gehad het die 
belange van die bianke pcrsone wat na Transvaal toc verhuis 
en dat daarby nie gedink is aan ander gckleurde rasse dan 
dié wat inboorlinge van Suid-Afrika was nie. Die feit. dat in 
'n land. waar 'n skerpe skeidingslyn getrek is tussen blanke en 
geklcurde rasse (soos uit die Grondwet blyk). geen pogings 
deur sy vertcenwoordigcrs sou aangewend geword het om die 
bewoording van die uitsluiting van 'n wyer strekking te ge- 
maak het dan slegs tot inboorlinge van Suid-Afrika nie. skyn 
ook hierdie ondcrstclling tc stcun. Buitcndicn skyn dit aan dic 
een kant nie waarskynlik. dat die Suid-Afrikaansc Rcpubliek 
gewillig cn sonder versct sou toegestem het in die opgee. ten 
gunste van ander gckleurde rasse. van een van die kosbaarste 
voorregte van 'n jong gemeenskap nie. naamlik dié van vir 
homself te beslis uit wattcr bestanddele dic toekomstigc nasie 
sou opgebou word. of aan die ander kant. dat dic Britse 
regering opsetlik opgevoedc. kristelike en beskaafde inboor- 
linge van Suid-Afrika in n mindere rang dan vreemde 
heidense gekleurde rasse sou geplaas het nic. 

Tog was die Britse regering in sy reg om aan te dring op 
dic lettcrlike uitleg van Art. H van die Verdrag. Want dit 
was onmoontlik om te vermocd wat die betrokke regcrings sou 
gedoen het of nic. as die vraagstuk van vreemde gekleurde 
rasse uitdruklik te berde gebring is. Daar mag geen eisc gestel 
geword hct nic tcn gunstc van Polynesiërs en Papuane. maar 
aan die ander kant mag die Britse regering aangedring het op 
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bcskerming vir die Indiese en ander Asiatiese handelaars, 
wat die Brítse regering dan ook alleen in dic onderhawige 
geval voorgec om te beskcrm. 

Gcvolglik het die skeidsregter geen vryheid daartoe gevoel 
om dic beweerde wetsrcde vir die uitsluiting van Afrikaansc 
inboorlinge ook op die geval van vreemde gekleurde rasse 
toc te pas nie. Hy hct vcrplig gevoel om te beslis. dat dit 
onjuis was van die Suid-Afrikaanse Rcpubliek om aan te voer. 
dat Art. M van die Verdrag van Londen nie in die weg staan 
van sodanige wetsbepalings te maak as dit goed vind nie, wat 
betref Koclies. Arabíere. Maleiers en Mahomedaansc onder- 
dane van dic Turksc ryk. Die skeidsrcgter meen nic. dat die 
Suid-Afrikaanse Rcpublick kragtens dic Verdrag van Londcn 
geregtig was om besondere wetgewing te maak nie vir beper- 
king van die vryheid van Indiesc en Arabicse handelaars om 
winkels tc huur of te hé. waar hulle sulks ook mag verkies. 
— (Award, bl. 12. 13). 

Wat die bewoording betref. waarin die Britsc rcgering 
hulle tocstemming omtrent Wet No. 3 van 1885 geklee het. 
nadat dié wet gemaak was. het die Suid-Afrikaanse Republick 
aangevoer. dat na sodanige toestemming en volgens dic wyse. 
waarop dit gegee is. die Britse regering nic langcr die beswaar 
kan geopper hct. dat daardie wct nic in ooreenstemming was 
met Art. M van die Verdrag van Londen nie. Hierdie siens- 
wyse word deur die skeidrcgter tcn volle bcaam. — (Award. 
bl. 13). 

Van Britse kant is geredenccr. dat by dic uitvoering van 
Wet No. 3 van 1885 bcskou mocs word. dat in dic wet ge- 
plaas is dic voorwaardcs. waaronder die toestemming van die 
Britsc rcgering vir die maak van die wet gegee is. Hicrdie 
voorwaardes sou gewees het. dat die stappe wat kragtens dic 
wet gedaan is. nie onrcdclik nie. en noodsaaklik moes wees 
vir die beveiliging van die openbare gesondheid. Dit het egter 

19 
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die vraag oopgelaat wie in elke afsonderlike geval moes beslis 
wat redelik en noodsaaklik was. 

Daar die Britse regering oorspronklik te kenne gegee het. 
dat hulle redeUke wetgewing in bepaalde rigting nie sou 
bestry nie. het hulle die geleentheid gehad om huileself daar- 
van te vergewis. toe die ontwerp onder hulle aandag gekom 
het. oï die bepalmg redelik was of nic. As hullc dan gemeen 
het. dat die wetgewing nie van sodanige aard was as hulle 
verklaar het om nie tc sal bestry nie, kon hulle toe- 
stcmming daartoe geweier het. Maar ná die gee van hulle 
toestemming kon geen verdere ondersoek gedoen word na 
die redelikheid of andcrsins van die wet nie. — {Aivard. 

bl. 13). t , 

Dit was ook nie prakties om hierdie vereiste in n besonderc 

graad in die wet deur die Volksraad aangeneem te lecs nie, 

want ..redelikheid" as sulks is so "n abstrakte en betreklike 

term. dat dit moeilik sou wees om in besonderc gevalle tc 

bepaal wat redelik of andersins was. In die onderhawige geval 

sou hierdic vereiste betrekking hê op die omstandighedc van 

die Suid-Aíríkaanse Rcpubliek en aou dit in die lig van daardie 

omstandighede moet beoordeel word. Terwyl die wetgewing 

van daardie land veel betcr in staat was om 'n juiste oordeel 

te vorm omtrent die vraag wat rcdciik was of nie met betrek- 

king tot dic plaaslike omstandighedc dan n vreemde regering 

kon wees. -bewys die bekragtiging van dic regering sc handel- 

wyse deur dic Volksraad 'n groot mate die redelike aard van 

dié handelwyse. Van Transvaalse kant is ook in verband 

hiermee die verdere opmprking gemaak. dat, terwyl die Repu- 

bliek kragtens die Vcrdrag die reg gehad het om inboorling- 

rassc gehecl van sy gcbied uit te sluit. 'n reg van uitsluiting 

wat Sir Hcrcules gewiUig was om uit te brei ook tot Indicse 

en Sjinese Koclie-landverhuisers. dit nic so onredelik gewees 

het in die geval van andcr gckleurde rasse om die mindere 
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rcg van hulle wyse van handeldrywe onder beheer te plaas. uit 
te oefen nie. 

Hoofregter Melius dc Villiers sou nie graag onderneem het 
om te sé. dat dit iets onredelíks was om beperkings te plaas 
op die handeldrywe van Asiate in mededinging met blanke nie. 
as die bewerings in die versoekskrifte aan die Volksraad uit- 
eengesit juis was. Vir diegene wat gewoond was aan 'n denk- 
wyse wat in 'n land heers. waar 'n sekere toestand van sake 
homself nie aa 'n dreigende gevaar voordoen nie. kon as 
onredelik voorkom wat in n ander land. waar hierdie toestand 
van sake die welvaart van die gemecnskap bcdreig, n beslis 
noodsaaklike daad van nasionale selfbehoud skyn. Dinge kon 
ook in 'n gehccl ander lig te staan kom vir die leerstellige 
bespieëlaar dan vir die man van wcrkdadige ervarfng. 

Die skeidsregtcr wys dan op gevalle. waar beginsels wat 
teoreties as onmoontlik voorgckom het. aangeneem is as grond- 
sïag van praktiese wctgcwing. In sommige state van die 
Amerikaanse Bond is huwelik tussen bianke en gckleurdcs en 
onderwys van blanke en gekleurde kinders in dicselfde skole 
deur dic Grondwet verbied. In Kanada en Australië ís wette 
gcmaak vir die uítsluiting van Sjinese '). In hierdie gevallc 
kon nie veronderstel word, dat die wetgcwing onder die bc- 
sondcre omstandighede onredelik was nie. In verband hiermec 
doen Hoofregtcr dc Villiers met instemming 'n aanhaling uit 
'n artiekel Recent Questions of Intcrnationat Law wat in die 
Law Quartcrly Review (Vol. 10. p. 269) verskyn het na 



') Na aanleiding hiervan oordecl E. A. Bcnians hi 77ie Cambridgt 
Modern History (p. 626) : .3ave for a few capitallsts who desired to 
import Coolies, the pollcy of a ..whlte Australia expressed In these Laws 
had tbe approval of the whole country. Fracn a working-class jealousy of 
a cbeaper form of labour, It has been elevated to tbe position of a national 
ideal whlch asplres to preserve the type by refuslng to admit into the 
community an element ao fnr differeot in ideas and standard of llfe as to 
be Incapable of assimllation. and thui po»sibly a meoace to free Instltutiont 
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leiding van die wet van die Verenigde State tot uitsluiting van 

Sjinese. 

„Die regverdigheid van die uitsluiting van Sjinese", sê die 
skrywer van hierdie artiekel. ,.is duidelik. as 'n mens eenmaal 
verstaan. dat dit 'n saak is van lewe en dood vir die Europese 
ras om vir homself daardie gematigde streke te behou. soos die 
Verenigde State en Australië. alleen waarin hy in gesondheid 

kan lewe Dat die uitroeiing van die blanke arbeider 

op nywerheidsgebied die onvermydelike gevolg is van onbe- 
perkte instroming van Sjinese. is buite kyf bewese in Amerika 
en Australië. Om te sê. dat die bestaanspeil van die blanke 
arbeider verlaag word deur Sjinese medcdinging. is om die 
saak nie sy volle reg te laat wedervaar nie. Die blanke kan 
nie op die loon van die Sjinees bestaan nie. want dié se be- 
hoeftcs is geringer. as gevolg veral van sy laere graad vaa 
beskawing en gedeeltelik van die feit. dat anders dan die 
blanke hy geen gesin het om te onderhou nie. Die blanke 
arbeider word eenvoudig uit sy bestaan uitgehonger of uit die 
land verdrywc. In één woord. rcgvcrdigheid teenoor blanke 
eis uitsluiting van Sjinese". 

Soortgeïyke redenering is gebruik dtur die ondertckenaars 
van die versoekskrifte insake die handelsmededinging van 
Arabicrc cn Indicrs. Die skeidsregter ag dit nie geheel onge- 
grond nie. — {Award. bl. 14). 

Wat betref die vereiste dat redes van openbare gesondheid 
sou moet bestaan vir elke daad wat verrig word kragtens Wet 
No. 3 van 1885. meen die skeidsreqter. dat dit nie blyk uit 
die bewoording van die Britse toestemming nie. Gesondheids- 
redes word vereis slegs in sover as die wet dit self uitdruklik 
nodig ag. As die wet nie duidelik genoeg was nie, kon die 
Britse regering hullc toestemming daartoe onthou het. Maar 
waar hulle cenmaal die wet toegelaat het. kon hullc geen 
beswaar maak teen verrigtings daaronder. as dié in stipte 
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ooreenstemming met dic wet was. onidat onvoorsiene gevolge 
ingetree het nie. — (Award. bl. M). 

Die toestemraing van dic Britsc regering tot die maak van 
hierdic wct is vcrlecn sonder voorbehoud. voorwaarde of bc- 
pcrking. Twee briewe het daarop betrekking. In die eerste 
hct Sir Hercules Robinson gesê. dat met die oog op die 
mening van die Staatspresident. dat die wet nodig was vir 
die bevciliging van die openbare gesondhcid. hy die Britsc 
regering nie sou aanraai om verder beswaar daarteen te maak 
nie. In 'n volgende brief is cenvoudig te kenne gegcc. „dat 
Haar Majesteits regering gcen rede het om hulleself langer te 
versct teen dic wetgewing van die Suid-Afrikaanse Rcpubliek 
met bctrekking tot Asiatiese handclaars nie. siende die wysi- 
gings wat die Volksraad in die wet gemaak het". 

Dit was derhalwe duidelik, mecn die skeidsregter. dat in 
sovcr as die wct afgcwyk hct van dic bcpalings van Art. M 
van dic Verdrag van Londen. dit gedoen ís met die vollc 
toestemming van die Britse regcring. — (Award. bL 15). 

Hierdie wet was 'n suiwer plaaslike van die Suíd-Afrikaanse 
Republiek en niks wat tussen die regerings van daardie staat 
en Brittanje voorgeval het. kon op watter wyse ook sy aard 
as suiwer plaaslike wct aantas nie. Dit was duidelik. dat as 
sulks alle gewone eicnskappe van 'n plaaslike wct (in sover 
as sodanige cienskappe nie uitdruklik of deur noodsaaklike 
stilswyendc gcvolgtrekkíng uitgesluit is nie) ín hierdie wet 
moes bchou bly. — (Award. bl. 15). 

Hoofregter de ViIIiers was verder van raening. dat. toc die 
Britsc regcring toegestem het in die wetgewing deur die 
Volksraad gemaak. hullc onderworpc was aan die onbetwis- 
bare bcginscl. dat die wctgcwende maatrecls vnn 'n land onder- 
hewig is aan die uitleg uitsluitend deur dic howe van daardie 
land daaraan gegee. Die Britse regering moes beskou word 
as hulleself by daardie beginsel neer te gelê het 
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Hy vind dit ook onmoontlik om die Britse regcring gclyk 
te gee met betrekking tot die bewering op 3 Maart 1890 
gemaak. in die bricf van Sir Henry Loch, dat hulle daarop 
gercgtig sou wces om die uitleg van die wet aan te gee wat 
bedoel en bcoog is. toe hulle toegestem het in dic afwyking 
van die bcpalings van die Verdrag. Dít was volkomc duidelik. 
dat mense wat hulleself in 'n vrecmde land neergeset het. 
nie alleen ondcrworpc is aan sy wette nie. maar ook aan díe 
uitleg van daardic wette dcur die wetlike aangestclde howe. 
Wanneer toegang tot dié howe belet of reg vir hulle in watter 
opsig ook gcwcicr word, mag hulle die reg hê om met hulle 
klagtes te gaan na die regering van dic land. waarvan hulle 
onderdane was. en mag hulle regering die reg hê ora verset 
aan te tcken. Dit kon ook die geval wees, waar die howe van 
die land onbekwaam was om die wet uit te lê teen die regering 
van die land of waar die regering mag optree in stryd met dic 
beslissings van die hoogste howe. Niks van hierdie aard is 
hicr bewccr nie. Inderdaad. die regering van die Republiek 
het self aan die hand gegee. dat díe betrokkc persone hulleself 
sou wend tot die howe van die land. Die regering het vertrou 
op die oordecl van die Hooggeregshof tot verdediging van 
die standpunt dcur hulleself ingeneem en het hulleself verplig 
verklaar om daardie oordccl te eerbiedig. 

Dit sou 'n rampspoedige en ondraaglike toestand wees. dat 
vrecmdclingc in watter land ook sou toegelaat word om by 
hulle regerings te kla. dat die howe gedwaal het in die 
uitleg van die wct van dic land. Dic uitsprake van sodanige 
howe oor sake binne hulle regsgebied is van afdoende en 
beslissende krag waar ook. Daar kon geen mededingende 
regspraak by enige uitheemse liggaam in die uitlcg van die 
wct berus nie en geen bcroep op 'n vreemde liggaam of 
rcgering is moontlik van die uitspraak van sodanige howe nic. 
Ewcmin kon veronderstel word. dat dic Volksraad by die 
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maak van dic wct dic moontlikhcid ín beskouing genecm hct. 
daï dic wet self aan die uitleg van enige ander howe onder- 
hewig was dan dic wat wetlik daartoe aangestel is kragtens 
die Grondwet van die Suid-Afrikaanse Republick. — {Award. 

M. 15. 16). 

Die Britsc regering kon nie met redelikheid aandring op 
groter regtc en voorregtc ten bchoewe van Britse onderdane 
dan dié onderdanc self gcregtig op was nie. Derhalwc meen 
die skeidsrcgtcr. dat in dic ondcrhawigc vraagpuntc die 
uitsprakc van dic bevoegde howc van die Suid-Afrikaansc 
Republiek as beslisscnd moes beskou word sowel ten opsigte 
van die betrokke cnkMinge as van die Brítse regering. 

Tenslottc kom die skeidsrcgter tot dic slotsom. dat die 
Suid-Afrikaanse Republick verplig cn daarop gercgtig was 
om in sy behandeling van Indícse en ander Asiatiese hande- 
laars. Britse ondcrdanc. volle krag cn uitvoering te gee aan 
die bepalings van Wet No. 3. in 1885 gemaak en in 1886 
gewysig deur die Volksraad. onderhewig aan die enigste en 
uitsluitende uitleg. in die gewone loop. deur dic howc van dic 
Suid-Afrikaanse Republiek. — {Award. bl. 17). 

Dic Suid-Afrikaanse Republiek het dus gelyk gckry aan- 
gaandc sy houding tcenoor die Asiatiese landverhuiscrs. maar 
met één uitsondering. Die Britse rcgcring sou in hulle reg wees 
om beswaar te maak tecn die volksraadsbcsluit van 8 Sep- 
tember 1893 en teen soortgelykc aanvulling van genoemdc 
wct deur die wetgcwing van dic Republiek en ook tccn die 
kcnnisgcwing van Desember 1893 wat die bowegenoemde 
besluit bevat het. Die besluit. meen die skeidsregter. bevat nie 
alleen aanwysings aan die ampienare wat díe uitvocring van 
dic wet betref nie. dit het inderdaad ook die gevolg gehad 
van 'n wetgewende uitleg van dic wet daar te stel. wat wel 
of nie fn oorecnsteraming mag wccs met die regterlike uit- 
spraak nie. maar wat in ieder geval die howe van die land 
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hulleself in die toekoms verplig sou ag om te aanvaar en tc 
erken as van wetskrag te wees, solank dit bly bestaan. — 

[Award. bl. 17). 

Die regering van die Republick het die gcwroakte besluit 
en kennisgcwing laat herroep en ook die Britse owerheid hct 
hulleself by die uitspraak van die skeidsregter neergelê. 

Hicrdic gunstige afloop van die saak was daaraan te danke. 
dat Joseph Chamberlain nog nic dic teuels van dic bewind 
in hande gehad het nie. Dic Markies van Ripon en die hecr 
Stanhope het albei, in hicrdic geval tenminste. nie na onnodige 
dwarstrekking met dic Republiek gesoek nie. Hulle hct met 
ondcrsteuning van Sir Henry Loch trouens genoeg aan die 
Republiek ontfutsel in vcrband met die vraagstuk van dic 
uitweg na die see. Hullc hct albei ook 'n juiste besef gehad 
van die volkeregtelike rang van die Suid-Afrikaanse Repu- 
bliek. Wat hulle bctref het. was dit blykbaar nie benede 
Bríttanlc se waardigheid om 'n gcskil met dic Rcpublick aan 
skcidsgereg tc onderwcrp nie. Die feit van die opheffing van 
die Britse soescreiniteit oor Transvaal deur dic Vcrdrag van 
1884 is íoe nog nie in twyfel getrek nie. 

Teen dic hclfte van 1895 hct Chamberlain Minister van 
Kolonies gcword. Die saak was toc al beklink en hy kon nic 
anders dan homself by dic handelwyse van sy voorgangcrs 
neerlê nie. 

Sy spyt daaroor kon hy tog nie verberg nie. Na aanleiding 
van die uitspraak van die skeidsrcgter het dic Britse en die 
Indiese regerings versoekskrífte van dic Indiërs In Transvaal 
ontvang. Chamberlain sê hicroor: „Ek betreur dit ten seerste. 
dat ek nie 'n meer bemoedigende antwoord kan gec op die 
vcrsockskrifte hicr voor my nic. want dic ondertekenaars het 
my medcgevoel. Ek glo. dat hulle vreedsame. aan die wet 
gehoorsame en verdienstelike pcrsone is cn ck kan slegs hoop. 
dat. selfs ondcr teenswoordige omstandighede. hulle onmis- 
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kenbare vlyt en grifheid en hulle onversetlike volharding 
voldoende sal wees om die hindcrpale te oorwin wat nou in 
die weg staan van die uitoefening van hullc beroepe". — 
(Gbk. No. 1. 1899. bL 58). 

Dit klink nogal taamlik veel na voorpraat en ophitsing. 

Tenslotte maak Chamberlain die opmerkíng. dat hy vir 
homself die vryheid voorbehou om later vrlendskaplikc voor- 
stclle aan die Republick te doen insakc híerdic handelaars en 
moontlik die Transvaalse regering daartoe uit te nooi om 
in oorwcging te neem of. as eenmaal sy wetlike rang besten- 
dig is, dit nie verstandig sou wees om die toestand te hersien 
uít 'n nuwe gesigspunt nie. en beslis of dit nie beter sou 
wees in belang van die Transvaalse burgcrs self nic om die 
Indiers met meer edclmoedigheid te behandcl en die Rcpu- 
bliek te bevry van die skyn van handelsnaywer goed te keur. 
wat hy rede het om te glo. nie uitgaan van die regerende 
klas van die Republiek nie. 

Wat Chamberlain vcrstaan het onder vriendskaplike voor- 
stelle was niks anders nie dan 'n bemoeisugtige inmenging 
in dic binnelandse aangelcenthede van Transvaal. waartoe hy 
geen reg gehad het nie. Dit het geblyk uit sy optree 
tcn aansien van talryke Transvaalse vraagstukke. 

Dat hicrdie punt teen Engcland uitgewys is. was rcdc vir 
Chamberlain om te weier om ook ander geskille aan skeids- 
gereg te onderwerp. Sy bedoeling was ook nie om vraagstukke 
en raoeilikhedc op te los nic. maar slegs om die Republiek 
sovecl moontlik lastig tc val. in sy werksaamheid tc bclemmer 
en 'n oorlogsugtigc gees te skep. Daarin hct hy goed gcslaag. 



HOOFSTUK XVIII. 



BEHANDELING VAN KAAPSE KLEURLINGE. 



In die Suid-Aírikaansc Rcpubliek was van die begin af 
maar wcinig Kaapac kleurlinge ') en vir huïle if daar der- 
halwe geen afsonderlike wetgewing ingevoer nie. Mct die 
blankes kon hulle nie gelyk gestel word nie en hulle is der- 
halwe onderworpe gewees aan die besondere reelíngs wat 
op die Kaffers toepaslik was. Dit was vir die Kaapsc kleurlinge 
onaangenaam. maar as hulle in Transvaal wou bly. moes hulle 
bereid wees om hullcself aan die bestaande bepalings te 
onderwerp wat gemaak was vir die inboorlinge. wat hulle 
ongetwyfcld ook was. in teenstelling mct die blankes. Lang- 
saraerhand egter het dic kleurlingc toegeneem. in Johannesburg 
veral. waar hulle nie alleen as mynwerkers nic. maar ook en 
meestal as ambags- en beroepsmense werksaam was. Vclc 
van hulle was gcletterd en. in vergelyking met die Kaffers. 
beskaafd. Dit was dus onregverdig om díé mense gely tc stel 
met die baar mynkaffers. vir wie die verskerpte Paswet van 
1896 (No. 31) eintlik gemaak is. Dit het die President en 
ander lede van die regering ook self gevoel en hulle was van 
plan om die nodige vcrandcring te maak. maar sover het hulle. 



«) Die Kaapsc Ucurlinge is hoofsaaklik dic afitammclinge vaa dic in- 
hccmse HottentotraiM wat oorspronklik dle westclikc cn suidclike jrrcke 
van Suld-Afrika bevvoon het en wanrmee dic Hollandcrs eerste ln aanraking 
gekom het. In teenstellina met die Kaffers wat swart is. word die Kaapse 
klcarlinge in dle omgang genocm ..bruinniense". Hulle het geen eie taal cn 
beskawing meer nie. daar hulle dié vnn dle Europeane aangcnecm het en 
wel in hoofsaak van die Dietssprckcndc bevolking. 
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weens andcrc en veel grotcrc sorgc. tecn die middel van 1897 
nog nie gckom nic. 

Op 12 Julie van hierdie jaar hct dic Britse Agent in Pretoria 
daar aanleiding toe gcsien om aan dic rcgering 'n vriend- 
skaplikc vcrsoek te rig ten bchoewe van die Kaapsc kleur- 
linge. Hierdic versoek was. by wyse van uitsondcring. nie 
gegrond op die Verdrag van Londcn nie. maar slegs op die 
reg. word daarin gesc. wat die ecn bcskaafde land hct om 
homsclf tot dic ander te wend mct bctrckking tot harde bc- 
handeling van sy onderdane. Hicrdic behandeling was geleë 
in die tocpassing van die Paswct. wat oorspronklik gcmaak 
was om dic kafferarbeid in dic myne te reëi. ook op die kleur- 
linge wat meestal werk vexrig het as handwerksmense. 
koetsiers. diensbodes en dergelike. 

Dic Staatspresident en die Superintendent van Naturelle. 
erken die Britsc berig, is self van oordeel gewecs. dat die 
Paswet nic op die kleurlinge mocs tocgepas word nie. Ook 
het die Staatsekrctaris in Oktober 1896 aan dic Britse Agent 
dic versekcring gcgcc. dat wysiging tcn gunste van die Kaapse 
kleurlinge by die rcgering in oorweging was. Bowendien is 
vcrsoeke van die kleurlinge sclf van tyd tot tyd deur dic 
President in welwiilende gees behandel. 

Die Kaapse kleurlingc was as klas matig. hardwerkend en 
aan die wet gehoorsaam. lui die mededeling. en kon in gecn 
gcval mct die baar Kaffer wat m die myne werk. vergelyk 
word nie. Hullc hct dan ook slegs onder dic Paswct gcval. 
omdat hullc tocvallig in Johannesburg gewoon het. Dic wct 
is in Prctoria nie uitgevocr nie. 

Die Britse regering versock derhalwe die Republikeinse 
owexhcid om stappe te doen om dic volgende dric ongcricwc. 
waaraan dic Kaapse kleurlinge onder Paswct bloot gestaan 
hct. uit die weg te ruim. Dit was:— 

I. Die verpligting om 'n kopcrplaat om die arm te dra. 
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Dit was vernederend en het hulle vcrlaag tot die stand van 
die gewone Kaffers. 

2. Die verpligting om 'n baas te hê. 'n Man kon nie altyd 
werk en 'n baas hê nie. Tog was hy onderhewig aan straf, 
indien hy vir langer tyd dan dcur die wet bepaal buite werk 
en gevolglik sonder baas was. Aan die ander kant was 'n 
persoon wat aan 'n Kaapse kleurling 'n bewys gegee het, 
dat hy sy baas was. sonder om dit werklik te wees. self onder- 
hcwig aan boete. Oit was 'n onmoontlike houding. 

3. Die verpligting om 'n reispas uit te neem. Dit was 
nodig as hy Johannesburg selfs maar vtr korte tyd verlaat. 
Die kleurling moes sy koperarmband vóór sy vertrek by die 
amptenaar afgee en sy reispas ontvang. By terugkeer moes 
hy dic reispas terugbcsorg. ln vcrband hiermcc is gcldc gchcf. 

Dit alles het veel verlies aan tyd en geld veroorsaak, gaan 
die mededeling voort. Dit kon nie andcrs nie dan mense wat 
die gewone beroepe uitoefen, in die verrigting van hulle 
werksaamhcde bemoeilik. 

Die Briíse regering bcweer tallose klagtes te ontvang het 
oor harde behandeling en afpersing. waaraan Kaapse kleur- 
linge bloot gestaan het. Sware boetes het vele van hulle geheel 
ten onder laat gaan. 

Tenslotte was die Britse regering gewillíg om. indien die 
Repuhliek die genoemde ongeriewe wou ophef. elke billike plan 
van belasting wat die Republiek nodig mag ag vir die ver- 
kryging van inkomste. te ondersteun. — (Groenboek No. 8. 
1899. bl. 1 cn 2). 

Dat die wetsbepalings egter nie so streng en onbuigsaam 
was as van Britse kant beweer is nie. blyk uit die uitspraak 
wat kort daarop, 5 Augustus 1897. gedaan is deur die Waar- 
nemende Derde Landdros vir Kriminele Sake in Johannes- 
burg. die heer C. Broeksma. Die feite was die volgende. 

Sekere P. Daniels. 'n Kaapse kleurling. is in hegtenis 
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geneem. omdat hy sonder pas was- Dit blyk in dic Hof. dat 
hy reeds nege jaar in Johannesburg woonagtig was cn daar 
die beroep van kleermaker uitgeoefen het. Die bevinding van 
dic Landdros was. dat die aanvullendc bcstuursmaatreëls van 
die Johannesburgsc Gesondheidskomitee (stadsbestuur). No. 
385 van 8 November 1893. deur die Paswet nie aangetas is 
nie. Inteendeel. hy oordeel. dat hierdic bestuursmaatrcels nog 
ten vollc geld. ..Het is mij duidclijk volgens Artt I en 15 dier 
regulaties". verklaar landdros Broeksma. ..dat beschuldigde 
niet onder dc Paswet valt. want hct werd duidelijk aan het 
Hof bewezen. dat besehuldigde niet allecn cen zelfstandige 
pcrsoon is. maar dat híj hct berocp of ambacht van kleer- 
makcr uitoefcnt". — (Grocnbock No. 9. 1899. bl. 6). 

Op hicrdic gronde is Daniels van regsvervolging ontslaan. 

Na aanleiding hiervan het die regering op 12 Augustus 
by *n volksraadsbesluit verduideliking in die Paswet laat 
aanbring. 

'n Paar dac later. 16 Augustus naamlik. laat die Brítsc 
agent weer van hom hoor en kom hy voor die dag met 'n 
vcrklaring. Dit het ingehou, dat uit bowegcnocmdc regspraak 
geblyk het, dat allc Kaapse klcurlingc wat 'n langc tyd terug 
vir dic oortreding van dic Paswet in hcgtenis gencem en 
beboct is. sulks onwettiglik ondergaan het. Hy het ook klagtes 
ontvang oor die buitensporige boetes en strawwc wat in vclc 
gevalle opgelê is. dog wat nie kon gevmd word in dic artiekels 
van die wet. waarondcr. indien van toepassing. hierdie per- 
sone beboet en gestraf is nic. Al hierdie gevallc. beweer die 
Britse Agent. het eise vir skadevergoeding laat ontstaan tcn 
gunste van die slagoffers van hierdic onwettige handelings. 

Maar met die oog op die omstandigheid. dat die regering 
van die Republiek by besluit van die Eerstc Volksraad op 
12 Augustus in die Paswet sekere wysigings met betrckking 
tot klcurlinge gemaak het. was dic Britse rcgering gcneë om 
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allc kleurlingc wat Britse onderdane was en onder die Paswet 
onregverdig behandel is. aan te raai om die instelling van 
eise tot skadeloosstelling na te laat. indien die Republiek 
'n skriftelike versekering kon gee. dat: — 

1 ) Alle Kaapse kleurlinge wat Britse ondcrdane was en 
hulleself in die gevangenis bevind het vir oortreding van die 
Paswet, onmiddellik sou vrygelaat word. 

2) Alle boetes in verband met die beweerde oortreding 
van die wet deur hierdie mense betaal. dadelik sou terug- 
gegee word. 

3) In die toekoms alle Kaapse kleurlinge wat Britse onder- 

dane en gewillig was om £ 3 te betaal. as by die wet vasgestel 

onder nuwe maatreëls van bestuur teneinde vrygestel te 

word van die voorskrifte van die Paswet. daarop geregtig sou 

wccs om sulks te doen en sodanige vrystelling sou verkry 

by betaling van genoemde bedrag, terwyl diegene wat daar 

die voorkeur aan gee om dic koperband te dra en 2-* s. te 

betaal. sou toegestaan word om sulks te doen. — (Groenboek 

No. 8. 1899, bl. 3. *). 

Die Transvaalse regering het egtcr tot die oortuiging ge- 

kom. dat klcurlinge wat onder die Paswet gestraf en beboet 
is. dié behandeling nie onwettiglík ondergaan het nie. Die 
betekcnis van die aangehaalde uitspraak van die landdros 
was nie wat die Britsc Agent beweer hct nie. Die uitspraak 
sou by vcrdere toepassing beperk word tot kleurlinge wat 
selfstandige persone was en n beroep uitoefen. 

Die aangehaalde volksraadsbesluit het slcgs enige verdere 
uitsonderings gemaak met betrekking tot sekere klasse van 
persone. geheel en al afgesien van die vraag van nasionaliteit. 
en het slegs "n verduidehkte lesing bevat van die rwede ge- 
deelte van Art. 32 van die Paswet. 

Persone wat vroeër mag gevonnis wees, het geen appél teen 
hulle vonnis aangeteken nie. HuIIe het ook geen grond vir 



Versagte Maatreëls. 



303 



eise tot skadeloosstelling gehad nie, maar indien hulle wel 
onder dié indruk verkeer. staan dit hulle vry om hulleself 
daarvoor te wend tot die geregshowe van die land. 

Tog het die rcgering, ook na aanleiding van aanbevelings 
van die Staatsprokureur, die 'billikheid daarvan oorweeg en 
'n besluit daartoe geneem om alle kleurlinge of naturelle wat 
val onder die regsgebied van die Johannesburgse stadsbestuur 
en weens die betrokke oortreding gestraf is. van die straf 
hulle opgelê te onslaan of die boete deur hulle betaal terug 
te gee. indien hulle die nodige bewyse voorlê. dat hulle self- 
standige persone was en 'n beroep of ambag uitoefen. — 
(Groenboek No. 8. 1899. bl. 4. 5). 

In hierdie sin is dan ook werklik deur die Uitvoerende Raad 
'n besluit geneem en die doen opvolg, blykens 'n mededeling 
aan Landdros van den Berg van Johannesburg. 

Daar die bepalings, deur die Eerste Volksraad tot naderc 
voorsiening in die lewc geroep. 'n fakultatiewe en geen 
imperatiewe strekking gehad het wat dic voorwaardes bctref. 
waaronder die betrokke natureile £ 3 kon betaal nie. sou dit 
aan diegene wat sulks verkies. vrystaan om van dié bepalings 
gebruik te maak of nie. As hulle dit nie verkies nie, bly hulle 
onder die wette of bcpalings wat reeds bcstaan het of nog 
sou gcmaak word. 

Die rcgering het ook gesorg. dat dic aanduiding van 'n 
ambag. berocp of bedryf so vrysinnig moontlik sou toegepas 
word. Wanneer persone meen om klagtes te hê oor die toe- 
passing van die gemaaktc bepalings. dan het die howe van 
die land vir hulle oopgestaan. — (Groenboek No. 8. 1899. 
bl. 5). 

Die regering het werklik geen begeerte gehad om die kieur- 
linge cn naturelle onreg te laat ly of onnodige vernedering 
te doen ondergaan nie en op 9 November 1897 is aan die 
pasuitdelers die voigende aanwysings deur Dr. Leyds verstrek. 
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Vrystelling van die voorskriíte van dic Paswet. soos deur 
die Volksraad bepaal. moes sonder beswaar uitgereik word 
aan al dic naturelíe en kleurlinge wat daartoc aanvraag doen 
op grond daarvan. dat hulle 'n hoëre graad van beskawing 
bereik het of 'n ambag. beroep of bedryf uitoefen. 

Die regering het verstaan dat iedere naturel wat deur arbeid 
in eie onderhoud voorsien. geregtig was op die ontvang van 
'n bewys. terwyl dic verklaring van 'n natuiel, dat hy ecn 
of ander bedryf. ambag of beroep uitoefen. deur die pasuit- 
deler behoort aangeneem te word. aangesien die weigering 
tot uitreiking van 'n bewys aan enige naturel wat daarop 
aanspraak meen te kan maak. beswaarlik deur die Hof te 

regverdig sou wees. 

Indien egtcr gevallc hulleself aan die pasuitdeler mag voor- 
doen. waarin hy dit wenslik geag het en tewens bestaanbaar 
met die bepalings van genoemde besluit. was dit aan sy oordeel 
oorgelaat ora n bcwys te weier. Hy moea dergcUke gevalle 
dadelik aan die Uitvoerende Raad mcld en doen vergesel gaan 
van sy uitvoerige toeligtings en opmerkings. 

Wat betref dic vrystelling. aan naturelle- en kleurling- 
prcdikante en skoolondcrwysers verleen van die uitneem van 
'n bewys met £ 3 aan scëls. dog in die plek daarvan siegs 
"n bewys met 10/- aan seëls deur hulle kon versoek word. 
moes behoorlike voorlegging van 'n skriftelike verklaring geëis 
word wat onderteken is deur een of ander bianke predikant 
van een van die erkende kerkgenootskappe cn wat bcwys. dat 
die aanvracr uitsluitend as naturelle- of kleurlingpredikant of 
onderwyser werksaam was en geen ambag of bedryf uitoefen 
of loonarbeid verrig nie. 

Naturelle en kleurlinge wat buite en behalwe die amp van 
predikant of ondcrwyser. 'n ander beroep. ambag of bedryf 
uitoefen. moes 'n bewys met 'n waarde van £ 3 aan seëls 
uitneera. — (Groenbock No. 8. 1899. bl. 7). 
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Op 29 Oktober 1898 het 'n aantal pasbeamptes en poiiesie- 
dienaars onder ieiding van veldkornet Lombaard 'n aantal 
kleurlinge aangehou en sommige in hegtenis geneem weens 
die versuim om 'n pas te dra. 

'n Maand later het lcde van die South African League. die 
Uitlandergenootskap wat daarop uit was om die regering allc 
moontlike moeilikhedc in die weg te lé, van hierdie mense 
beëdigde verklarings gaan afneem en dié aan dic Britse Agent 
oorhandig. Hy het dit op sy bcurt aan die regering besorg 
as bcwys van hoc die kleurlinge mishandel word. 

Die regering het dadclik 'n kommissic van dric bcnocm om 
dic saak grondig te ondcrsoek. Van die betrokke persone ís 
getuienis afgeneem en op 30 Descmber kon die kommissie 
aan die regering verslag doen. 

Dít het gebryk, dat daar onder kleurlinge van gemengde ras, 
afkomstig uit dic Kaapkolonie en Natal, 'n groot teésin bestaan 
het om huiieself aan dic bepalings van die Paswet te onder- 
werp. Baie van hierdie kleurlinge was oordag werksaam in 
die myne en ander werkpiasc. sodat dit onmoontlik was vir 
die arbeidsinspekteurs om gedurende die dag uit te vind of 
hulle die bepalings van die Paswet nakom. Daarom het 'n 
aantai arbeidsinspekteurs die hulp ingeroep van veldkornet 
Lombaard en twaalf dienders om op 'n Saterdagaand uit te 
vind of die kleurlingc van passe en kenmcrke voorsien was. 

Dic kommissie het tot die oortuiging gekom. dat daar 
onreëlmatighede plaasgevind het, deurdat die kleurlinge in 
d.c ure wat bestem was vir hulle nagrus. uít hulle huisc 
gehaal. ondersoek en in hegtenis geneem is sondcr wettige 
lasbrief. — (Groenboek No. 8. 1899. bl. 15). 

Die arbcidsinspekteurs was dus 'n bictje te ywerig in die 
vervuiling van hulle plig van toesig op die nakoming van die 
paswetbepahngs deur die kicurlinge. 

Die regering het nie versuim om sy sterkc afkeuring te 
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kcnnc tc gee oor die wyse van optree van die veldkornet en 
die pasbeamptes nie en het belowe. dat hulle 'n gepaste straf 
sou ontvang, indien die verslag van die openbare vervolger 
hulle ewe swaar sou beskuldig as die mededelings van die 
beëdigde verklarings. — (Groenbock No. 8, 1899, bl. 25). 

In Maart 1899 vat Sir Alfrcd Milncr weer die saak op en 
beweer. dat die genoemde gevalle van hardhandige behande- 
Hng van die kleurlinge nie alleen staan nie. 'n Bedreiging tot 
uitsetting. së hy r is voortdurend oor die hoofde van hierdie 
mense gehou en die uitvoering daarvan is slegs voorkom, as 
hulle daarin slaag om die stadsinspekteur om te koop. Sommige 
kleurlinge is in hegtenis geneem en beboet vir oortreding van 
dic Paswet sonder selfs in hulle verdediging gehoor te wees. 
Daarondcr was Britse ondcrdane uit St. Helena en Mauritius. 
hoewel die wet selfs nie voorgee om op hulle van toepassing 
te wees nie. Die trotserende aard van hierdie handelwyse. s* 
die Hoë Kommissaris. word toegelig deur die feit. dat in die 
geval van 'n St. Hclcnamon dic policsie en dic magistraat 'n 
bewys van nasionaliteit. deur die Britse konsul afgegee. opsy 
gclê het. Dit blyk ook, gaan hy voort. dat die veldkornet in 
die openbaar daaroor gespog het. dat die Staatsekretaris en 
die vertoë van die Britse Agent hom koud laat. 

Dic Hoë Kommíssaris kla ook daaroor. dat. toc dic Waar- 
nemende Britse Agent versoek het om 'n afskrif van die 
kommissieverslag. hy verwys is na 'n berig wat in die „Star 
verskyn het — (Groenboek No. 8. 1899. bl. 24—26). 

Sir Alfred Milner gee in hierdie bcrig 'n herhaling. by wyse 
van oorsig. van die beëdigde verklarings en die getuienis wat 
voor die kommissic afgelê is en maak sy opmcrkings daarby. 
Hy kla oor dic feit, dat die veldkornet wat dcur die Staats- 
president in sy betrekking geskors is. weer daarin herstel 
is. omdat geen bepaalde bevele aan die amptenare gegee is 
omtrent besondere behandeling van Kaapse kleurlingc nie. Dit 
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het op die Hoe Kommissaris 'n pynlike indruk gemaak. Hy 
ag hierdic amptenare geheel ongeskik vir die vervulling van 
hulle pligte. Hulle het nie alleen ru en selfs wreed tc werk 
gcgaan nie. maar hct ook In sommige gevalle die wet oortree 
wat hullc gehou was om uit te voer. Ondnnks dit alles het 
die Staatsprokureur hulle handelwysc slcgs gekenskets as 'n 
..dwaling" om die huise na donker binne tc gaan. 

Die Hoë Kommissaris mccn. dat die verontskuldiging van 
die Staatsprokureur vir dic diensherstcl van Lombaard 'n nog 
ernstiger vraagpunt laat ontstaan. Deur te sê. dat die redc 
van diensherstel daarin gelcë was. dat die jaar tevore deur 
die regering geen bepaaldc bevele gegee is omtrent besondere 
behandcling van Kaapsc kleurlinge nie. nccm die Staats- 
prokurcur in werklikheid ten bchocwe van sy regering die 
volle verantwoordelikhcid op homself vir dic dade van hierdic 
amptcnare. 

Daarna is. gaan die Hoë Kommissaris voort. tot n nuwe 
vervolging van kleurlinge oorgegaan. hoewel Dr. Leyds aan die 
Waarncmende Britse Agent die versekering gegee het. dat 
duidclike bevelc aan die poliesie en pasamptenare omtrent die 
bchandeling van klcurlinge sou verstrek word. As die regering 
vasbcslotc was. word verder gesé. om aan dic vervolging van 
die klcurlinge 'n eindc te maak. dan sou dit ophou. Dog die 
uitslag van die ondersoek en die diensherstel van Lombaard 
was weinig daarop bereken om die indruk te gee van sodanige 
bcslissing. 

Die Hoë Kommissaris het verneem. dat die regering graag 
die ondcrhandelings omtrent die status van die kleurlinge sou 
voortset. dog geen tockomstige ooreenkoms sou van enige 
nut wees nie. tensy dit bcter in ag geneem word deur die 
Republikeinse owerheid dan die reeds aangegane. Die Britse 
regering het geen nuwe ooreenkoms verlang nie. want 
Brittanje besit reeds die volste reg tot beskerming van sy 
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onderdane van watter ras ook teen sodanige vervolging as 
die onderwerp van hierdie vertoog uitmaak. — (Groenboek 

No. 8. 1899. bl. 30—32). 

Bríttanje was dan ook vasbeslote om sulks te doen. was 
die slotsin van hierdie skoolmeesteragtige en beledigende ver- 
maning aan die adres van die Republikeinse regering wat as 
owerheid van n selfstandige en onafhanklike staat tenminste 
reg gehad het op n klein b.etjie bewys van eerbied in ooreen- 
stemming met volkeregtelike gebruike. Maar daartoe het 
Milner en Chamberlain hulleself nie verskuldig geag teenoor 
Transvaal nie. 

Buitendien was die Hoê Kommissaris wat d.e fe.te van d.e 
saak betref in meer dan een opsig aan die dwaal. weens d.e 
onwankelbare vertroue wat hy gestel het in die mededel.ngs 
van die Waarnemende Britse Agent. Fraser')- In die eerste 
plek sou die Staatsprokureur. as daarom gevra is. n.e gewe.er 
het om aan die redelike versoek te voldoen om 'n afskrif van 
die kommissieverslag nie. Na die verslag van die ..Star sou 
die Staatsprokureur die Waamemende Britse Agent seker 
verwys het nie. want dié was onnoukeurig en verkeerd. 
Bowendien het Fraser self uitdruklik aan die Staatsprokureur 
verklaar. dat hy nie kon insien hoe die regering Urnbaard 
op die afgelegde getuienis kon ontslaan nie. maar dat hy 
tog moes verplaas word. Die Staatsprokureur kon ook on- 
moontlik verklaar het. dat die amptenare weer in diens herstel 
is omdat die regering aan hulle geen bevele omtrent besondere 
behandcling van kleurlinge verstrek het nie. want hierd.e 
bevele is deur die Staatsekretaris aan die pasuitdclers gegec. 
soos reeds hicrbo aangetoon is. Die Transvaalse regcring hct 

■) Fmscrwa, maar «kr.tari, »» dW Brtt- Agtntskap In J|S°^jJ fl ^ 
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dus sy oorecnkoms mct dic Britse regering nagekom. 

Die grootste gcdeelte van die parmantige vertoog van die 
Hoë Kommissaris was dus op ernstige dwalings in feite 
gcgrond. 

Die persone wat die voorwerpe was van die beweerde 
mishandelings, het nie alleen nooit by die howc van die 
Republiek enigc klagtes ingedíen nic. maar hulle het ook die 
regering en selfs dic Brítse Agent verbygcgaan. Die ver- 
klarings. waarop die ondcrsoek ingestel is. is 'n maand nadat 
die gebeurtenisse plaasgevind het deur lede van die South 
African League afgeneem. vir wic dit nie tc doen was om 
die personc tc help of agter die waarheid te kom nic. maar om 
hulle vyandskap teen die regering in oefcning tc bring en die 
kleurlinge op te hits. Hierdie feit tesame met die onbetrou- 
baarheid van dic betrokke klas van persone kon tot geen 
andcr uitslag lei nie dan dié. waartoc die kommissie gekom 
het. Voor dic Hof het verdcr aan die dag gckom, dat hicrdie 
persone so brutaal en uitdagend is. dat hulle self enigsins 
aanleiding gegec het tot die ruwe bchandeling. waaraan hulle 
van die kant van die amptenare onderwerp is. 

Die nuwe Staatsckretaris. die heer F. W. Reitz. spreek 
namcns die regering sy verwondering daaroor uit. dat die Hoë 
Kommissaris op grond van die aangehaalde gevalle van bc- 
wcerde mishandeling tot die besluit gekom het. dat die regering 
daardeur hullc verstandhouding van Augustus 1897 verbreek 
het. Hierdie verstandhouding tussen die twee regerings wat 
uitdrukking gcvind het in sckcre volksraadsbcsluite en ín 
die beginsel deur die Uitvoerendc Raad neergele. is nooit 
deur hierdie kleurlinge nagekom nie. Dit was. dat Kaapse 
klcurlinge wat 'n hoëre graad van beskawíng bereik het en 
'n arabag. bcrocp of bedryf uítoefen. nic onder dic gcwone 
pasbepalings sou val nie. maar in plaas daarvan 'n bcwys 
van inskrywing tecn betaling van £ 3 moes bckora. Geen cen 
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van hulle het dic bedoelde bewys gchad nic en dus kon hulle 
nie vrystelling van die pasbcpalings pleit nic. 

Toe die klagtes oorspronklik ondcr die aandag van die 
regcring gebríng is. hct hullc so 'n bekwaam cn onpartydig 
moontlike kommissic aangcstel om die saak grondig te onder- 
soek By daardie ondersoek was die klaers verteenwoordig deur 
n advokaat van dic Hooggeregshof wat in die Hof bygestaan 
is deur die Britse onder-konsul cn lede van die Souih Afrtcan 



Die Waarncmende Britse Agent is in kennis gestel mct 
gevaile. waaruit geblyk hct. dat Kaapse kleurlinge wat weens 
hullc vcrwydering na die lokasie bitterlik by hom gekla het. 
wcrkUk bordele bewoon cn aangchou het. In die beoordelmg 
van sodanigc klagtes is stecds dic grootste omsigtigheid betrag 
en dic rcgcring kon dit daarom des te meer betreur. dat die 
Hoë Kommissaris in dic bespreking daarvan nie geaarse! het 
om amptenare van omkopery en dcrgelikc dinge te beskuld.g 
nie, sondcr cgter dic besonderhede aan die regering mee te 
deel wat die Republiek in staat sou stel om die gegrondheid 
van dic beskuldigings te ondersoek. 

Die regering gee aan dic slot van hulle antwoord op dic 
vermaning aan die Hoc Kommissaris uitdrukking aan die 
vertroue. dat hy sou insien. dat so 'n styl van briefwisseling 
tussen twee bevriende regerings bcstcm is nóg om die onder- 
werp onder behandcling tot 'n bevrcdigende oplossing te bnng 
nóg om dic gevocl van wedersydse eerbicd tussen die Britse 
en die Transvaalse regcrings te bevorder. Allcen dcur d.e 
uitoefening van verdraagsaamheid in die behandeling van 
hicrdie cn dcrgclikc gcvallc kon die naturclle- cn kleurling- 
vraagstuk in Suid-Afrika tot n behoorlike oplossing gebring 
word. — (Groenboek No. 8. 1899. bl. 33. 34). 



DERDE BOEK. 



MOEILIKHEDE MET DIE UITLANDERS. 



HOOFSTUK XIX. 



I STRYD TUSSEN REGERING EN UITLANDERS. 



Die moeilikhcde wat die Transvaalse regering met die 
Uitlandcrs gekry het. was die regstreekse gevolg van die 
ontdekking van goud en die toestroming van kapitaliste. 
arbeiders en fortuinsoekers uit alle dele van die wêreld om 
hierdie kosbare delfstof te ontgin of in verband daarmee op 
andere wyse voordeel te behaal. 

Dit was reeds vroeg bckend. dat daar in Transvaal goud 
tc vinde was. dog groot winste is nie dadelik gcmaak of selfs 
te veel verwag nie. In Barberton ís eerste met winsgewende 
ontginning 'n aanvang gemaak en in 1885 het die opbrengs 
daar sowat £ 120.000 opgelewcr. Maar in 1884 het die heer 
H. W. Struben 'n goudhoudende kwartsrif in die Witwaters- 
rand ontdek en daar stilletjies aan die werk gegaan. sodat 
hy in 1885 aan iede van die Volksraad onvcrwags goud kon 
toon wat hy daar uitgehaal het. Dic rif het egter op enige 
dicptc verdwyn en dit was eers in 1886. dat die banketriwwe 
ondersoek is. Die rykc goudgchalte daarvan het die regcring 
genoop om oor tc gaan tot verklaring van dic goudvelde daar 
tot openbarc dclwerye cn spoedig het dít 'n groot omvang 
aangeneem. — (Van Oordt. bl. -454 en 455; Gedenkschriften, 
W. 115). 

Paul KrGger het reeds vroeg gemerk. dat die nuwc be- 
volking hom sonde sou gee en dít was ongetwyfeld met die 
oog ook op beskerming teen dic Uitlandcrs en gevolglik 
Engeland. dat hy in 1887 getrag het om die Oranje-Vrystaat 
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te beweeg tot die aangaan van 'n aanvals- en verdedigings- 
verbond met die Suid-Afrikaanse Republiek. Hy het ook 
bescf, dat dic delwers op sekerc regte aanspraak kon maak 
en het in Julic 1887 by Wet No. 12 aan hullc besondere ver- 
teenwoordigers in die Volksraad laat toestaan. Daar sou 
kragtens hicrdie wet ..een of meer geproclameerdc publieke 
delverijen tot een afzonderlijke kiesafdeeling worden ver- 
klaard M . 

Die instroming van die vreemdelinge en hulle werksaamheid 
in die ontginning van die goudlae het in baie groot mate 
bygedra tot die bevordcring van die stoflike welvaart van die 
Republiek. Die Boere het 'n groot mark vir hulle voortbreng- 
sels in hulle eie land gekry en die staatskas het gebaat by 
die ontvangste wat voortgevloei het uit dic verlening van 
handcls- en delwersvcrgunnings en uit die grotere bciasbarc 
draagkrag van die bevolking. Maar daarentecn moes nuwe 
verkeersweë aangelc en die oue verbeter word deur herstel- 
lingswerk en dic aanbou van bruë. 

Daar is geen twyfel aan. dat die ontdekking van die ryke 
goudlae in die Transvaal 'n geweldige invloed uitgeoefen het 
oor sowel die buitelandsc as die binnelandse omstandighede 
van Suid-Afrika. In ruime kring is as vasstaande aangenecm. 
dat die wrywing wat ontstaan het. te wyte was aan die ge- 
breke van die Boerebevolking van Transvaal wat beskuldig is 
van 'n oncdclmoedige en onvrysinnige politiek te gevolg het 
teenoor mense wat hulleself in die Republiek gevestig het mct 
die oog op die skone stoflike vooruitsigte dcur die goudvelde 
vir huUe geopen. Ver egter van aanvanklik besiel te gewees 
het met vyandskap teenoor dic nuwe bevolking, het dic bur- 
gers en die regering van die Transvaal hulle uiterste bes 
gedoen ora die gouddelfnywerheid aan te moedig. Hulle is 
ongelukkig teen hulle sin gedwing om hulleself te verdcdig teen 
herhaalde en voortdurende aanvalle op die onafhanklikheid 
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dic Republick wat vir hulle die kosbaarste kleinood 
vir dic ontwikkeling van 'n eie nasionale bestann. 

Gou gcnocg hct dic delwers gemene saak tccn dic regering 
gcmaak deur middel van die Delwerskom it cc wat opgcrig is 
om gcmeenskaplike sakc te reël en as bemiddclaar by die 
regering op te tree. Ook Rhodes was 'n tydlank lid van 'n 
dergelike Bggaam. Toe die President in 1887 die goudvelde 
besoek. is hom dcur die Deliverskomitee 'n adres met uiteen- 
setting van griewe aangebied. Een van die griewe was die 
hoe vergunningsgclde. wat dan ook kort daarop deur die 
regering vermindcr is. In antwoord op die adrcs het die 
President te kennc gcgcc. dat. as die delwcrs mocilikhede 
gehad hct. dic komitee aangewese was om dit te bchandcl 
en onder dic aandag van die regering tc bring. Hy het gc- 
hoop. dat op hicrdic wysc 'n vreedsamc oplossing sou tot 
stand kom cn dat die delwers hom nic sou verplig om geweld 
te gcbruik nic. Hierdie antwoord was bepaald níe daarop 
bcrcken om die gcmocdere tot rus te bring níc. mnar die 
Prcsident het ongetwyfeld die geval van Kimberlcy in gedagte 
gchad. waar 'n opstand van delwcrs mct gewcld van wapens 
moes onderdruk word. Vecl van daardieselfde mcnsc en soort- 
gclykc karakters was nou in Johannesburg aanwcsig cn die 
President was beslote om bcskuldigings van inwendige swak- 
heid van die Republiek vroegtydig die pas af te sny. — (Ge- 
denkschriften. bl. 116 en 117). 

Met die aanvaarding van sy twede Presidentskap in 1888 
het Paul Kruger ook die woord afsonderlik tot die Uitlandcrs 
gcrig: 

..Tengevolgc van de rijkdommen hier gevonden. zijn nieuwe 
menschcn in dit land gckomen cn hct doct mif cen genocgcn. 
dat nj rulks gcdaan hcbben. Verheugd bcn ik te zien. dat zij 
met de inwoncrs van dezcn Staat samenwcrken: dat zij luis- 
teren naar wct cn ordc; dat zij zich aan de wctten van dczen 
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Staat onderwcrpcn. Ik ben blij om dc nieuwe aankomelingen 
onder u te zien, die hicr gckomen zijn om zich te vcstigen. 
Gij. die uw vaderland hebt verlaten. en dit land u tot aan- 
genomen vaderland wenscht tc maken: gij die onder ons op- 
wilt worden: die. in één woord. genaturaliseerd 
wenscht te worden. en een aandeel verkrijgen wilt in de voor- 
rechten verlecnd aan de burgers van deze Republick; ik 
begroet en verwelkom u. van wclke nationaliteit gij ook zijn 
moogt. Ik verwelkom u. doch ik stel u onder de zorg van de 
oude burgers. Werkt op eendrachtige wijze samen. en 's 
Hecren zegen zal op u ruaten. cn gij zult een middcl zijn tot 
bevordering van het welzijn en de welvaart van het land. Er 
is nog een tweede klasse tot wie ik iets wil zeggen. namelijk 
gíj. dic niet hier gckomen zijt om u er te vestigen: die uw vorig 
vaderland vcrlatcn hebt. maar niet begcert hier genaturaliseerd 
te worden; die gcen burgers van dezen Staat wílt worden. 
maar. als gij rijkdom vergaderd hebt. terug wilt gaan naar het 
land waar gij vandaan kwaamt — tot u zeg ik insgelijks: 
.Welkom in ons middcn'. Wij benijden u niet de winsten die 
gij hier maakt. doch zoolang gij hier zijt, moet gij u aan de 
wetten van het land onderwerpen. cn gij hcbt het recht om 
van het Gouvcrnement te eischen de bescherming van uwe 
bezittingen. Er is ook een derde klassc van nieuwe aankome- 
lingen; gij. die u hier metterwoon hebt gevcstigd, maar van 
uw vroeger vaderland geen afstand wilt doen. die niet gena- 
turalisccrd wilt worden. doch verkiest als vrcemdelingen onder 
ons tc woncn: ook tot u zeg ik: .Welkom'. Wij zullcn u als 
vrccmdclingcn behandelen. doch ook gij hebt het recht om 
uzelven en uwc goederen te doen beschermcn door de wetten 
des lands. Werkt samen met de oude burgers van hct land. 
en uw verblijf in dezen Staat zal voor dezen ecn zegen en 
oorzaak van voorspoed zijn. zoowcl als voor het vaderland dat 
wij allen liefhcbben. Wanneer gij terug moogt gaan tot uw 
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land. en dan misschicn ecn gevoel mocht krijgen alsof gij tot 
ons wenscht terug te komen, zoo zullen wij u met open armen 
omvangen en u alle voorrechten geven die dc Staat tc zijncr 
beschikking heefV. — (Van Oordt. hL 485 cn 486). 

Toc die President in die loop van diesclfde jaar Johannes- 
burg besoek, is hy daar baie vriendelik onthaal. In aangcbode 
adresse is gevra om n stadsbestuur en mecr amptenare vir 
behartiging van die regsbedeling. Aan dic laastc versock, is 
heel spoedig voldoen deur dic benoeming van Dr. E. J. P. 
Jorissen tot spesiale rcgtcr van Johannesburg. — (Gedenk- 
schrilten. bl. 124). 

Dit was dic President crns met sy begeertc om dic bevolking 
gelukkig en tevrede te maak. maar hy hct ook die gevaar 
daarvan ingesien om die buitelandse grootkapitaliste die ge- 
leentheid te verskaf om in Transvaal die baas te speel op 
ekonomiese of politieke gcbicd. 

In die winter van 1889 het Johannesburg. weens droogte cn 
die mocilikbede van transport tengevolge daarvan, tot op 
dic rand van die hongerellende genader. Die algemene skaars- 
te het aan sekere skerpsinnige sakcmanne skone kanse gebied 
om hulle sakke te vul ten koste van die gemecnskap. Mct die 
oog derhalwe op 'n herhaling van hicrdie toestand van sake 
in die volgende winter is dcur kooplicde in Johanncsburg en 
die scehawens pogings aangewend om n ríng te vonn ten- 
cinde die pryse van Jewensmiddcle op te ja tot 'n hoogte wat 
vir hullc die meeste voordcel sou bring. Gelukkig was die 
Transvaalse rcgering besiel met die wens om die belange van 
die groot menigtc van die vrcemde bevolking tc beskerm en is 
die snode planne van dic opkopers verydcl deur op staatskoste 
voorrade Australicsc meel in te slaan vir gebruik ín tyd van 
nood. Tcngevolge van hicrdie handelwysc van die regering. 
waarvoor hullc dcur die pers van die geldbelange skerp aan- 
geval is. het die voorgenome ring misluk en was die bevolking 
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van Johannesburg in staat om. ondanks gebrek aan spoorweg- 
verbinding met die buitewcreld. die voordele van goedkoop 

voedsel te geniet. 

Op 4 Maart 1890 het President Kriiger deur johannesburg 

gereis om vir Sir Henry Loch op Blignaufs Pont te ontmoet 

in verband met onderhandelings oor die bestuur van Swasie- 

land. Van hierdie geieentheid het die delwers gebruik gemaak 

om deur middel van 'n aantal afgevaardigdes sekcre wense 

ondcr dic aandag van dic President te bríng. Een lid van 

hierdie afvaardiging. n sekere Leebman, wat gepleit het vir 

verdere verlaging van standplaas- en delwersvergunnings. het 

daarby enige uitdrukkings gebruik. waaroor die President sy 

ergernis nie kon vexbcrg nie. Leebraan sê toe. dat die President 

die bevoiking van Johannesburg met veragting behandel. 

..Nee". was die antwoord. ,.ek verag nie die publiek nie, maar 

wel mênse soos jy!" Hierdie voorval het opskudding en 'n 

volksoploop veroorsaak. Die menigte het dic Transvaalse vlag 

afgeruk. die ringmuur en hekke by die woning van Landdros 

von Brandis. waar die President tuis was. gcdeclteiik verntel 

cn allerlei skimpwoorde na dic President geslingcr. 1 ) Met 

moeite het dit die Landdros geiuk om díe orde te herstel. Dic 

Kamer van Mynwese het sy spyt oor die voorval te kenne 

gegee. maar die onfatsocnlike decl van die Johannesburgse 

bevolking het oproerig en gcvaarlik vir die veilighcid van die 

openbare orde gebly. - <Van Oordt. bL 510. e.v.). 

'n Paar dae later is 'n groot monstcrvergadering gchou. 
waarop kwaai toesprakc gehou cn besluite ten gunste van her- 
stcl van griewe en hervormings aangeneem is. Die regering 
het dit wys geag om teen die oproermakers by hierdie ver- 
gadering nie streng op te tree nie. Dog vir die belcd.gmg 

') Garrct s& dat dic President H was besieged in the Lan5 d í°í* 
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die vlag aangedoen is vyf belhamcls gevange geneem en voor 
die hof gebring. Hulle is cgter vrygespreek en gou weer op 
vrye voete gesteL 

Dic Transvaalse burgers was baie ontstem oor die belediging 
wat die Uitlanders die President aangcdoen het en dit was 
slcgs aan die bedaarde houding van die rcgering te danke. 
dat 'n botsing tussen die gevestigdc cn dic vlottende bevolking 
uitgebly het. Berigte in die Star omtrent die voorbereidscls 
van die Standertonse burgers om teen Johannesburg op te 
trelc. het die vuur van haat in die goudstad net heftig teen 
die Boere laat oplaai. — (Van Oordt, bl. 510 en 51 1 ). 

Toe die Prcsident op 19 Maart in die hoofstad tcrugkom. 
is hy op buitengcwoon feestelike wysc dcur sy burgcrs onthaal. 
Hulle bied hom n adres aan. waarin hulle opmerk. dat die 
burgers die smaad wat aan dic President en die vlag aange- 
doen ís. diep gevoel en vertrou. dat die oproermakers streng sou 
gestraf word. Slegs één woord van die Staatshoof was genoeg. 
8« die adres. om die smaad uit te wis. Die President het die 
burgers sy hartlike dank betuig vir die verwelkoming en die 
bewyse van trou. maar hy waarsku hulle om hulleself nie te 
laat verlci tot onbillike veroordclings nie. Hy ag die grootste 
gedeelte van die Johannesburgse bcvolking gehoorsamc inge- 
setenes van die Republiek en dic helc oprocr as n dronk- 
m ans b u i . 

Die stryd tussen die Uitlandcrs en die regering was nou 
aan die gang, maar die saak was nog nic baie ernstig nie. 
omdat die stryd tot Johanncsburg cn die Transvaal beperk 
gebly bet. voorlopig altans. 

Die ontevrcdenheid van dic Uitlanders is dcur President 
Kruger op die volgende eienaardige wyse teenoor Sir Henry 
Loch gekenskets: ,.Ja. sien U. Sir Henry. dit gaan met dié 
mcnse soos met n bobbejaan wat ek vroe€r gehad het. Hy het 
baie van my gehou en kon nie vcrdra dat icmand my moes 



320 Dankbetuiging deur Mynbase. 



aanraak nie. Ons sít een dag by die vuur en by ongeluk kom 
sy stert in die vlam. Hy dink toe. dat ek die oorsaak was van 
die pyn in sy stert en wou homself op my wreek. Die mense 
in Johannesburg het hulleself verbrand aan oorspekulasie en 
nou wil hulle hulleseli op Paul Kriiger wreek". 

Volgens die jaarverslag van die Kamer van Mynwese oor 
dic jaar 1890 is nie alleen deur dic Kamer sy spyt te kenne 
gcgcc oor dic vlagvoorval nie. maar is ook aan die regcring 
dank gebring vir toeseggings in verband met dic spoorwegbou. 

,.Die Presidcnt het". sé dic verslag, ,.in dieopenbaar verseke- 
rings gegee van vroeë spoorweguitbrciding wat intusscn deur 
'n besluit van die Volksraad gestand gedoen is. Aan die bou 
van die hooflyn word nou op vcrskeie punte in dic staat gc- 

wcrk Dit kan redelikcrwyse verwag word. dat dic goud- 

velde binne agtien maande spoorwegvcrbinding mct die sce sal 
hê". Hierdie verwagting is nie teleurgestel nie. Dic verslag 
sê verder: „Die wysiging van die Goudwet in verskeie opsigtc 
hct ook voortdu^ot' dic aandag ontvang. vcral met die be- 
doeling oro vaste besitsvoorwaardes vir myneiendom te vcr- 
seker. Dic rcgering het ons aanbevelings in gunstige oorwcging 
gcneem en wysigings in ooreenstemming met die wenkc van 
iie Kamcr is in die laaste sitting van die Volksraad ingevoer". 
Ook is op 'n vcrgadering van 28 Junie 'n besluit aangenecm 
om aan die Prcsidcnt en dic Uitvoerende Raad dank tc 
bctuig „vir die maatreël van tegemoetkoming en steun wat 
aan dic raynnywerheid verleen is deur dic verandering van 
die bepalings van dic Goudwet cn vir dic grote matc van 
medegevocl met dic bchoeftes van dic bcvolking. wat dic re- 
gering aan die dag gelê het met dic aanbeveling van hierdie 
wysigings by die Edelagbare Volksraad". Dit word op dic- 
selfde bladsy gcvolg met 'n besluit van dank aan die Volks- 
raad en 'n brief van die hccr H. Eckstein om erkentlikheid 
aan dic Minlster van Mynwese le betuig. 
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Tot die helftc van dic jaar 1890. sê dic hccr F. Rcginald 
Statham in verband met hicrdic feite op bladsy 329 van sy 
artiekel in dfe National Review van Mci 1897. het die regering 
en die Volksraad bcwys gclewer van *n begecrte om dic bc- 
lange van die vreemde bcvolking in alle opsigte in ag tc neem 
en is hulle pogings daartoe erken en op prys gestcl dcur die 
Kamer van Mynwesc cn die bevolking van (ohanncsburg. 

In 1890 is die kabinet-Sprigg in die Kaapkolonie vcrslaan 
cn opgevolg deur 'n regering-Rhodes. Die Hoc Kommissaris. 
Sir Henry Loch. wat 'n paar maande tevore in Suid-Afrika 
aangeland het, was gehcel partyganger van Rhodes en in staat 
om die Ryksregering te bewcrk in elke rigting wat hy en 
Rhodes wenslik gcag het. Daar was in diê tyd geen enkele 
punt van wrywing tussen die regerings van Brittanjc en Trans- 
vaal nie. Maar skielik hct daar gerugte rondgcvlic van ver- 
houdings wat só gcspanne was. dat. tensy onmiddellik aan 
die Britsc eisc voldoen is, die onafhanklikheid van die Repu- 
bliek gevaar sou loop. ln Pretoria was daar groot vcrbasing 
oor die onvcrwagte wending van sake. Die moeilikheid het 
ontstaan in verband mct die uiteindclike bcstemming van Swa- 
sieland. Engeland dreig om Swasieland in tc lyf. as aan bc- 
paalde eise nie op die kortste moontlike kennisgewing voldoen 
word nic. Majoor Saptc. dic militérc sckretaris van Sir Henry 
Loch. verskyn self in Pretoria met die teks van 'n verdrag 
wat die regering en die Volksraad dadelik mocs aanneem op 
straf van al die Transvaalse aansprakc op Swasicland vcrnietig 
te sien. Hierdic ontwcrpverdrag het van dic Rcpublick veral 
twec dinge geëis: ten ecrste. afsicn van dic aanspraak en 
vooruitsig op sodanige uitbrciding noordwaarts as deur die 
Verdrag van Londen oopgclaat is: ten twede. die prysgce 
van sy ekonomiese onafhanklikheid deur toctreding tot die 
tolunie wat sedert 1889 tussen die Kaapkolonie en dic Oranje- 
Vrystaat bestaan het 

21 
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Dit was duidelik. merk Statham met juistheid op. dat dit nie 
die politiek van die Ryksrcgering was wat so skielik aan 
Transvaal opyedring is nie. maar die planne van Rhodes as 
pleitbesorger én van die Geoktrooiëerde Maatskappy én van 
die Kaapkolonie. Onder hierdie omslandighede was Transvaal 
verplig om 'n poiitiek van selfverdediging te volg teenoor 
Rhodes en sy magtige bondgenote. Die Transvaal is beskul- 
dig van onvriendskaplik te gewees het teenoor die Kaap- 
kolonie. Indcrdaad was dit die Kaapkolonie wat op aanstigting 
van Rhodes *n politiek van vyandskap teenoor die Republtek 
gevoer het. Alle verdedigingsmaatreëls wat die Transvaai ge- 
dwing was om te trcf. sowel wat sy buurstate as die Uit- 
landcrs aangaan. was die gevolg van die aanvalle van Rhodes, 
die eintlike aard en gees waarvan pas geopenbaar is teen 

dic cnd van 1895. 

Uit alles wat deur die Prcsident gedoen of gesé is. het 
sy vyande vergif probeer suig. In 1891 het hy op Dingaans- 
dag by Pcrdekraal *n rcde gehou tot herdenking van die 
onafhanklikheidsverklaring. ln die lig van Gods Woord het 
hy op sy eienaardige manier die geskiedenis van die volk 
nagegaan cn sy tocspraak begin met die volgende woorde: 
M VoIk van den Heere. gij oud volk van het land. gij vreem- 
delingen. nieuwe aankomelingen. ja zelfs gij moordenaars en 
dieven . . .'*. Die Uitlanders was hieroor woedend en het be- 
weer. dat die President hulle moordenaars en diewe genoeni 
het. Dit was beslis nie die geval nie. Hy wou alleen te kenne 
gee. dat hy 'n ieder oproep om homself voor die Here te 
verootmoedig en die wondere leiding van God in die lotgevalle 

van die volk te erken. 

Voordat ons egter die verhaal verder vervolg. moet ons 

effentjics nog 'n jaar terugblik. 

Die President het al lang middele probeer vind. waardeur 
hy aan die verlangens van die nuwe bevolking insake verteen- 
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woordiging in die landsbestuur kon tegemoetkom, maar 
sondcr om die onafhanklikheid van dic Rcpubliek in gevaar 
te bring of die belange van die gevcstigde bevolking aan dié 
van die vreemdelinge ondergeskik te maak. Hicrdie middel 
het die President gelee geag in die instel van n Twede Volks- 
raad. Dit was 'n plan van sy eie om vir die nuwe bevolking 
die weg te open om selí in die wctgewing hullc bclange In 
ruimere mate te bchartig dan tot dusver moontlik was weens 
die wet insake vcrkryging van die stcmreg. 

Dr. Leyds was dit hierin met die President nie ccns nie, 
daar hy van mening was. dat die Presidcnt met die plan 
sy doel nie sou bereik nie. omdat hy nie dic tevrcdenheid by 
die Engclse sou skep wat hy bcoog het nie. Die Staatsekre- 
taris hct egter toegcgee aan die begeertc van die President 
cn het selfs die wet opgetrek in ooreenstemming met die 
President se wense. Sy dankbaarheid daarvoor het Krúgcr nie 
weggesteek nie en aan Dr. Leyds hulde betuig vir sy opregt- 
heid om tog *n wet te ontwerp. waarmee hy dit pcrsoonlik nie 
eens was nie. 

Teen hierdie plan was binne sowcl as buite die Volksraad 
sterke teenstand. Sommige lede was daarteen. omdat dit 
klassewetgcwing sou ingevoer hct. Andere het die maatreël 
veroordeel. omdat dit te veel regte aan die vreemdelínge 
gegee het. Die vertroue van die burgcrs in die juiste oordeel 
van hulle President was egter so groot. dat hulle in sy planne 
berus en dit eindelik met 'n groot meerderhcid goedgekeur het. 

Die ontwerp is recds in Februarie 1889 in die Staatskoerant 
bekend gcmaak. In Mci is dit in die Volksraad deur die 
President met krag verdedig. maar deur Generaal Smit en 
andere sterk veroordeel. Die gevolg van die teenstand was. 
dat 'n kommissie van vyf benocm ís om die saak na te gaan 
en in die volgende sittíng daaroor verslag uit tc bring. — 
(Van Oordt. bt. 502). 

In Junie 1890 het die saak weer in die Volksraad aan die 
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orde gekom en is dit as ..Wet No. 4. 1890. tot insteUing 
eener Volksvertegenwoordiging. bestaande uit Twee Volks- 

raden". aangenecm. 

Daarin is bepaal. dat die Eerste Volksraad die hoogste 
gcsag in die staat sou wees. Die opening van die twcc kamers 
sou in vercnigde sitting geskied. die getal van die lcde sou 
vir albei dieselfde wees. die wysc van verkiesing van die 
lede sou eners plaasvind en die toelaes uit die staatskas 
sou vir lede van albei rade gelyk wees. Om te kan sitting 
necm in die Twede Volksraad moes hy. wat daartoe wettig 
gekics is. dertig jaar oud, gcdurende die twee onmiddellik 
voorafgaande jare stcmgeregtigde burger en lidmaat van 'n 
Protestantse kerk wecs. Hy moes in die Republiek woon en 

daar vaste eiendom besit. 

Elkc Volksraad kies sy cie voorsitter uit sy middc. benoem 
sy eie sekrctaris op voordrag van die Uitvocrende Raad. 
oordeel of die verkiesing en hoedanighede van sy eie lede 
volgens wet was en stel sy eie reglcmente van orde waa. 
waarin die gang van die werksaamhede gereël en die mag 
van die voorsitter moes bepaal word. Die Staatspresident en 
die lede van die Uitvoerende Raad kon in albei Volksrade 
sitting neem en daar die woord voer. maar nie stcm nie. 

Die Twede Volksraad sou in die besondcr mag hê om 
die volgende ondcrwcrpe by wyse van wct of besluit tc reël: 
Mynwese: dic maak en onderhoud van Wa- en Posweë; dic 
Pos-. Telegraaf- en Tclefoonwese; dic bcskcrming van Uit- 
vindings. Monsters en Fabrieksmcrke: die beskerming van 
Outeursreg: ontginning en onderhoud van Houtbosse en Sout- 
panne: die bestryding van Besmetlike Siektes: die Toestand. 
Regte en Verpligtings van Maatskappye; die reëling van 
Bankrotskappe: Siviele Proscdure: Kriminele Prosedure en 
sulke ander onderwerpe as die Eerstc Volksraad nader sou 
bepaal cn in die besondcr na die Twede Volksraad sou vcrwys. 
Dit blyk hieruit. dot dk Twcdc Volksraad veral die ekono- 
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miese lewc van die Republiek te reël gekry het. maar met 
uitsondering van die spoorweë. dic munt- en bankwese. die 
verlening van konsessies in die algcmeen en dic bclastingrcg 
wat aan die Eerste Volksraad voïkome voorbehou is. Met 
hicrdie sakc was die onafhanklikheid van die Republiek gemoei 
en om dic reêling daaivan toe te vertrou aan die vrecmdelinge. 
sou dan ook dwaas gcwecs het. 

Alle wette en bcsluite. deur die Twedc Volksraad aan- 
genecm. moes binne ag-en-veertig uur aan dic Eerste Volks- 
raad en aan die Staatspresident meegedcel word. Die Presi- 
dent moes buitendien ook binne vecrtien dae van dié besluitc 
en wette aan die Ecrstc Volksraad mededeling doen. Hy het 
die reg gehad om dic wctlike maatrcëis van dic Twcdc Volks- 
raad binnc dié tyd aan die Eerste Kamer vir behandeling 
voor te lê. As dit nie geskied is nie en die Eerste Volksraad 
het dit ewemin nodig gcag om dic bedoelde wet of besluit 
uit eie beweging in behandeling te neem. sou die Staats- 
president. tensy die Uitvoerende Raad dit in bclang van die 
staat onwenslik ag. verplig wees om dié wet of besluit in 
die eersvolgende nommer van die Staatskoerant af te kondig. 
Geen wet of beslutt van die Twedc Volksraad sou van krag 
wees. tensy dit deur die President in die Staatskoerant bekend 
gemaak is nie. 

Om te sê. soos díe Engelse pers en Chambcrlain. dat die 
Twedc Volksraad níks beteken het nie. was 'n ongegronde 
bewering. want díe Eerstc Volksraad hct slegs eenmaal 'n 
besluit van die Twede Volksraad probcer afkeur en wel toe 
laasgenoemde liggaam 'n voorkeur op die ondcrmynrcgte van 
die ..Bcwaarplaatsen'* aan die besitters van die oppervlakte 
in beginsel toegeken het. Die Eerste Volksraad het hierdie 
besluit aan dic Twedc teruggestuur met die versoek om dit 
wcer in oorweging te neem. Dic Twede Raad het geweier 
om dit te doen en sy lede het gedrcig om as één man te 
bedank. as die voorstel andermaal dcur die hoêre kamcr af- 
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gewys word. Die Eerste Raad het die stryd gewonne gegee 
en die besluit gocdgekeur. — (Van Oordt, bl. 601). Hiennee 
egter was die ingewikkelde Bewaarplaasvraagstuk nog Iank 
nie opgelos nie. 

Die heer F. Reginald Statham het in die National Review 
van Mei 1897 In die mcer genoemde artiekel getietel The 
Casc for thc Transvaal — waarvan in hierdie hoofstuk in 
cnigc mate met dankbaarheid gebruik gcmaak is — ook vertel 
van 'n onderhoud wat hy in Maart 1890 met President 
Krugcr oor die mstelling van die Twedc Volksraad gehad 
het. Die President het aan hom duidelik gcmaak. dat die 
maatreël bedoel is as 'n brug tencinde heen te kom oor 
die tyd, waarin die behoudende lede van die Volksraad geneig 
sou bly om die Uitlanders met agterdog aan te kyk. ..Wan- 
neer". het dic President gesê, ,.die ou burgers sien, dat die 
nuwelingc deelneem aan die wetgewende arbeid van die staat 
en dat daaruit geen onheil gebore word nie. dan lcan die 
twee rade weer samesmelt, met behoorlike vertccnwoordiging 

vir die Uitlaaders". 

Die belangrikheid en aansien van die Twede Volksraad 
het stceds toegeneem en dit het 'n vernamc rol in die staats- 
regtelike ontwikkeling van die Republiek gcspcel. maar hy 
hct gcen cinde gemaak aan die kuiperye van die Uitlanders 
nie, wat in Johannesburg 'n vereniging opgerig het onder die 
grootse naam van Transvaal Nationat Union. Hierdie liggaam 
was bestem om die bcvolking van die goudstad in voort- 
durende gisting te hou dcur griewe teen die regering te bedink 
en op astrante wyse herstel daarvan te vra. ïn 1894 het dié 
vereniging gemeen. dat dit 'n pragtigc kans gekry het om 
dit vir die regering lastig te maak. 

Vir die veldtog teen die brutale Kaffcrkaptein Malaboch 
is ook onderdane van vrecmdc moondhede gekommandeer. 
Enige Engelse het geweier om te gehoorsaam en vyf is onder 
arres gcplaas. Texwyl andere gaan veg het en daarmee die 
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volle burgerskap van die Republiek verdien hct. is die onge- 
hoorsames as toonbeelde van martelaarskap vir die Engelse 
nuusblaaie gefotografeer. 'n Beroep op die Hooggeregshof 
het hulle nie gebaat nie. daar hulle wetlik verplig was om 
krygsdiens te verrig. Die National Union het die saak van 
die wederstrewige Engelse ter harte geneera en die gemoedeic 
teen die regering opgesweep deur besluite teen die owcrheid 
aan tc neem en allerlei ander middele van oproerigheid. Die 
Volksraad het egter enigsins aan hulle wense tegemoetgekom 
en bepaal, dat persone wat nog geen burgcrs kon wees nie. 
van kommandodiens sou vrygestel word teen betaling van 'n 
wetlik vasgestelde bedrag. *) 

Die Britse regering het hulleself natuurlik ook in die saak 
gemeng en die Hoë Kommissaris. Sir Henry Loch. gelas om 
na Pretoría te gaan en die saak mct die rcgering te bespreek. 

By sy aankoms het 'n oploop van Britse ondcrdane plaas- 
gevind en sodra die Prcsident tesame met die Hoí Kommis- 

saris in die rytuig plaas gencem het. is die perde deur die 

Engelse uitgespan en die rytuig onder dic sing van gewone 

Engelse spotliedjies na die Transvaal-Hotel getrek. Een van 

dic bclhamels hct met 'n groot Britse vlag voor op die bok 

gespring. a ) Voor die hotcl het hulle dic rytuig gclos en 'n 

adres aan Sir Henry voorgelees. Die President het allcen in 

die koets bly sit. Gelukkig merk 'n aantal burgers wat plaas- 
vind cn trek hullc dic rytuig mct die President wcg na dic 

regeringsgebou toe. Hierdie gebeurtenis het by die burgers 

dic haat tcen dic Uitlandcrs aanmerklik aangewakker. Selfs 



') In Oktobcr 1895 Is in vcrband hienncc tusscn Engcland cn die 
Rcpubliek 'n oorcenkoms geslult wat op aandrang van Dr. I ydi amptdik 
..vcrdrag" gcnocni Is in plaas van ..konvensic", omdat stccds beweer I* 
dat in die woord ..konvensie" n bcwys gelee was van dic ontbrcck van 
Trantvaal nc onafhanfcllfcheld. 

') Liond Phlllips vcrtcl: ,.Two stalwarts climbcd on to thc box, wavtng 
a largc Union Jack which occasionaily fluttercd into Prcsident Kruger'» 
face. to this great anooyance". — (bl. 139). 
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die Volksraad het die regering in *n besluit om uitlcg gevra. 
waarom geen maatrecis getref is om dic volk van dic Repu- 
bliek sulk 'n beledigende handelwyse te hespaar nic. Spoedig 
was 'n groot aantal burgers in die hoofstad met dic voor- 
nemens om te waak teen 'n herhaling van 'n dergelike voorval. 

Die National Union het met sy werk van ophitsing voort- 
gegaan cn Sir Henry Loch uitgenooi om Johannesburg te 
bcsock, alwaar hulle beter dan in Prctoria die kans gehad 
het om oproer te vcrwek. Die President het egter begryp. 
dat 'n besoek van die Hoë Kommissaris aan Johanncsbuig 
tot ernstige verwikkelings sou lei en het Sir Henry sterk 
afgeraai van aan die versoek van die Uitlanders gchoor te 
gee. Dic President het die Hoë Kommissaris privaat selfs laat 
verstaan. dat hy persoonlik daar verantwoordelik voor sou 
gehou word. as uit sy besock aan Johannesburg moeilikhede 
ontstaan. Sir Henry het die wenk van dic President ter harte 
geneem en in Pretoria gebly. Dic Uitlanders het toe 'a af- 
vaardiging na Pretoria toe gestuur om by wyse van adres 
hulle gricwc voor Sir Henry te lê. Hy het hulle in die open- 
baar aangeraai om hulle griewc kalm voor die Volksraad te 
lê. maar in die gehcim het hy hulle tot opstand aangespoor 
met die vraag aan Lioncl Phillips oor hoeveel gewere en 
patrone die Engclse in Johanncsburg beskik en of huilc "n 
verset teen dic regering vir enige tyd kon volhou. totdat hy 
in staat sou wees om hulle te hulp te kom. Gelukkig het 
hullc nic voldoendc skietgoed in voorraod gehad nie. Die 
wcnk van Sir Henry Loch is egter nie vergeet nie en langs 
smokkelpaaie is langsamerhand 'n voorraad ingevoer wat 
bestem was om latcr te dien tot ondersteuning van Jameson 
en sy vrybuiters. Dit het vir hulle duidelik geword. dat die 
opstand alleen dan sou slaag. wanneer dit op hulp van buite 
af kon reken. 



HOOFSTUK XX. 



UITLANDER-GRIEWE. 



Die aanduiding van die aard en die uiteensetting van die 
griewe wat die Uitlander-bevolking teen díe regering van die 
Republiek gehad het, is op 26 Desember 1895 geskied in die 
oproep wat Charles Leonard 1 ) as voorsitter van de National 
Union openbaar gemaak het. Daarin het hy begin met te sê. 
dat die Naíional Union drie docleindcs nastrewe: die hand- 
hawing van die onafhanklikheid van die Suíd-Aírikaanse 
Republiek: die verwerwing van gelyke regte; dic verwydering 

van die griewe. 

Hullc het steeds. gaan hy voort. getrag om op grondwetlike 
en eerbicdigc wyse hierdie doeleindes tc verwesenlik. In die 
afgelope jaar het hulle drie dinge probeer ten uitvoer bring:— 

í. Vir die Eerste Volksraad moes twaalf nuwe lede gekies 
word en hullc het gehoop om n klas van man na die Raad 
toe te stuur wat vooruitstrewendc her\'ormings sou help 
teweegbring. Alles wat die wet toelaat. is gedaan om die 
beste manne in die Raad te kry. Maar die gevolg was teleur- 
stellend en aan hulle is vertel. dat die aard van die toesprake 
in Johannesburg gehou die vooruitstrewende lede van die 
Ecrste Volksraad belemmer het in hullc pogings om die 



) By die Britse Komitee van Ondersoek hct die hccr Leonard 'n 
manifesto ingehandig wat vcel beknopter is dan dié wat volgens van 
Oordt <b!. 629—642) in Transvaal as oprocrmiddel aan die Uillanders 
openbaar gcmaak is. Die eersgenoemde stuk staan afgedruk in bloubock 
311 — I. bl. 576. 
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meerderheid van die lede op hulle kant te kry. Hervormings 
sou wel voor die dag kom, is beweer. as die Uitlanders hullc 
mond wou hou. Derhalwe is besluit om stil te bly en die opge- 
wondenhcid nic aan te waïtkcr nic. 

2. Hulle het alle moontlike ïnvloed gebruik om die Volks- 
raad te bewecg om die spoorwegkonsessie op te hef. Dog, 
heiaas. die President het mct irane in sy stem verklaar. dat 
die onafhanklikheid van die land daarmee gemoeid was en 
dic ondcrdanige Raad hct dic versoekskrifte onder die tafel 
gewerp. 

3. 'n Groot poging was die versoekskrif om die stemreg 
wat ondcrteken was deur 38.000 pcrsone. Die gevolg hiervan 
was, dat dic Uitlanders van ontrou beskuldig is. omdat hulle 
hulleself nie wou laat naturaliseer nie. hoewel naturalisasie 
beteken hct. dat hulle oorspronklike burgerreg sou opgegee 
word, maar dat hulle niks daarvoor in die plek sou kry nie 
en hulleself aan onbevoegdhede moes onderwcrp. Lede van 
die Volksraad het selfs durf beweer. dat die handtekenings 
vervals was. Volgens die bewoordings van die wet was hulie 
vir altyd vcrstoke van die stemrcg en was hulle kinders beroof 
van die regte van burgerskap. tensy dic oucrs dic eed van 
getrouheid íiflê wat niks anders dan onbevoegdhede mee- 

bring nic 

Die Uitlanders. beweer Leonard verder, maak ver weg die 
meerderhcid van die inwoners van die Republiek uit. Meer 
dan die helftc van die grond van die land was hulle eiendom 
en. na die waarde berekeo, selfs nege-tíendes. Tog het hullc 
geen stem gehad in sake wat betrekking het op hulle lewens. 
hulle vryhede en hullc eicndomme nie. Hulle is belas, sonder- 
dat hulle verteenwoordiging het in dic wetgewende vergade- 
ring. Die belastmgs was buitendien geheel onbillik. omdat 

'n vccl grotcr bcdrag van die volk gecis is dan vir die be- 
hoeftes van die regering nodtg was, omdat dit "ïi klasse- 
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belasting was en omdat die lcwensbenodigdhede te swaar 
belas is. 

Die uitgawes is nie nagesien deur "n amptenaar wat onaf- 
hanklik van die regering was nie. Groot somme is verspil 
en die Geheime Diens-Fonds was vir iedcreen 'n donker 
geheim. Die Wetgewende Mag was die hoogste gesag in die 
land. ocnskynlik nie gebonde deur 'n vaste Grondwet nie. 
Dic toevallige wil van dic meerderheid deur een dcrde van 
die bevolking gekies. was instaat om in alle opsigte baas te 
speel. Buitendien het die maghebbers tot 'n ander ras bchoort. 
n ander taal gcpraat en 'n ander iewenswysc gevolg. Hierdie 

mcnse was sonder bcskawing en hulle hartstogte is bcïnvloed 
deur gewetenlose fortuinsoekers. Hulle hct dic Uitlanders 
mct wantroue en vyandige gevoelens aangekyk. Onder hícrdie 
omstandighcdc ag Leonard die Uitlanders in groot gevaar. Hy 
kla verdcr oor die voornemens van die regering om 'n wet 
tot bedwang van oproer daar te atcl en hy meen. dat. as 
hierdie wet van krag geword het. die mag van die uitvoercnde 
gesag van dic Republiek net so volledig sou wees as dié van 
die Saar van Rusland. Dan sou die laaste vonkie van vryheid 
wcg wees. 

Die Uitvocrendc Raad het gecn ware vcrantwoordclikheid 
tecnoor die volk gchad nic. mcen Leonard. Gecn groot afdeling 
van staatsdiens was onder beheer van 'n minister in die 
behoorlike sin van die woord nie. Die wil van die President 
het alles oorheers en deur 'n eicnaardigc invloed oor die lede 
van dic Raad. bygestaan dcur n bckwame dog vyandiggcsinde 
Staatsekretaris. was hy die bewerker van elke wct wat gerig 
was teen die vryheid van die volk. 

Die Hooggeregshof. lui dit verdcr. is die enigste bewaker 
van die vryhede van die Uitlanders gewees. Maar die regters 
is sleg betaal. hulle salarisse is nooit met sekcrhcid vasgestcl 
nic. die mees minagtcndc bchandeling is hulle aangcdaan en 
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die onafhanklikheid van dic Regbank is meer dan eens aan- 
geval. Die President en die Uitvoerende Raad hct pogings 
aangewend om die Regbank ondergeskik aan die uitvoerende 
gesag te maak. Daar was ook gevallc waar díe Wctgewende 
Mag in verkrege rcgte ingegryp het. 

Die regterlike beheerswerk deur mindere amptenare het 
onrus in die land veroorsaak. bcweer die oproep. Wat die 
ergste was: die reg om voor gesworenes wat hullc gelykes 
was, verhoor te word. is die Uitlanders ontseg. Slegs die 
burger of genaturaliseerde burger het die bevoegdheid gehad 
om 'n gcsworene of juricman te wees. Die Uitlanders het 
gevaar geloop om in die Hof vexoordeel te word deur ge- 
sworenes wat in geen enkele opsig hullc gelykes was nie. wat 
tot 'n verskillende ras behoort heL wat die Uitlanders met 
haat beskou hct en wat derhalwe as swakke menslike wesens 
onder hierdie omstandighede die grootste onregverdigheid kon 
begaan. 

Verdere klagtes betrcf gcldverspilling in die staatsbeheer cn 
vir die Geheime Diens. verpanding van die staatskrcdict aan 
die Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwcgmaatskappy en 
roekelose oordadigheid met uitgawes vir díe viering van die 
opcning van die Delagoabaaise spoorlyn. Vir hicrdie nuttelose 
feeste, lui dit, ís £ 20000 gestem en omtrent £ 60000 werklik 
uitgegee, waarvan sekere begunstigde hcrc uit HoIIand afkora- 
stig die vernaamste voordcel getrek het. Dit is gesê. dat 
£ 400000 van die Uitlanders sc geld na Holland toe gestuur 
is vir die een of ander buitengewone doel en mct Dr. Leyds 
is £ 17000 die land uitgestuur vir gcheime dienste. 

Omkopery en 'n rotte toestand heers orals. gaan Lconard 
voort. ..Ek glo. dat duisende van U oortuig is van dic omkoop- 
baarheid van baie van ons amptenare". Hy noem dan n paar 
gevalle hiervan en wys verder op tekortkomings in die bcstuur £ 
van Naturellesake: veldkornette is deur die howe veroordeel 
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wcens wrcedheid teenoor natureile: die Plakkerswet is uit- 
gevoer op onregverdige wyse deur bevoordeling van Boere 
bo Uidandcrs: die aanvoer van Kaffcrs vir werk in die myne 
is deur die regcring bclemmcr. 

Pogings is aangcwend om die Republiek te verhollands en 
die Engelsc taal dood tc maak dcur die wyse. waarop staats- 

hulp vir onderwys verleen is. 

Dic spoorwec was in handc van 'n maatskappy wat sy 
hoofkantoor in Holland het, met die gevolg dat dic Uitlanders 
op ailerlci manicrc bcnadeel is. Die staat was aanspraaklik vir 
die gehcle skuld en dic spoorwcgpoïitiek hct gevaar opgelcwer 
vir dic betrekkings met die buurstate. Dic openbare diens is 

gevul met Hollanders. 

Ook die bclastingpolitick van die regering. veral wat die 
hef van invoerregte betrcf. word veroordeel; die konsessie- 
politiek. in die ecrste plaas die dinamictmonopolic. moct dit 
ontgeld. Dic weigering om aan die wensc van dic Uitlanders 
insake die bestuur van Johanncsburg te voldoen cn die weige- 
ring om aan die Engelse taal amptclike erkenning te verlcen, 
vul dic lys van gríewe aan. 

Die natuurlike gevolge van die bestaande toestand was, na 
die mening van Leonard. dat die warc cienaars van die mync 
dié mensc was wat daar gccn kapitaal in gcsteek het nie: dic 
rcgcring. die spoorweg- cn die dinamietkonscssionarisse cn 
anderc. ..Dic land is ryk cn kan op wonderlike wyse ontwikkel 
word onder 'n goeie bcstuur. maar dit kan die uitsuiging dcur 
dic teenswoordige eise nie verdra nie. Ons het in hoë mate 
op buitelandsc kapitaal gcteer en dic bedrag van die diwidende 
vir díe aandeelhouers in maatskappye beskikbaar is belaglik 
klein in vergclyking met die gcsamentlike bedrag wat in myn- 
spekulasies gesteek is. Een dag sal die onontwykbare gevolg 
vir ons krediet en ons handel ons verras". 

Die oorspronklikc poïitiek van dic regering het sy oorsaak 
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in 'n bitter haat teen die Engelse bevolking. Ons sien. dat n 
politiek van geweld homself openlik vertoon. Om "n vesting 
by Pretoria gereed te maak moct £ 250000 uitgegee word: 
£ 100000 vir 'n vesting om die inwoncrs van Johannesburg 
sknk aan te ja: groot bestellings vir swaar geskut is by Krupp 
geplaas: snelvuurgewere is bestel en selfs word verhaal. dat 
Duitse offisiere sal kom om die burgcrs te ocfen. Is hierdie 
dinge nodig of blyk daaruít nie die voornemens van die rege- 
ring om die mense te terg, totdat hulle dit nic langer kan 
uithou nie? Watter noodsaaklikheid bestaan daar vir die ves- 
tingwerke in vreedsamc binnelandse stede? Waarom moet die 
regering probeer om ons tc verplig tot onderwcrping aan on- 
billike wette. deur die mag van die swaard in plaas van homself 
gclief te maak by die volk dcur míddel van n breë en regvcrdige 
polítiek? Wat sal 'n mens sê van n staatkunde, waarvan elke 
daad ergernis. ontcvredenheid of rassehaat veroorsaak en "n 
dcnkbeeld van republikeinse beginsels vcrdedig wat aan die 
meerdcrhcid as cnigste voorreg toeken om dic inkomstc op te 
lewer en om belcdig te word. terwyl alleen dicgenc as republi- 
keine beskou word wat 'n sekere taal praat en min of meer in 
die voordele van die regcrende klas deel?" 
Tenslotte kom dic eise: 

1. die vestiging van die gemenebes as 'n ware Rcpubliek; 

2. 'n Grondwet wat sou opgestel word dcur bekwame per- 
sonc. deur afgevaardigdes van die volk volgens beginsels deur 
hulleself neergel*. gekies: 'n Grondwet. waarin behoorlike 
voorsiening sou gemaak word teen oorhaastige verandering 
daarvan; 

3. 'n billike wct oor stemreg en behoorlikc verteenwoordi- 

4. gelykheid van die Hollandse en die Engelse talc; 

5. verantwoordelikheid van die hoofde van die vernaamste 
afdelings van staatsdicns aan die Volksraad; 
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6. opheffing van die onbevoegdhede weens godsdienstige 
gesindheid; 

7. onafhanklikheid van die geregshowe. met voldoende en 
versekerde betaling vir die regters: 

8. 'n vrysinnige onderwysstelsel; 

9. 'n flinke staatsdiens. met behoorlike besoldiging en pen- 

sioene: 

10. vryhandcl in Suid-Afrikaanse voortbrengsels. 

„Dit is wat ons nodig het". eindig die oproep. ..Daar bly 
tans nog oor die vraag wat op die byeenkoms van 6 (anuarie 
voor U sal geplaas word: Hoc sal ons daartoe kom? Daarop 
sal ek van U 'n duidelike antwoord verwag volgens u wcl- 

oorwoë oordcel". 

Onder datum 4 Februarie 1896 en dus ná die Jameson-Inval 
het minister Chamberlain in 'n lang berig aan President Krúger 
ook 'n uitecnsetting gegee van die oorsake en aard van die 
klagtes wat die Uitlanders gemcen het om teen die regering 
te moet uit. — (Sien Groenboek No. 1. 1896, bl. 74—89). 

Dic heer Chamberlain het in seker mate herhaal wat deur 
Leonard verkondig is en het die oproep van die Nationaal 
Union nog hier en daar aangevul. Hy begin mct te sê. dat die 
nuwc bevolking bestaan het uit manne wat gewoond was aan 
die volledigste uitoefening van politieke regte. In ander ge- 
meenskappe, waar landverhuising 'n belangrike rol gespeel hct 
in die opbou van die bevolking, was dit dic politiek van die 
wetgewers om vrysinnigc voorsiening te maak vir die toelating 
van nuwe aankomelinge wat begerig was om genaturaliseer te 
word. tot die regtc en pligtc van burgcrskap na 'n betrcklik 
korte proeftyd. Hierdie politick is ten volle deur die gevolge 
gcrcgverdig, daar die genaturaliseerde vreemdeling spoedig 
met díe gcbore burger meeding — as hy hom nie oortref nie — 
in die ywer van sy vaderlandslicfde, In die Suid-Afrikaanse 
Rcpubliek egter was dit anders. Vír sover Chamberlain kon 
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uitvind, is die gevolg van verskillende wette gewees, dat, waar 
in 1882 die Uitlander na 'n verblyf van vyf jaar volle burger- 
skapsregte kon kry. hy in 1896 nooit kon hoop om dié regte ten 
volle te verwerf nie. Die gedeeltelike genot daarvan is slegs 
toegestaan na so "n lange proeftyd. dat dit vir die xneeste mense 
feitlik 'n weigering van hulle aansprake beteken het. Deur 
hierdíe ïoop van die wetgewing is die hele politieke rigting van 
sake en die hele reg van belasting gemaak tot 'n alleenreg van 
'n afnemendc minderheid van die bevolking. wat hullcself byna 
uitsluitend aan veeteelt en landbou wy. Aan die grote mecrdcr- 
heid van die mannc wat dcur hulle inspanning dic inkomste 
van dic land venneerder het van sowat £ 76000 die jaar tot 'n 
bcdrag wat nie minder kon wees dan £ 200000 nic en wat 
agtien- of necntien-twintigstes van die inkomste oplewer. is 'n 
stcm in die bestuur van die mees belangrike sakc ontseg. 

Wat ook al die waarheid mag weea. gaan Chamberlain 
voort. omtrent die gebcurtenisse van díe voorafgeganc paar 
wcke. die Uitlanders het vroeïr binne die perke van grond- 
wetlike optree gebly. Die mate van hulle welslae in hierdie 
rigting was egter ontmoedigend. Dit was waar. dat vcrwag- 
tings aan hulle voorgehou is en dat hulle op tye gekry het wat 
hulle as beloftes beskou het. maar díé is feitlik nie vervul nie 
en hulle klagtes is by geleentheid met bespotting en belediging 
bcjcen. 

Chamberlain wys dan op die vergadering van die National 
Union. in verband met die verkiesing van 1894 in johannes- 
burg gehou. waarop uitdruklík verklaar is. dat geen toevlug 
tot geweïd bcoog is nie. hoewel ecn van die vernaamstc sprc- 
kcrs die regering gewaarsku het. dat. as dic owerheid by díc 
heersende poUtiek volhard. daar bloed sou gestort word in die 
strate van Johannesburg en dat die verantwoordelikheid daar- 
voor op dic Volksraad sou rus. Daarop het matiging gcvolg in 
die hoop om langs dié weg iets van die Volksraad te verkry. 



Geen Geweld bcoog nie. 



337 



maar tevergeefs. Op 20 November 1 895 het ook die heer 
Lionel Phillips as voorsitter van die Kamer van Mynwese ver- 
klaar. dat die toestand verdra is en waarskynlik nog langer 
sou vcrdra word en dat ,.niks verder van sy bedoeling was nie 
dan die begeerte om 'n oproer te sien wat in iedere opsig 
noodlottig sou wecs en wat waarskynlik sou eindig in die ver- 
skrïklikste van alle moontlike oplossings in bloedstorting". Ook 
in dic oproep van Lconard, sê Chambcrlain. is gecn sinspcling 
gemaak op 'n voomeme om geweld te gebruik nie. Daar was 
inderdaad van tyd tot tyd gerugtc omtrent die oorweging van 
gcwclddadige stappe. maar hicrdie gerugte is voortdurcnd deur 
dic feite geloënstraf. sodat op die duur die mening pos gevat 
het. dat die Uitlanders nie van plan was om 'n botsing met 
die regering te waag nie. 

Vervolgens trag die heer Chamberlain die Britse owcrheids- 
persone vry te pleit van enige bekendheid met die planne vir 
'n inval in Transvaal. behandel hy sekerc omstandighede in 
verband met dic Johannesburgse opstand en die geregtelike 
vervolging van die aanvoerders en bespreek hy die verhouding 
van Brittanje teenoor die Suid-Afrikaanse Republick. In ver- 
band hiermcc merk hy op: ..Wat die inwcndige sake van die 
Republiek betref.... is Groot-Brïttanje geregtig. in belang 
van Suid-Afrika as geheel sowcl as van die vredc en besten- 
digheid van die Suid-Afrikaansc Republiek. op die aanbieding 
van vriendskaplike raad aangaande dic nuwe bevolking wat 
hoofsaaklik uit Britse onderdane bestaan". 

Die lys van griewe waar die Uitlanders gebuk onder gaan. 
vervolg hy dan. Ís gedug in lengte en crnstig van aard. Hy 
kon nie voorgee 'n volledigc uiteensetting daarvan te doen of 
wens om te verstaan te gee as in tc hou. dat alles wat van tyd 
tot tyd as 'n grief van die Uitlandcrs opgewerp ís. indcrdaad 
'n grief was nie. 

Die eerste moeilikheid betref dic beswaarlikhcid om natura- 

22 
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lisasie en stemreg te verkry. Die oplossing ag die heer Cham- 
berlain geleë in die toekenning van stemreg na n verblyf van 
vyf jaar. met 'n verandering van die eed van getrouheid ten- 
einde die beswaarUke bestanddele daarin vervat te verwyder. 
Die aflé van sodanige eed. hoe dit ook al mag opgestel wees. 
sou volgens Britse reg die betrokke persoon op doeltreftende 
wyse sy Britse onderdaanskap ontneem. 

Van nouliks minder beUng was die onderwysvraagstuk. Tot 
op daardie tydstip het dit feitlik onmoontlik gcskyn vir kio- 
ders van UitUnders om behoorlike onderwys te ontvang in 
skole van die scaac en deur die scaac ondersteun. Die heer 
ChamberUin koester die hoop. dat in ooreenstemmíng met 
gedane beloftes n verscandhouding tusscn regering en beUng- 
hebbendes sou plaasvind. waardeur aan die klagtcs van die 
Uitlanders tegemoet sou gekom word. 

n Verdere stel griewe bctrcf die geldsakc. Dít is beweer. 
dat in hierdie opsig wanbestuur geheers het en dat die uit- 
gawes onCsnap heC aan behoorlike beheer en nasien; dat bc- 
UsCings oor die behoeftes van die Undsbestuur heen gehef is; 
dat onbillike onderskeid by die invordering van persoonlike 
bclastings aan die dag gelí is; dat die invoerregcc op lewcns- 
benodigdhede nie alleen swaar gedruk het op dic werkende 
stand nie. maar ook die bedryfskostc van dic myne sodanig 
verhoog het. dat dit die ontginning van die armerc myne on- 
moontlik maak. wat tot die algcmenc voordccl kon bcwerk 
word. indien die beiastmgs bcter verdeel was na die gcskikt- 

heid om dit te dra. 

Daar het ernstige grond vir 'n grief skyn te bcsCaan. ten- 

minste in teorie. in die buitcngcwone beperkings deur die wct 

insake die reg van opcnbarc vergadcring opgelê. Hierdic bc- 

perkings. is ChamberUin verplig om te erken. skyn nie baie 

eng toegepas te gcwees hct nie. 

Dic politiek van sCaatsmonopolies te verlcen op mynbcno- 
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digdhede en ander belangrike handelsvoorwerpe het aanleiding 
gegee tot veel ontevredenheid en. wat sommige daarvan betref. 
was dit moeilik om te begryp hoe selfs 'n aanneemlike regver- 
diging daarvoor kon gegee word met die oog op die belange 
van die gemeenskap as geheel. Met betrekking tot die klagtes 
wat deur die mynnywerheid geuit is in verband met díe arbeids- 
vraagstuk. bepaal Chamberlain homself by die uitdrukking van 
die hoop. dat, indien deur die vexmindering van vormelikhcid 
en nodelose beperkings en deur die behartiging van die be- 
lange van die naturelle-arbeiders sowel as deur die oplê van 
wyse bepalings wat drank en dergelikc sake betref. dic arbeids- 
aanbod kon vcrmeerder en die toestand van die arbeiders vcr- 
beter word. die President en die Uitvoerende Raad nie sou 
nalaat om hulle crnstigc aandag aan die vraagstuk te gee nie. 

Die heer Chamberlain kon nie veronderstel, dat. met die oog 
op die groot belang wat die regering van die Republiek by die 
gcldelike welslae van die spoorwcë gehad het. daar enige aar- 
seling kon wecs by die herstel van die bewese griewe of by dic 
invoering van maatreëls vir die verbetering van die personecl 
of van die verkeer en ander sake aangaande die lyne nie. 

Die enigste ander grief wat hy gewens het om aan te roer 
was die toestand van die poliesiemag. Die moeilikheid skyn te 
ontstaan het uit die sterke vooroordeel van die mees behou- 
dende van die burgers teen die in diens ncem van Uitlanders. 
'n Mens kon hicrmee miskien nog instemming betuig. meen die 
heer Chamberlain. as dit nie was vir die duidelike feit nie. dat 
van 'n bevolking soos die burgers nie kon verwag word om 
voldoende stof te lewer nie. waaruit kandidate vir hierdie 
afdeling van die openbare diens moes gekies word. Om be- 
sware te maak tcen die benoeming van Uitlandeers was onder 
omstandighede 'n weigering aan die Uitlandergcmeenskap van 
wat een van die eerste regte was wat die geregeerdes mag eis 
van diegene wat ondernccm om hulle te bestuur. 
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Die heer Chamberlain was homself volkome bewus van die 
feit, dat die herstel van griewe nie volbring kon word sonder 
uitgebreide veranderings in dic wetgewing nie. Hy het gehoop. 
dat selfs die behoudende deel van die Boerebevolking uit die 
kortgelede voorafgegane gebeurtenisse gcnoeg geleer het om 
in te sien, dat die ware belange van hulle land gelcë was in 
die aanvaarding van voorstelle wat egte oorsake van ontevrc- 
denheid sou wegruim en opskuddingslus sou ontwapcn wat 
altyd 'n moontlike bron van gevaar vir die regcringstelsel van 

daardie dae sou wecs. 

Dit het nie Chamberlain sc aandag ontsnap nie. dat die 
griewe hulle ontstaan gchad het op 'n bcperkte terrein van 
die Rcpubliek. n.i. in die mynstrcek. Hy hct gewect. dat die 
omstandighede in die res van die land geheel verskillend was. 
Hy kon die moeilikhcid van die President bcgryp. dat in die 
tegemoetkoming aan die wense van dic Uitlanders. die oorsaak 
gelec mag wees van onderskikking van die belange van die ou 
burgcrs aan dié van dic Rand. Mct die oog hierop het die 
Britsc rcgering noukeurig oorweeg of dit nie moontlik kon 
wees om aan die griewe van dic Uítlanders tegemoet te kom 
sonder om die vastheid van die republikcinse instellings in gc- 

vaar te bring nie. 

Chamberlain gee aan die hand. dat dic hele Randstreek sou 
vervat word in iets meer dan 'n munisipaliteit in die gewone 
sín van die woord, dat dit naamlik n gewysigde plaaslike sclf- 
regering sou verkry met mag van wetgcwing oor suiwer plaas- 
ïike vraagstukke en onderhewig aan dic veto van die President 
en dic Uitvoerendc Raad en dat hierdie wetgewcnde mag sou 
insluit dic bevoegdheid van sy eic belastings te bepaal en te in. 
onderhewig aan betaling aan die landsregering van 'n jaarlikse 
skatting wat onmiddellik moes vasgestel word en met tussen- 
pose hexsien teneinde rekening te kan hou met inkrimping of 
uitbreiding van die mynnywerheid. Die Rand moes ook 'n af- 
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sonderlike hooggeregshof hê en dit sou natuurlik 'n kenmerk 
van hierdie plan wees. dat díe selfregerende liggaam beheer 
het oor sy burgcrlikc poliesic. openbare ondcrwys. mynbelange 
en alle andcre sake wat sy inwcndigc huishouding raak. Die 
regering van dic Rcpublick sou geregtig wccs op die hand- 
hawing van alle redclikc waarborgc tccn dic koestering van 'n 
omwentclingsbewcging of die opslaan van 'n voorraad wapens 
vir verraderïike doeleindes in dic streek. Diegcne wat die self- 
regerende gebied bewoon en deel hct in dic bestuur daarvan. 
sou nie na die mening van dic hecr Chamberlain geregtig wees 
op 'n stem in die algemene wetgcwing. die uitvoercndc mag 
van dic land of die presidentsverkiesing nie. Daardcur sou die 
burgers onthef wees van wat klaarblyklik 'n voortdurende 
vrees was — volgens Chamberlain 'n ongegronde — . dat die 
eerste gebruik wat die nuwc aankomelinge sou maak van hullc 
burgcrskapsregte. sou wees om dic rcpublikcinsc regcringsvorm 
omver te werp. As dic burgcrs van hicrdic vrees onthewe was. 
verondcrstel Chambcrlain. dat daar nie veel van hulle sou 
wees wat sou weier om die griewe van die bctrcklik weinige 
Uitlanders buite Johannesburg te bchandcl volgens daardic 
vrysinnige beginsels wat die vroeërc wctgewing van die Rcpu- 
blick gekenmerk het nie. 

Tot dic doen van hierdie aanbcvclings. sê Chamberlain, is 
hy aangespoor dcur gevoclcns van vriendskap teenoor die Pre- 
sidcnt en die Suid-Afrikaanse Republiek. Die behoorlike oplos- 
sing van die betrokke vraagstukke betrcf soveel besonderhede 
wat gemakliker en op meer bevrcdigende wyse deur pcrsoon- 
like onderhandelings onder dic oê' kon gesien word. dat hy 
graag die geleentheid sou hc om díc ondcrwcrp met die Presi- 
dent te bespreek. as dié na Engeland toe wou kom vir hier- 
die doel. 
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WEERLEGGING VAN DIE UITLANDER-GRIEWE. 



Op 1 Fcbruarie 1896 het iemand wat homself noem 'n Trans- 
vaai Uitlander of Ten Years' Slanding. op uitstekende en af- 
doende wyse die oproep van Leonard weerlê in die Daily 
Chronicte. ') Daar is. së hierdie persoon. ongetwyfeld veel in 
die verlede om oor te kla en veel in die toekoms om te verbeter. 
Maar die foute wat deur die Kruger-regering begaan is en die 
dinge wat deur hulle nag, elaat is, was die natuurlike gevolgc 
van die vlugge en geweldige oorgang van 'n staat. wat hom- 
self aan die Jandbou wy. tot een van die drukste mynbou en 
nywerhcid. deur die heerskappy van die kapitaal oorrompel. 

Maar die begane foute nóg die nalatings was sodanig om. 
in watter tyd en in watter land ook. gewapende tecnstand 
selfs tc regverdig. Nog nooit is die gelyke van so 'n oproep 
as dic regverdiging van 'n opstand dic wêrcld ingestuur nie. 
Die Icngte — vier nougednikte nuusbladkolomrae vol — is 
self al dic veroordeling daarvan. As die Iciers 'n saak gehad 
het. wat vir sy regverdiging soveel woorde in uitleg behoef. 
dan hct hulle geen gocie saak gchad om voor hulle volgclingc 
te lé nie. ln die moes ernstige beskuldigings, die wanbestuur 
van regeringsgeldc. word gebruik gcmaak van woorde as: ,.dit 

*) Van hlcrdlc .Muk i» lcsamc mct dic arlickcl van die becr F- Reginald 
Statham in dic National Fttvieut van Mti 1897 en onuitflegcwe. dog wel 
pri\-aat verspreidc opstelle van die heer Carl Jeppe hier o.a. ook gebruik 
gcmaak tot weerleoglng van die beakuIdigiDgs wat deur die Uitlandcrs 
teen die Kruger-regcrtng ingebring is. 



Geringe Mate van Omkopery. 343 



word verklaar". ,.dit word gesé". ,.ons verneem". „ons glo" en 
word skandale wat reeds sewe jaar lang vergeet is. voor die 
dag gehaal om gebeurtenisse van die oomblik aan te vul. 

Die redes van verset in die lang oproep van Leonard aan- 
gevoer kan bes onder twee hoofde verdeel word. Die eerste is 
die klagtes oor stoflike dinge: omkopery. wanbestuur en 'n 
fiskale politiek wat die mynnywcrhcid verwurg. Dic twede 
betref politieke sakc: die regcnng van díe land deur 'n klein 
klompie Hollandcrs, die taalgrief. die onderwysklag en die 
stemregeis. 

Dit kan nie ontken word nie. dat die groot versoekings. 
waarin ondergcskiktc amptenarc gcbring is deur manne wat in 
ongclooflike kortc tyd geweldige rykdom versamel het en elke 
gcwetensbeswaar in hulle bcgeerte om die rykdom te vermeer- 
der vcrdrink het. van hierdie amptenare tot 'n val gebnng het. 
Maar dit was onwaar. dat omkopery in die Transvaal uitgcbrei 
is tot die hoogste amptenare of selfs tot enige aanmerklike 
aantal beamptcs. Kon die geldsugtige steisel wat omkopery 
in die Transvaal ingevoer het, tocgelaat word om 'n berocp 
te doen op Britse medegevoel en om hicrdie omkopery aan 
te voer as 'n regverdiging om die lewens van duisende 
manne. vrouens en kinders onder die genade van die swaard 
te plaas? As Pretoria ín versocking gekom het. dan was dit 
Johanncsburg wat die hand van versoeking uitgcsteek het. 

..Ek glo nic", vertel die heer Carl Jeppe in verband hiermee. 
..dat die beskuldigings van omkopery wat herhaaldclik aan- 
gcvoer is. 'n slcgtcr toestand van sake aan dic dag lê dan in 
enige andcr land sou heers nie. waar die amptenare onder- 
hcwig sou wccs aan die sterke en skielike versoeking wat 
voortvloei uit die wonderbare vermeerdcring van rykdom in 
n klein gemcenskap soos dié van die Transvaal. En 'n be- 
skuldiging van dié aard durf seker nie van die kant van die 
Uitlander kom nie. Reeds is twee mense tot tronkstraf ver- 
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oordeel vir dic poging om amptenare om te koop. Dit is 
ongetwyfeld scker. dat die geweldige inspanning wat die 
wonderbaarlikc snelle vooruitgang van die land van die staats- 
diens geëis het. af en toe byna 'n instorting veroorsaak het 
Enige wette van 'n baie nuttige strekking is nie behoorlik 
uitgevoer nie en dikwels het ergerlike vertraging in die uit- 
voering van openbare sake plaasgevind. Die oorsaak daar- 
van was. dat wat die Volksraad ook al gedoen hct vir die 
voorsiening in nuwe afdelings en meer amptenare. dic ont- 
wiklceling van sake keer op kecr bewys het, dat dié voor- 
siening nog onvoldoende was. Dit was ook nie so maklik 
om steeds goeie amptenare te vind nie". 

Was daar enige redes vir klagtes teen die konsessie- en 
fiskalc politiek van die regering? Dit is 'n feit. dat dic mecste 
van die konsessies toegcken is aan dic Ecksteins, die Neu- 
manns en hulle vriende. en hoewel hicrdic here slim genoeg 
gewees het om die konsessics skynbaar ondcr ondcr namc tc 
verkry. besit hulle werklik die grootste belange daarin. Hulle 
het die water- en verligtingskonscssies in Pretoria. die tram- 
konsessie in Johannesburg. die sement-. yster-, Nasiona'e 
Bank- en Muntkonsessies gehad. Enkele jare tevore het hier- 
dieselfde mense aan die regcring £ 50000 voorgeskiet met die 
oog op dic aankoop van konsessies in Swasicland. Hulle het 
daarby beding. dat hierdie geld sou tcrugbetaal word, sodra 
Swasieland by die Transvaal ingelyf is en as "n vcrgoeding 
sou hulle die water-, verligtings- en tramkonscssies in al dic 
vernaamste dorpc in Transvaal ontvang. 

Die dinamieimonopolie is ook n punt van aanval en selfs 
hierin het hulic 'n aandeel gehad. Leonard verklaar. dat 
hierdie regeringsmonopolie 'n ondraaglikc las op dic myn- 
nywerheid Ic. daar die regcring die reg het om 90s. die kis 
vir dinamiet tc vra. terwyl dit kon verkry werd teen 30s. 
Die feit is. dat die regering op hicrdie tydstip nie 90s. nie. 
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maar 85s. die kis vir dinamiet laat betaal het. Dat dit teen 
30s. kon verkry word. is nie waar nic. De fíeers hct by voor- 
beeld mecr dan 60s. dic kis bctaal om dinamiet in Kimberley 
gelewer te kry. Dic Transvaalse dinamict mocs nog verhoog 
word mct ryloon na Johannesburg toe. met opslagkoste. mct 
besorging oor 'n mynstreck van veertig myl en aan hondcrd 
maatskappye, met versekeríng en invocrregte. Vir klagtes tccn 
dic tc hoë prys van dinamiet was daar werklik gecn grond 
nie. soos ook in die apartc hoofstuk oor dic dínamictmonopolie 
aangctoon is. Om dit hicr ook nog duideliker tc laat uitkom. 
is slegs nodig om tc wys op dic verslag van dic Crown Reef 
Company, waarin melding geraaak word van die íeit. dat uit 
'n gchclc bedryfskoste van 30s. 2J£d. die ton die werklike 
kostc van allc ontploffingstowwe slegs ls. 2J/Jd. die ton 
bcdra hct. Dit was dic ondraaglike las wat 'n omwenteling 

geregverdig het. 

Wat omtrcnt die ander belastings wat dic mynnywerheid 
sou verwurg? Daar was geen land in dic wëreld. waar die 
persoonlikc belastings ligtcr was nie. Selfs die rykstc man 
hct nie raeer dan £ 5 aan pcrsoonlike bclastings die jaar in 
Transvaal bctaal nic. Wat dic regstrccksc belastings op die 
mynnywerheid betref. was daar ook gecn rcdc vir klagtes 
oor verdrukking nie. laat staan vir gewapcndc vcrset. Dit word 
duidelike genoeg bcwys deur die jaarverslag van die myne. 

Die Crown Reef Company hct die jaar tevore 'n goudop- 
brcngs van £ 420.1 06: 19s.6d. gehad. hct winstc uitgedecl tccn 
'n bcdrag van £ 96.9l2:2s.5d. en het aan die rcgering bctaal 
vir huur. vergunnings en allc regte en voorregte die som van 
£ 1.101:9s.I0d. 

Die Robinson Gold Mining Company hct die jaar tevore 
goud voortgebring tot 'n waardc van £ 651,928.5s.4d., het 
winstc toi 'n bedrag van £ 31 6.628: 12s.6d. verdeel en het aan 
die regering vir huur. vergunnings en regte betaal die som 
van £ 395:1 ls.8d. 
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Die New Chimes Company het 'n goudopbrcngs gehad 
van £ 93.013:!6s.lld., het aan winste uitgekcer £32.485:16s.3d. 
cn het aan regtc cn vergunnings. tesame met versekcrings- 
koste. betaal £ 664:16s-5d. 

Die Consolidated Land and Exptoration Company. waahn 
die Ecksteins die grootste aandeelhouers was, het 250 plase 
van 6000 akkexs clk besit. Alle belastings. insluitende die 
aíwesigheidsbelasting. wat hulle moes betaal. het die jaar 
tevore £ 722:2s.6d. bedra. 

Die Transvaal Coal Trust het 'n opbrengs gehad van 
266.945 ton en mces aan die staat afstaan die som van 
£ 53: ls. 

Dat die regstreekse belasting o? die raynnywerheid ver van 
dodend was. bewys ook die volgende: In 1894 was die nomi- 
nale kapitaal in die myne belë £ 37.491.012. Die markwaarde 
was veel hoër dan hierdie som. In daardie jaar is aan delwers- 
en prospekteursvergunning tesame £ 185.711 en aan delwers- 
vergunning allccn deur dic rcgering £ 43.465 ontvang. Dus 
het die bedrag aan die regering uitgekeer vir albei vergunnings 
0.49 ten honderd en vir delwersvergunning alleen slegs 0.12 
ten honderd van die nominalc kópitaal bedra. 

„Maar zijn het wcl alles b c I a s t i n g e n die zij betalen? 
Ik beweer van niet. De mijnen behooren bij ons alle a a n d e n 
S t a a t. De staat laat dc bewerlcing aan particulicren over. 
Een groot gedcelte nu van de inkomsten van den staat bestaat 
uit een deel van de opbrengsten van mijnen die zijn eigendom 
zijn. Kan raen dan spreken van eigenlijk-gezegde belastin- 
gen? De staat verhuurt bouwgrond op langen termijn; kan 
men beweren. dat die huurprijs een belasting is?". skrywe Dr. 
Leyds in Augustus 1899 aan minister N. G. Pierson. — 

(Eenige Correspondentie. bl. 144). 

Die Uitlanders het ook gemeen om te moet kla oor die 

druk van die onregstreekse belastings. Ook hier was hullc 
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grief sonder grond. Alle masienerie vir myndoeleindes was 
ondcrworpe aan n invoerreg van slegs V/t ten honderd en 
die regering hct die bcnaming masienerie tot sy uiterste moont- 
Iikheid gestrek om die myne tegemoet te kom en hct daar- 
onder ingcsluit ook plaatlood. sianiede, ens. Alle andere voor- 
werpe. waarvoor geen besondere invoerregte bestaan het nie. 
was onderworpe aan 'n invoerbelasting van 7/ 2 ten honderd 
van die waarde. In dic Kaapkolonie was dit 12 ten honderd. 
Dic voorwerpe wat aan 'n bcsondere invocrreg onderhewig 
was en die blanke mynwcrkers getref het, was tce. koffie. 
botcr. rys. seep en suiker. In die mecste gevalle was hierdie 
rcgtc laer dan in die Kaapkolonie: 

Kaapkolonic. Transvaal. 
Boter . . 3d. die pd. . . 5s.0d. die 100 pd. 

Kaas ... 3d. dic pd. . . 5s.0d dic 100 pd. 

koffic . . 12s.6d. die 100 pd. . . 2s.6d. dic 100 pd. 
Rys . . . 3s.6d. die 100 pd. . . ls.6d. dic 100 pd. 
Scep . . -ís.2d. die 100 pd. . i 5s.0d. die 100 pd. 
Suiker . . 6s.3d. die 100 pd. . . 3s.6d. die 100 pd. 
Tee . . - 8d die pd. . . 5s.0d. die 100 pd. 

Op mielies. die vernaamste voedsel van die Kaffcrs. is ín 
die Kaapkolonie 'n invocrrcg van 2s- die 100 pd. bctaal en 
in die Transvaal 2s.6d. die 100 pd. Af en toe het weens 
droogte. sprinkhanc en ander plac dic prys van miclies ge- 
weldig gestyg en dan het die regering die invoerreg tydelik 
opgehef. 

Dic enigste andcr bclasting wat díe mynnywerheid getref 
het, was die pasgeld van ls. die maand vir iedere Kaffer. 
Die opbrengs hiervan bet die regering oorhandig aan die 
Johannesburgse hospitaal wat uitsluitend gedien het tot 
gcbruik van Johannesburg en sy myne. 

Uit bowcstaande is dit sekcr duidelik. dat daar hocgcnaamd 
gccn grond was vir die bcwering van dic Uitlandcrs. dat die 
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Republikeinse regering daarop uit was om die mynnywerheid 

dood te druk nie. 

Met sy grief teen die sware druk van die Transvaalse be- 

lastings het Leonard homself net belaglik gemaak. Onder 
kruisverhoor voor die Komitee van Ondcrsoek in Engeland 
na die ontstaan van die Jameson-Inval en die gegrondheid van 
die Uiilander-griewe moes hy erken, dat hy as prokureur en 
notaris in Johannesburg 'n jaarlikse inkome gehad het van 
£ 10.000. waarvan hy uiters £ 150 as belasting aan die regeríng 
afgestaan het. — (Blouboek 3U, bl. 423). In Engeland is 
destyds op £ 10.000 aan inkomstebelasting alleen £ 250 betaal 
en het die staat met alle belastings tesame digteby die 
£ 1000 van 'n dergelike inkome opgeëís. 

In die begroting van 1896 is die inkomste aangegee as 
£ 4.886.000. maar dit moet verminder word met 'n paar aftrek- 
poste van tesame oor 'n miljoen, sodat die werklike inkomste 
sowat £ 3,800.000 bcdra het. vertel die heer Jeppe. 

Die regstreekse belastings. dcur die mynbcvolking betaal. 
gaon hy voort, was die Prospcktccr-. die Dclwera- cn dic 
Standplaasvergunnings van tesame byna £ 700.000. Dit moet 
egter vcrminder word met 'n bedrag van £ 300.000 wat uit- 
gekeer is aan die cienaars van dic grondc. hoewel dit deur 
dic rcgcring ingcsamel is. In die meeste gevalle was dit die Uir- 
landers wat hierdie uitkerings kry. Die burgers het in grote 
mate bygcdra in hierdie inkomste. daar 'n groot deel van hulle 
ook klyms of standplase in besit gehad hct. Van die grond- 
en die persoonlike bclastings het dic burgers meer dan dic 
helftc betaal. daar hulle dic grootste in aantal was en die 
meeste van die Iand besit het. 

Die vernaamste bronne van inkomstc was die invoerregte. 
wat beraam is op die oplewering van een en 'n half miljoen. 
Dit is moeilik om te bereken hoedat hierdie bedrag verdeel 
is tussen die Uitlanders en die burgers. Die bcdrag aan invoer- 



Belastings. 



regtc in |ohannesburg bctaal is geen betroubare gids nic. daar 
(ohannesburg ook gcdien hct as uitdelingsplek vir die distrikte. 
Die bevolking van dic goudvclde was uitsluitend verbruikcrs 
en hct derhalwe meer ingevocr dan die burgers wat n groot 
dcel van wat hulle vcrbruik hct. self voortgcbring hct Aan 
die ander kant hct die burgers groot famiclics gehad. terwyl 
daar betreklik nog weinig vroue en kinders op díe goudvclde 
was. Wit was tog egtcr waarskynlik, dat die Uitlandcr vecl 
meer tot dic invoerrcgte bygedra het dan die burgcrs. Maar 
'n baie groot naturellebcvolking. waarskynlik meer dan 'n 
miljoen siele. moes hier in aanmcrking geneem word. Terwyl 
weinig vir hulle afsonderlik ingevoer is. laat hulle aantal die 
kafferhandcl in dic Rcpublick 'n groot omvang aanneem. 
Buitendien is die voorwerpe wat hulle meestal koop. swaar 
belas. soos pikke. komberse. krale. ens. Dit was bes moontlik. 
dat die naturclle cen vyfdc of meer in die opbrengs van die 
invoerregte bctaal het. Dit was sckcr te betwyfel of die Uit- 
landers mcer dan twee-derdes ín die invoerregte bygedra het. 

Die volgende grootstc bron van inkomste was die oordrag- 
regte. waarvan die Uitlandcrs scker die grootste deel betaal 
het: wat ook dic gcval was mct seëls. vergunnings. pos- en 
telegraafinkomstc wat tcsame £ 850.000 opgelewcr hct. Maar 
ook bocrplase gaan in ander hande oor en vergunnings is oor 
gchcel dic Republiek betaal. Die derwersbevolking kon nouliks 
meer dan twee-derdes van hierdíe belastings bctaal het. rede- 
ncer die hecr Jeppe. Dit is beslis moeilik om 'n juiste bereke- 
ning te maak. maar dic bcwcring van die heer Rhodes. dat 
die Uitlanders neentien-twintigstes van dic belastings betaal 
het. was beslis 'n groot oordrywing. 

Dit vcrdien ook opmerking, dat van die inkomste van 
£ 3,800.000 'n bedrag van byna £ 400,000 afkomstig waa uít 
andcr bronnc dan regstreekse of onregstreekse belastings bc- 
halwe £ 130.000 uit hutbelasting en £ 265.000 uit die winste 
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van die spoorwegraaatskappy. Sodat die gehele irtkomstc uit 
aile belastings deur allc inwoners van die Rcpubliek betaal. 
mc £ 3.000.000 oorskry het nic. 

Daartcenoor is vir doclcindes uitsluitend in verband met 
die goudnywerheid en die nuwe bevolking in 1897 mcer dan 
£ 660.000 bestem. Hierby is nie ingesluit die aandeei in die 
algemcnc staatsdiens en die algemene uitgawe» wat op dic 
nywerhcid behoort te val nie. 

Die heer Jeppe was dit nie ccns met Lionel Phillips. dat dic 
uitgawe vir Opcnbare Werke vcrkwis is níe. Afgesien van 
dic koste van die vestingbou wat 'n regstreeksc gevolg is van 
die inval en dic opstand en wat in 1895 nic aan gedink is 
nie. is grote en nuttige openbarc werke uitgevoer. Daaronder 
was die poskantoor in Johannesburg vir 'n bcdrag van £ 80.000. 
die hooggeregshof in Pretoria tecn sowat £ 170.000 en baie 
ander gebouc. Buitendien is nog 'n groot aantal yster- en 
steenbruë gebou. Op baic vrygewige wyse Is 'n groot aantal 
opcnbarc instcllings uit die staatskas ondersteuiL Die openbare 
hospitalc het alleen al 'n jaarlikse toclae van £ 62.000 gekry. 

Dat dic griewe dcur dic National Union dic wcrcld inge- 
siinger op baie slegte grondc berus het en in sommige gevallc 
selfs geheel denkbeeldig was. bewys ook die jaarverslae van 
die Kamer van Mynwcse oor die jare 1894 cn 1895. soos 
Statham op oortuigende wyse aantoon. Die oproep van 
Leonard kla oor die verlening van konsessies deur die rege- 
ring. Op bladsy 141 van die jaarverslag van 1894 is die 
mening uitgespreck. dat as gevolg van die bcsluite van die 
Volksraad *n mens die konsessietydperk as geslote kon beskou. 
terwyl op bladsy 18 van die jaarverslag van 1895 vermeld 
word. dat in daardic jaar geen aansoeke vir konaessies gedaon 
ís nie. en hoewcl daar aansocke was vir die aangaan van 
ooreenkomstc vir die lcwering van verskeie handelsvoorwerpc. 
die Volksraad gccn enkeie hicrvan goedgekeur het nie. 
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Uit dïe genoemde jaarversiae blyk ook. dat dic Volksraad 
alles gedoen het wat die Kamer van Mynwesc voor gevra 
het mct betrckking tot werk op Sondag; die maatreëU van 
bestuur aangaande arbeid. deur die Kamcr aan dic hand 
gcgee. sondcr wysiging ingevoer het; 'n bevrcdigendc wet ge- 
maak het met betrekking tot die verkoop van drank aan natu- 
rcllc; díe aanbcveiings van die Kamer vir die kodifikasie van 
die Goudwet aangcneem het; prospckteursvergunnings verlaag 
hct; die Paswet vir die goudveldc in ooreenstemming gebring 
het met die wense van die Kamer; rekcning gehou het met 
die standpunt van die Kamer wat die voorgestelde sUniedc- 
monopolic betref: 'n kommissie bcnoem het om ondersoek te 
doen na die klagtes omtrent handeldrywe in mynstreke; *n 
staatshcffing op steenkool van 2 { / 2 tot I ten honderd verlaag 
het op ontvangs van 'n versoekskrif van die Kamcr. 

As voorsitter van die Roodepoort United Main Reef Goid 
Mining Co. het die heer Gcorge Albu die mocd gchad om op 
"n buitengewone vergaderúig van 5 Scptember 1898 te getuig. 
dat die Transvaalse Mynwet een was wat geen gclykc gehad 
het vir billikheid of prakticse nuttigheid op die helc wêrcld 
nic. — (Leyds: Eenige Corresp.. bl. 119 n). 

Leonard sc oproep kla ook oor die onvoidoende besoldiging 
van die regters. maar sien die feit oor die hoof. dat die Volks- 
raad reeds by bcsluit hierdie bcsoldiging mct meer dan 50 ten 
honderd vcrhoog het na aanleiding van *n versoekskrif van 
die Kamer van Mynwese. soos te lees staan op bladsye 150 
en 151 van die jaarverslag van 1895. 

Ook die beskuldiging van owcrheidsinmenging mct die werk 
van dic gercgshowe is verkeerd voorgestel. Die Doms- en 
McCorkindale-sake. waarna tclkcns verwys is, was reeds 
twaalf jaar vroeër beslis. Sedert díé tyd was daar nec twee 
gevalle wat miskien as inmenging mct dic howc kan beskou 
word of van terugwerkende aard was. In die ecn gcval is 
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aan dic Goudwet 'o uitlcg gegee om bestaande tietcls te bc- 
vestig op versoek van die mynnywerheid self: dic ander geval 
was dic oorsprong van dic Brown-saak, waarin dic mening 
van byna iedere regsgelecrdc van gcsag teen die regters was. 

Die verhouding van Uitlanders tot die burgers van dic land 
is sterk oordrywe. In n kabelbrief aan die New York World 
het Rhodes gesc. dat daar 100.000 Engelse was teenoor 
14.000 Bocre. Die amptelike syfers was dic volgende: — 

Alle Inwoners 226.028. 

In Transvaal gebore 150.308. 

Uitlanders van alle nasionaliteite .... 75.720. 
Uitlandcrs uit Engeland afkomstig . . . 41.275. 
Uitlandcrs van alle ander nasionaliteite. 

insluitende Natallcrs en Kapenaars . . 34.445. 

Hierdie syfers maak die dwaashcid van die politieke eise 
van die Uitlanders duidelik. maar dit word nog duideliker. 
as n mens van die 75.720 aftrek die 60.000 wat in dic myn- 
streke van )ohannesburg gewoon het. Dan blyk dit. dat die 
Boere oor die rcs van die land dic Uitlanders met tien teen 
één oortref het. Kan 'n mens verwag. dat n land van groot 
uitgestrektheid moct gcrcgeer word deur éen enkele myndorp 
wat sy taal. onderwys en kiesrcg bctref? 

Om die juistheid van bowestaandc syfers te toets. hocf 
'n mens slegs te bedink. dat daar op die lys van wccrbare 
manne meer dan 25.000 Boere ingcskrywe was. Byna almal 
van hullc was getroud en het kinders gehad. gcmiddcld vier. 
Dus het die Boerebevolkíng tenminstc 150.000 siele getel. 
Hiervan het goed twec-derdes geen Engels verstaan nie. Was 
dit dus so onbillik om te eis. dat die amptelike taal dié sou 
wees van sowat twee-derdes van die bevolking? Maar hoewel 
die wetlike amptelike taal Hollands was. is daar geen rege- 
ringskantoor gewees. waar Engels- en Duitssprekcndcs nic in 
hulle eie taal gehelp kon word nie. In die howe hct die regters 



Bevolkingsgetalle. 353 

en landdroste die gebruik van die Engelse taal dikweis deur 
die vingers gesien en voor die laasgenoemdes het die proses- 
voerders byna altyd in Engels gcplcit. 

Die berekenings van die heer Jcppe vul bowcstaande nog 
aan en is vermeldenswaard. Dit was n algcmcne gedagte. 
vertcï hy. dat die manlike bcvolking van Johannesburg die 
van die ou burgers oortref. Hicrdie indruk is as verkeerd 
bewese. 'n Baie noukcurige telling van die inwoners van Jo- 
hanncsburg ,n Julie 1896 het bewys, dat die aantal volwasse 
manlikc blankc. bo die oudcrdom van 14 jaar. van geheel 
Johanncsburg met n omtrek van drie myl. 25669 uitgcmaak 
het Baie hiervan was burgcrs. veral nou dat soveel meer die 
stemreg verkry hct. 

Dic aantal blankc mynwcrkers en amptenare op die Wit- 
watcrsrandse goudveldc was iets oor die ag duiscnd. 'n Aan- 
merklike aantal van hicrdic mense hct binnc dic omtrek van 
drie myl gewoon; dit is derhalwe duidelik. dat die volwasse 
manlikc blankc Uitlanderbcvolking van die Witwatersrandse 
goudvclde nooit meer dan 30.000 kon gewees het níe en 
scdcrt Julie 1896 hct n aanmerklike uitwyking uit Johanncs- 
burg plaasgevind tengevolge van die slapte. Daardeur sou 
dic bowegenoemd aantal in grote mate afgeneem het. 

Daar het gecn vertroubare statistieke omtrent die aantal 
van die Boerebevolking bcstaan nie. Volgens dic Afdeling 
van Undsverdediging hct die aantal weerbare burgers 30 000 
oorskry. As ons hicrby 6000 nuwc burgcrs voeg. dan is dit 
duidclik. dat dic oorwig ten gunstc van die oucr bevolking 

Voor die Britse Komitee van Ondersoek (bl. 3) hct die 
heer Rhodes verklaar. dat dic Uitlandcrs in Transvaal die 
mcerdcrheid van die bcvolking uitmank. mcer dan die helfte 
van land besit. nege-tiendes van dic rykdom van die land 
in hande het en nccnticn-twintigstes van die 
betaat. 
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354 Grondbcsit en Grondwaarde. 

I Hierdie bewerings was geheel onjuis. soas reeds in vcrband 
met sommigc daarvan aangetoon is. 

Wat die aandeel van die Uitianders in verhouding met die 
Boerc was in die grondbesit cn grondwaarde het die hccr Carl 
Jcppc ondersoek. Hy kom tot die gevolgtrekkings hieronder 

aangegcc* 

Dic vcrslag wat die Registrateur van Aktes in 1896 aan 
die Volksraad voorgelé het toon aan. dat daar in die Repu- 
bUek 11045 ..geïnspekteerde plase was. Daarvan hct 5575 
aan burgers van die land bchoort en 664 aan eicnaars wat 
nie burgers was nie. Daar was 525 plasc ingeskrywe op namc 
van mense wat nie in dic Republick gcwoon het nic. 758 op 
dic namc van TransvaaUe maatskappye cn 1087 op die name 
van vrccmdc maatskappyc. Dic 2436 orige piase hct aan dic 
rcgering behoort tesame met 1200 ..nic-geïnspekteerde . D.t 
blyk derhalwc. dat uit dic 12245 plasc van die Repubiiek 
921 1 dic cicndom was van dic regcring en die burgcrs. sonder 
die 758 wat in hande was van Transvaalse maatskappye. 

daarby in te rckcn. 

D.t was uit dic aard van dic saak moeilik om die waarde 
van hicrdie plase te bereken. Dic Rcgistrateur van Aktcs hct 
die waarde aangedui met die laastc koopprys. waarvoor hullc 
oorgedra is. Dit is natuurlik onvertroubaar: dic mecstc van 
dic Uitlanders het hulle plase in dic laaste tien jaar gckoop 
en derhalwe tecn sterk verhoogdc pryse. terwyl die mccstc 
van dic burgers hulle grond vcle jare gelede verkry het. toe 
dit nog van wcinig waarde was. Maar nieteenstaandc h.erd.e 
feit het hullc vir hulle plase byna dric en n half m.l)oen 
bctaal. terwyl die andcr koopprysc as volg 
setc Uitlanders £ 800000; nie-ingesctc U.tlandcrs £ 375000. 
Traosvaalse maatskappye £ 200.000: vreemde maatskappye 
£ 3.750.000; die regering £ 120000. 

Hierdie laaste syfer toon die onmoontlikheid aan van n 
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behoorlike bcrekcning te verkry. daar dit slegs die koopprys 
verteenwoordig van "n paar plase deur die regering aange- 
koop uit die 3636 in regeringsbesit. 

Dit is scker. dat die meeste van die eiendom van groot 
waarde: dié wat goud en ander deUstowwe bevat het. ín 
hande van die Uitlanders was. Aan die ander kant was hulle 
om spckulatiewc doeleindes in besit van baie plase wat on- 
bewoon was cn derhalwe van betreklik kleine waarde. Dié 
wat in besit van die Boerc was. is byna almal gebruik vir 
landbou en veeteelt en terwyl hullc nie baic hoe waarde in 
vergelyking met die goudhoudende gronde gehad het nie. 
was hulle gemiddeld meer werd dan die sogenaamde speku- 
lasieplase. 

Dit was na dic mening van die heer Jeppe onwaarskynlik, 
dat dic vaste eiendommc in bcsit van die Uitlanders dié van 
dic Boere en die rcgering in waarde oortref het. 

Ook wat die onderwys betref. het die oproep van Leonard 
growwe onwaarhede verkondig. Hocwel die staatskole en die 
skolc dcur die staat ondersteun HoIIands was, het die regering 
altyd gereed gestaan om aan Engelse skolc volkome die- 
selfde steun as aan andere te verleen, mits langsamerhand in 
die hoër klasse die amptelikc taal ingevoer is, sodat in die 
laere klasse allcen Engels gepraat is. terwyl in die hoogste 
klassc HoIIands die voertaal moes wees. Die Duitsers in 
Johannesburg het vir hulle eie skool betaal. Dic Engelse hct 
geëis om op staatskoste hulie skole te hê. waarin Hollands 
miskien onderwys kon word. soos Líonel Phillips dit uitgedruk 
hct. as daar 'n bietjie tyd oor was. 

By dic prysuitdeling van die President-Skool in (ohannes- 
burg op 21 Augustus 1899 het Eerw. J. T. Lloyd uiteengcsit 
wat díe Engelse aan die Kruger-regering te danke was op 
die gebied van onderwys. Die Transvaat Leadcr het daarvan 
in sy verslag slegs durf mcld. dat die Eerw. Lloyd ..ook n 



Onderwys. 

paar opmerkings gcmaak het \ In *n ingesondc stuk in dié 
blad kom die volgende dag dic hccr Hugh ). Evans hicrteen 
op en vertel hy wat die inhoud was van die opmerkings van 

Eerw. Uoyd, n.i. .1.1 

1. Dat die regering van die Republiek vier staatskole 

gestig het, waarin die enigste voertaal Engcls was. 

2. Dat die regcring van die Rcpublick ag staatskolc gestig 
het. waarin dic voertaal vir Engclse kinders Engeis en vir die 
Hollandse kíndcrs Hollands was, 

3. Dat dic regering van die Rcpubl.ek jaarlikse toelae* 
verleen hct aan scs andcr skole. geen staatskolc. waarin die 

enigste vocrtaal Engels was. 

4. Dat die rcgering van die Rcpublick steeds gewilhg 
was om. deur middel van die Afdeling Onderwys. Engelse 
onderw^s te vcrskaí aan welke gcmcenskap ook. wat daarom 
vra op die amptelikc goudveide. 

Dic heex Evans staan ín vir dic juisthcid van hicrdie feitc. 
fl ec daar nog bevestigendc aanvulling van en wys op die 
tcgcmoctkoming stecds deur Dr. Mansvelt betoon. - ( Hob- 

son. bl. 38 en 39). . 

n Gevestigde en troue bevolking kan seker nie vir altyd 
van die stemreg verstoke bly nie. Maar wns die bevolking 
van Johanncsburg gevestig en was dit trou? Dic Boere hct 
tcrcg hulle stcrke twyfel daaromtrent gchad. Waar was a 
die mannc wat hulle fortuine in die Transvaal gemaak het? 
Waar was die Beits. Taylors. Ncumann. Barnato. Dunnings 
en al dic andere? Het huile hulle lot mct dié van die Suid- 
Afrikaansc Republiek vcrbind? Hocgenaamd nic! Hulle woon 
in Londen. bestce hullc gcld daar. bcskou hulleself as Engclse 
en wou niks anders wees nie. Dieselfdc manne wat met gc- 
vclde bajonet die stemreg geëis het. hct hulleself nog steeds 
in die versoekskrifte en adresse aan die Hoe Kommisaris 
aangcdui as ..Haar Majesteits mees gctroue onderdane Kan 
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'n mens daaroor verwondcr wees. dat die Bocr nie die dub- 
bcle trou kon verstaan nie. wat voorgee om aanhanklikheid 
aan die Transvaal tc sweer sonder om dié aan Engcland op 
te gee? Was dit onwys van dic Bocrc om te weicr om somarso 
dic stemreg toe te ken aan die Uitlanders wat dic vyand. die 
Geoktroocerde Maatskappy. in die land geroep het ondcr 
voorwendsel. dat dic Boere gedreig het om vroue en kinders 
te verraoor. tcrwyl die Bocre rustig op hulle plase gewerk 
hct? Dit was Johanncsburg wat dutsende mannc met inge- 
sraokkelde gewere gcwapen het. 

Die Boer het slegs één trou aan sy land geken. om vrou 
en kind. vee en land en selfs sy cie lewe te Iaat in die ver- 
dediging van díe onafhanklikhcid van sy dierbare Rcpubliek. 
Was hierdie cienskappc in die necntiendc eeu so goedkoop, 
dat drywers van windhandcl in aandele. fortuinsockers en 
hulle wetgeleerde raadgcwers dit straHoos mag hoon en 
die goedkeuring van die Britse publiek daarvoor wegdra? 
Moes die beslissing oor die vrede of die oorlog van wéreld- 
dcle In die hande van diesulkes wees? So was dit tog. 

Met juistheid het iemand Julie 1897 in die Edinburgh 
Review opgemerk: ..Nou dat langsamerhand die feite één vir 
één voor dic dag kom. kan 'n mens nie meer ontken nie. dat 
die griewe van die Uitlanders sterk gekleur was teneinde 'n 
regverdiging te vind vir 'n aanval [teen TransvaalJ. 'n Paar 
duisend landverhuisers wat scs of sewe jaar in n vreemde 
land gaan deurbring met die doel om daar sneï ryk te word. 
kan nouliks verwag. dat hulle taai sal onderwys word in die 
staatskole of dat hulle díe sterkstc invloed by die verkiesings 
sou hê. Hoelank het dit geduur vir die HoIIaods. dic taal 
van die oorgrote meerderheid van die Britse onderdane in die 
Kaapkolonie, om op gelyke voet gestel te word met Engels?" 
(Aangehaal dcur van Oordt. bl. 64-*). 
Dic heer W. P. Schreiner wat Prokureur-Generaal was in 
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die kabinet-Rhodes. het ook voor die Engelse Kotnitee van 
Ondersoek belangwekkende getuienis afgelê. n Uittreksel 
daarvan kom seker te pas as aanvulling van bowestaande 
weerlegging van die Uitlander-griewe. Die heer Schreiner 
redeneer op dte volgende wyse:— 

In n jong land is dit baie moeilik om die stelsel van dk 
regering gelyke tred te doen hou met die anelie wisseling van 
omstandighede. Hicr was 'n klein staat. waarvan die mwoners 
hulleselt vemaamlik besig gehou hct met veeteclt. Plotsehng 
kry dit n ontsettcnde instroming van bevolking wat vergader 
op die qoudvelde. Dic bevolking bevat goeic bestandde e. 
maar ook teenoorgestelde. soos elkeen kan opmerk wat hulle 
aan dic seehawens sicn aankom. Die griewe van die U.tian- 
dcrs het steeds in dic Kolonie medegevocl gekry vir sover dié 
op goeie gronde gestcun hct. Dog ons het gevocl. dat die 
tyd dic griewe sou verwyder. 

..Wannecr mensc 'n groot aandeel van die inkomste van 
die land opbring en hulle word bclet om hullc kinders in huïïe 
eie taal te Uat onderwys. dan is dit ongetwyfeld n saak wat 
hulle ter hartc gaan. Maar hierdie vraagstuk word opgclos . , . 
Tog is die grief nie so erg nie, want die kinderbcvolking van 
Johannesburg is nie groot nie. In sulk 'n jonge stad is daar 
wcinig getroude mensc en famielies. Die vernaamste deel van 
die bevolking bcstaan uit volwasse manne en dié gaan nie 
skool nie. Daar word dus meer van die onderwysgrief gemaak 
as die omstandighede regverdig. 

Die toestaan van konsessícs en monopolies is nie n ver- 
standige politick nic . . . Dog veronderstcl. dat dic hcre Rhodes 
en Jamcson in huilc pogings geslaag het of laat ons aanneem. 
dat die Britsc vlag vandag oor Transvaal waai. sou dan 
dadelik bcstaande verpligtings tcniet gedoen word? Sekerhk 
nie! Die verlcende konscssics sou moct bly bcstaan: hulle rus 
op die volk en so moet dit bly. totdat dcur die verloop van 
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die tyd. waaxvoor huilc verleen is. hulle teniet gaan . . . As 
Johanncsburg alleen gelaat is of as begryp is. dat dit ver- 
standig was oin op eie benc te staan cn sy eic heil te probecr 
uitwcrk sonder hulp van buite. dan sou na my mening sake 
sneller tot 'n oplossing gckom het dan tans die geval is. 
Presidcnt Kruger kan tog nie alles alleen doen nic; hy is. 
as 'n raens alles in aanmcrking neem, in die toestand van 
n konstitusionelc vors: hy moct werk deur middel van sy 
Raad . . . Ek vrees. dat die warc. gegronde griewe van die 
Uitlanders, wat reeds vóór hierdie tyd kon weggcneem gewees 
het of wat die regering besig was om wcg te neem. tot 'n 
soort van stokperdjies gcmaak is vir andcr doeleindes. om 
sakc in Suid-Afrika te oorhaas (iets wat steeds gcvaarlik is) 
in plaas van hulle op natuurlikc wysc te laat ontwikkel. 

..Laat my toe om ook icts te sê oor die HoIIander-vraagstuk. 
Hierdie grief het meer betrekking op die enkeJing dan op die 
aantal. Daar is uitmuntende manne onder die HoIIanders 
wat die werk op die landskantore op bewonderenswaardige 
wysc vcrrig. Daar is ook Hollanders wat daar om geen ander 
rede is nie. dan oradat hulie Hoilands ken en Holïands is 
die amptelike taal van die iand. 'n Mens kan in die land 
self sulke manne nie kry nie. scker nie onder dic Engelse 
bevolking nie. omdat geen een van hulle HoIIands verstaan 
nie. en selfs onder die Afrikaners. soos die Kapenaars. kan 
'n mens die regte soort manne nie vind nie. Ek spreek uit 
ondervinding, daar ek in die Kaapkolonie aan die hoof van 
'n groot afdeling van staatsdiens gestaan het . . . Daar is in 
die laaste tien jaar soveel ander sake in Suid-Afrika gewees 
wat die beste en bekwaamste manne getrek hct en derhalwe 
is dit moeilik om bckwame manne vir dic openbare diens te 
kry. Dit is heel natuurlik. dat die President en die Uitvoe- 
rende Raad medegevoel het met dié mcnse wat in die dae 
van gcvaar by die Republiek gestaan het en dit kan nie ontken 
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word. dat 'n groot decl van die landsamptenare Hollanders 
is nic. Dog daar is rcdc vir die gebruik maak van 'n groot 
aantal van hullc en daar mag 'n seker voorkeur wccs on 
sckerc betrckkings deur HoUanders te Uat beklcc. b.v. op die 
spoorweê. Daar het 'n mens 'n HolUndse maatskappy en 
natuurlik word daar Hollandcrs gcbmik. Dit is tc bcgrypc. dat 
die mense in die Transvaal wat geen medegevocl mct die 
Hollanders het nic. dit minder aangcnaam vind. dog ck gïo, 
dat die hecr Leonard in sy oprocp die saak op redenaars- 
manicr oordrywe. *n Groot aantal Afrikancrs of )ongc manne 
van die Suide word in dic openbare diens van die Suid- 
Afrikaanse Republiek gebruik: baie kry aanstellings, dog daar 
is werklik nie genocg om al dic opc bctrekkings te vul nie. 
Maar die Hollander vcrstaan die ampteiike taal en daar hy 
gewoonlik 'n man van opvoeding is. kry 'n mens van hom 'a 
hoër gehaite van wcrk wat die Rcpublick baic hoog skat en 
goed betaal". — (Blouboek 311. bl. 180. 181 en 204). 

Ook die heer Schreincr het egter nog die aantal HoIUnders 
in die staatsdiens van die Transvaal oorskat. Ongclukkig was 
'n statistiek van dic amptcnare na verskillende nasionaliteite 
ingedcel teen die einde van 1895 nic te vinde nie. Maar in 
)unie 1897 was 'n dcrgeiike statistiek bcskikbaar en dit is 
juis in hierdie tyd. dat dic hcer Schreincr sy getuienis voor 
die Britse Komitee van Ondersoek afgelê heL Die Republick 
hct toe 1958 amptenarc gehad cn daarvan was slegs 306 
Hollanders. Van die orige 1652 was 682 Transvalers. 478 
Kaapkolonialers. 105 Vrystaters. 42 Natallcrs. 107 Britte. 145 
uit ander state van Suid-Afrika en 21 uit ander state van 
Europa en Amerika- Onder dic laasgenoemde klompie was daar 
Dene. Nore. Belge. Switsers. Oostcnrykcrs. Russc en burgers 
van die Verenigde State van Amcrika. 

Ons sien dus hieruit. dat die Hollanders onder die arapte- 
nare nic alleen deur die Transvalers self ver oortref is nie. 
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maar ook dcur die Afrikaners uit die Kaapkolonie. Om te 
beweer. soos dikwels gedoen word. dat die Uitlanderpolitiek 
van Paul Kriiger veral gemunt was teen die Aírikaners van 
die Kaapkolonie is niks minder nie dan onwaarbeid en laster. 
Dic Kapenaars het in verskillende regeringskantore selís die 
Transvalers oortref in aantal. of tenminste met hullc gclyk- 
gestaan. soos uit onderstaande lys sal blyk: — 

Kantoor. Transvalers. Kapenaars. 

Hooggercgshof 2 8 

Landdros Prctoria 2 9 

Inspckteur van kantore I 3 

Insp.-Genl. Invoerrcgte 46 53 

Staatsdrukkery 8 19 

Landmeter-Gencraal 3 8 

Kom. van Poliesíe 3 4 

Tesourier-Generaal 6 8 

Posmeester-Generaal 52 78 

Res. Vrederegter Volksrust ... 1 3 

Mynkom. Barberton 18 29 

Mynkom. Klerksdorp 21 26 

Landdros Middeburg II II 

Landdros M. W. Stroom .... 3 II 

Mynkom. Boksburg ...... 9 18 

Spes. Kommissaris Brcmcrsdorp . . 6 10 

Wat 'n mens hieruit ook al kan aílei. seker nie dat daar 
in Transvaal 'n politek tot uitsluiting van Kaapse Afrikaners 
gevoer is nie. Die rol wat manne soos Genl. Beyers en GeoJ. 
Smuts in die Transvaal gcspeel het. bewys. dat daar ruimtc 
was vir Kaapse Afrikaners. Maar waarom sou dic Republiek 
geprobeer het om hulle uit te sluit of te ontmoedig om daar- 
heen te kom? Dít was tog sonder twyfel in belang van die 
Transvaal self om soveet moontlik Afrikaners uit die ander 
kolonies en state te lok om die teewig teen die Engclse te 
versterk. 
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Wat die polítieke griewe betref. was dus die oordrywing van 
die Uitlanders nie minder crg nie. Die Hollanders vír wie hulle 
aityd belaster het, was net sowel Uitlandcrs as die herc 
Phillips en dic andcr Engelsc. Duitsers. Franse of watter 
vrecmdeUngc ook. Maar dic Hollanders het dit op dic andcr 
buitelanders voor gehad. dat huUe dic taal van die land ge- 
praat het. terwyl vyf-en-neentig van elke hondcrd Engclsc 
geweicr het om dit aan te Ieer. Die feite bewys buitendien. 
dat dic mag van die HoIIanders sterk oordrywe is. Die 
Prcsident en al die lede van dic Uitvoerende Raad. behalwe 
die Staatsekrctaris. was Afrikaners. Die Kommissaris van 
Mynwese. die Tesourier-Generaal. dic Ouditeur-Generaal. die 
Posmeester-Gencraal. die Landmcter-Generaal. die Komman- 
dant-Gencraal en die Hoof van die Poliesie als almal Afri- 
kaners. 

Dic Staatsprokureur was in daardie tyd weiiswaar 'n Hol- 
Under. Dr. Hcrman Coster. maar sy twee voorgangers was 
Afrikaners en sy opvolgcr was n Afrikaner. J. C Smuts. Op 
één na was al die landdroste Afrikancrs. Dic regters van die 
Hooggercgshof het twee Afrikaners. twee HolUnders en een 
Skot getel. 

'n Telling van dic landsamptenare het bewys. dat 83 ten 
hondcrd van hullc Afrikaners was en slegs 17 ten hondcrd 
UitUnders. Dat hicrdic Uitlanders grotendeels HoIUnders 
was. ia te wyte aan die feit. dat hulle die taal van die Und 
geken het. 

In die belang van Rhodes en sy handlangers was dit natuur- 
lik om dic Afrikaners in die Kaapkolonie onder die indruk 
te bring. dat die Kriiger-politiek ook tcen huUe gemunt was. 
Hierdie doel is in grote matc bereik. 

Die Kaapsc Afrikaners kon onmoontlik verwag om dadelik 
in Transvaal die volle burgerskapsregte deeUgtig te word. 
HuIIe was vrcemdelinge wat die Republick betref en wcl 
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Britse onderdane, Aan hulle kon daar geen voorregte verleen 
word. waarvan ander Uitlanders en veral ander Britse onder- 

dane verstoke was nie. 

Waar die kennis van die Hollandse taal vír hulle in dic 
staatsdiens beter kanse geopen het dan vir ander Uitlanders, 
daar is hulle van die genot daarvan nie uitgesluit nie en dié 
van hulle wat gcwillig was om krygsdiens te verrig. het dadelik 
die volle burgerskapsregte verkry. 
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DIE VOORBEREIDING VAN DIE INVALSPLANNE. 

Dic groot bewcegkrag van die invalsplanne was Rhodcs. 
Hy het gedroom van die Britse vlag te laat waai oor een onaf- 
gebroke strook grond van Kaapstad tot Caïro en wou begin 
met die totstandbring van *n samevoeging van alle state suid 
van die Sambesie in 'n bond soos dié van dic Verenigde 
State van Amerika. 

Met hicrdie doel voor oë het hy maats gemaak mct die 
Dietse bevolking van die Kaapkolonie en niks openlik gedoen 
om die Uitlandcrs in Johannesburg tc hclp nie. Hy het hulle 
geduld aangeraai. Paul Kruger was 'n ou man cn sou spoedig 
van die toneel moct verdwyn. het Rhodes geredenccr. Maar 
in die somer van 1895 hct hy uit Europa na Suid-Aírika 
teruggekeer en 'n swenking gemaak wat groot verrassing 
veroorsaak het. Dic politiek van geduld het hy toe vaarwel 
gesê en besluit om 'n werksame deel te neem in die onder- 
steuning van die ontevrede party in Transvaal. — (Stead, 
bl. 12). Maar sy taak was moeilik. Hy was 'n leidende 
kapitalis van die Rand: hy was bestuurder van die Geoktrooi- 
ëerdc Maatskappy van Rhodesië : hy was voorsitter van die 
Dc Beers-maatskappy: hy was Ecrste Minister van dic Kaap- 
kolonie en lid van die Britse Geheime Raad. Sy verantwoorde- 
delikhedc was veeïvuldig en groot. maar in ooreenstemming 
daarmee het hy beskik oor geweldige middele van persoonlike 
invloed. geldelikc oorwig en politieke mag. 
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Daar was gclukkig één man by wic Rhodes met sy per- 
soonlikc invlocd niks kon uitrig nic. Dit was die President 
van die Suid-Afrikaanse Republiek. In die begin van 1894 
het hy die President besoek met die doel om hom oor te haal 
om by die spoorwegverbond aan tc sluit. wat na sy mening 
die voorloper was van die samevoeging van alle state van 
Suid-Afrika. Maar Paul Kruger het vasgehou aan die één 
docl van sy lcwe: die handhawing van 'n onafhankiike Boerc- 
Rcpublick. vry van Britse oorhecrsing. Rhodes hct by dié 
gclecnthcid sy humcur verloor en die President vertel. dat 
die ecnheid van Suid-Afrika as staat so seker was as die 
opgang van die son die volgende oggend. Dit sou betcr 
wees. wanneer dit deur hom en mct hom dan teen hom en 
oor hom gcskied. want dtt was onmoontlik vir Transvaal om 
in die weg tc bly staan van die vreedsamc samevocging van 
die state van Suid-Afrika. Die President hct vir Rhodes sy 
onwrikbaarheid so duidelik laat verstaan. dat laasgenoemde 
mocs verklaar: ..Hy is beslis hopeloos en onvcrsoenlik. Daar 
is nog tien jaar van baklci in die ou. Ons kan nie wag totdat 
hy verdwyn nie ; Suid-Afrika ontwikkel tc snel. Iets moet ge- 
daan word om die bestuur van Transvaal in hande te gee 
van 'n meer vooruitstrewende regeerder dan Oom Paul". — 
(Stead. bl. 16). 

Dit was n kecrpunt in dic samcswcrings. Rhodcs is na 
Engeland toe en hct begin met die aanstelling te verkry van 
Sir Hercules Robinson as Hoë Kommissaris. Sir Hercules 
was al oud en swak. maar Rhodes wou van niemand anders 
as Hoë Kommissaris wect nie. Die Dietse inwoncrs van Suid- 
Afrika het vertrouc gehad in die man wat dic onderhandelings 
gevoer het by dic aangaan van dic Verdrag van Londen in 
1884. ..Sonder die Dietsc Afrikaners kan 'n mens niks uitvoer 
nie". het Rhodcs gesê. Die moeilikhede in Transvaal sou *n 
aanvang necm. Daarby sou Sir Hcrcules die vertroue van die 
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Boere bly behou en kon sake kalm hulle gang gaan. Sir 
Graham Bower. die Koloniale Sekretaris, sou eintlik die werk 
doen en feitiik Hoë Kommissaris wees en vir Sir Hercuies 
voor voldonge feite stel en dus agteraf sy toestemming kry 
vir dinge wat hy anders sou afkeur. — (Stead. bL 17). 

Rhodes sou die Britse regering ook uitgeskakel het. as hy 
kon. Dog alleen die Minister van Kolonies kon Transvaal 
druk op grond van beweerde skendings van die Londense 
Verdrag en buitendien was die Britse regering in besit van 
die gebiede wat noodsaaklik was vir die voorbcreiding van 
die gewapende ondersteuning van die Uitlander-omwenteling 
in Johannesburg. Met hicrdie doel voor oë moes hy die Minís- 
ter van Kolonies in sy vertroue neem. Hy het ook nog die 
poliesie van Beetsjoeanaland nodig gehad vir sy krygsbedryf. 
Die heer Chamberiain kon hom ook hier help. Aifred Bcit 
sou sorg vir die geldeiike steun wat Rhodes raag nodig hê 
en het ook in lohannesburg Rhodes se plannc gaan bespreek 
met Lionei Phillips en Charles Leonard. Op hierdie wyse kon 
Rhodes voorlopig agter die skerme bly. 

Dr. Rutherfoord Harris is Engeland toe gestuur om sake 
met Chamberlain te gaan probeer regmaak. Harris was die 
Suid-Afrikaanse sekretaris van die Geoktrooiëerde Maatskap- 
py. privaat sckretaris van Rhodes. lid van die Kaapsc Parie- 
ment en daarin sweep van die Rhodes-party. Harris was daar- 

by ryk en vol eersug. 

Khama. die inboorlinghoofman van Beetsjoeanaland. was 
ook op hierdie tydstip in Engeland om onder die beskerming 
van die Sendinggenootskap verset aan te teken teen die verleníng 
van n protektoraat aan die Geoktrooiëerde Maatskappy oor 
sy gebied. Dr. Harris het dus die Sendinggenootskap teen 
homseif en die Maatskappy gchad. Hy het in die openbaar 
voorgegee. dat die Maatskappy die strook grond nodig het 
vir die bou van 'n spoorweg. Maar daarvoor was oordrag 
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van die grond aan hullc log nie nodig nie. Aan Chamberlain 
is heel waarskynlik die werklike rede meegedeel om hom 
daartoe te beweeg om dic grond af te staan. Chamberlain het 
dan ook van dié inligting gebruik gemaak om 'n voordelige 
koop te sluit met die Maatskappy. deur tc bcding dat die 
grond sou afgestaan word. wanneer díe Maatskappy afsien 
van die toelae van £ 200.000 wat die vorige Britse regering 
verleen het vir die bou van die spoor. 

Chamberlain was ook lid van die Gekose Komitee van die 
Laerhuis wat moes ondersoek instcl na die voorbereiding 
van die (ameson-Inval. hoeweJ hy ook self betrokke party 
was. Hy wou voor die Komitee laat uitkora watter goeie 
koopmansakie hy gedoen het met <lie afstaan van die grond. 
Rhodes erken in die Komitee dat deur die oormaak van die 
Bcetsjoeanalandse políesie aan die GeoktrooÍÉerde Maat- 
skappy die Britse regering byna £ 60000 in die jaar sou be- 
spaar. Die onder\'raging op hierdie punt gaan voort: — 

„(2046) Die heer Chamberlain: Ons het ook gespaar. het 
ons nie. of sou spaar. as die oorecnkoms uitgcvoer is. 'n som 
van £ 200000 wat aan U deur my voorganger belowe is as 
'n toclae vir die spoorweg? 

..Die heer Rhodes: Ja. U het 'n uitstekende koop gedaan. 

..(2W7) Die heer Chamberlain: En miskien hct U te meer 
rcde gehad om 'n goeie koop te maak. omdat U nog 
'n paar ander doeleindes gehad het? 

..Die heer Rhodes: Ek vrees. dat U daarvan party getrek 
hct". — (Blouboek 311. bl. 118). 

Dus. die heer Chamberlain het geweet van ..ander doel- 
eindes ' wat Rhodes in die skild gcvocr het. Hy het ook 
geweet wat die ander doeleindes was om daarvan party te 
kan trek. 

Dr. Harris hct ook glad nie met heeltemal nuwe planne 
en voorstelle na die Ministerie van Kolonies gegaan nie. Sir 
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Henry Loch het as Hoê Kommissaris al *n plan agtcrraekaar 
gehad om Transvaal in te lyf. Rhodes het van hierdie plan 
geweet en dit só verstaan dat. nadat oproer in Johannesburg 
uitgebreek het, 'n telegram aan President Kriiger sou gestuur 
word om hom te herinner aan sy plig om die lewens en eien- 
domme van Britse onderdane te beskerm. Dit was seker. 
dat in sodanige oproer Britse onderdane skade sou ly. Die 
Hoe Kommissaris sou dan aan President Krúger sein, dat 
hy in gebreke gebly het ten aansien van die beskerming van 
die lewens en eiendom van Britse onderdane en die Hoë 
Kommissaris derhalwe stappe sou doen om dié beskenning 
te verseker wat die President nagelaat het. Dit sou daarin 
bestaan. dat die Hoë Kommissaris uit Beetsjoeanaland die 
Transvaal met 'n troepemag sou binneval. As verteenwoor- 
diger van die vernaamste moondheid in Suid-Afrika sou hy 
dan 'n beslissing geëis het onder voorwaarde, dat albei partye 
omwapen. dat die Uitlanders die stcmxcg kry cn dat dic saak 
sou bcslis word deur 'n stcmming van al die volwasse manlike 
inwoners van die Republiek. — (Stead. bl. 22). Hierdie plan 
het Loch ook ín die Britse Hoërhuis openbaar gemaak. — 
(Hofmcyr. bl. 121). 

Dr. Harris was hiervan volkome op die hoogte en moes 
van Chamberlain toestemming kry om vir Rhodes en Jameson 
hierdie plan te laat uitvoer deur die afstaan van die poliesic- 
mag van Bcets'oeanaland en 'n strook grond aan die Trans- 
vaalse grens so dig moontlik by ]ohannesburg om gou by dic 

hand te kan wces. 

In lunie 1894 — dus rccds meer dan 'n jaar vóór die 
inval — was Sir Henry Loch in Prctoria as gas van die 
Republikeinse regering in verband met die rcêling van 
Swasiclandse sakc en die vraagstuk van kommandcring van 
Britse onderdane vir Transvaalse krygsdiens. Die Uitïanders 
het van dic Hoë Kommissaris se aanwesigheid gebruik gemaak 
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om 'n groot betoging teen President Kriiger te hou. Dit kon 
hy waarskynlik nie voorkom het nie. Dog die amptelike ver- 
teenwoordiger van Brittanje het van die gasvryheid van dic 
President growwe misbruik gemaak. soos later geblyk het uit 
die briewe van Lionel PhiIIips wat in Johannesburg in besiag 
geneem is. 

Phillips skrywe aan sy vriend Wernher: 

,.Sir Henry Loch (met wie ek twee lang private onder- 
houde gchad het) het my 'n paar baie stellige vrae gcdaan. 
b.v. wattcr wapens ons in Johannesburg het. of die bevolking 
die plck vir ses dae lang beset kon hou, totdat versterking 
kom. ens.. ens.. en het duidclik verklaar dat. as hier 3000 
gcwcrc cn patrone was. hy scker sou oorgekom het. Hy het 
my vcrder meegedeel. en wcl op betckenisvolle wysc. dat 
hulle die Swasielandse oorecnkoms vir ses maande verleng 
hct. en gesé. dat hy veronderstel dat by dié tyd Johannes- 
burg beter voorbcreid sou wees. soveel te sê. as dinge dan 
veiliger is. sal ons handelend optree". — (Gbk. No. 2. 1896 
bL 4). 

PhiIIips se plan was eers om tien of vyftien duisend pond 
bymckaar te kry teneindc tc probeer om die verlangde her- 
vormings in die Rcpubliek met gcld reg tc maak. Wanncer 
dit geen baat bring nie. sou geweld die volgende middel wees. 

Daar die Hoé Kommissaris sulkc planne gekoestcr het en 
met die Uitlanders bcsprcek hct. is dit duidelik. dat ook die 
Britse regering of tenminste die Minister van Kolonies daar 
nie onbekend mee sou gewees het nie. Dr. Harris het ook 
voor die Komitee verklaar: „Ek bct opdrag van die heer 
Rhodcs gehad om Engeland te besoek en hierdie oorwcgings 
ondcr die aandag van die Minister van Kolonies te bring. 
Die heer Rhodcs het dit aan my oordeel oorgelaat om by te 
voeg. as ek dit nodig ag. dat met die oog op die ernstige 
tocstand in Johannesburg die onmiddellike oordrag [van die 

24 
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strook grond] die plaatsing van n koloniale poliesiemag in 
die geleentheid om op te tree sou vergemaklik, wanneer die 
omstandighcde dit vereis". — (Bloubock SÚvbi 336 en 337). 

Dr. Harris het natuurlik ook met ander kopstukke van die 
Ministeric van Kolonies in aanraking gekom om sy saak tc 
bevorder. Die vernaamste van dié manne was Fairfield. hoof 
van dic Suid-Afrikaanse Aídeling. In die teenwoordighcid 
van Hawksley. die saakwaarncmer van Rhodes in Londen. 
het Harris sy planne openlik aan Fairfield meegcdeei. Fair- 
field. Lord Selbourne. Onder-Sekrctaris van Koloniale Sake. 
en andcr amptenare op dic Ministcrie was almal op hoogte 
van die plannc en sou hulie vcrantwoordeUke hoof, Chamber- 
Uin. nic in die duister gelaat het nie. wanneer hy miskien 
nie uit dic eerste hand ingelig is nie, As dit allcs sonder sy 
medewete geskied het. waarom het hy hullc later nie gestraf. 
toc dit aan die Ug gekom het nie? 

*n Sckere majoor Robert White het in April 1895 na Suid- 
Afrika toe gekom as offisicr in die poliesiemag van die Ge- 
oktrooiëerde Maatskappy. die British South Africa Company. 
ook Chartered Company geheet. Hy is as spioen na Transvaal 
toc gestuur. het daar dic strategiese stelling van Pretoria 
nagegaan. aantekcnings cn skctse gcmaak en het die artitlerie- 
| kamp. die sterktc van dic wag en die aantal en gebruikswaarde 
van die kanonne bespied. 

Vir die nodigc geld om die uitvocring van die planne tc 
bekostig het C J. Rhodes en sy vriende met ruime vrygewig- 
hcid sorg gedra. Aan voldoende geldmiddels het dit dus mc 
ontbreek nie. Wat die oproerlinge in Johannesburg egter wel 
bchocfte aan gehad het. was vuurwapens. "n (aar tevore het 
Sir Henry Loch hulle reeds daarop gcwys. Maar om daarvoor 
voorsiening tc maak was nie so maklik nie. Die staat het 
die alleenreg gchad vU die lewcring van skietgoed en ont- 
plofbarc stowwe. Niemaod kon n geweer of skictbenodigd- 
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hede verkry of invoer sonder 'n verlofbrief van die Komman- 
dant-Generaal nie. Oortreders van hierdie voorskrifte was 
aan sware strawwe onderhewig. Maar daarteen het dic Uit- 
landers nie opgesien nie. Hulle sou die nodige vuurwapcns 
insmokkel. want Engeland sou hulle wel beskenn teen die 
strafmaatreëls van die Republiek. Die uitvoering van die 
moeilike smokkeltaak is opgedra aan Kaptein Holden. n 
offisíer van die Rhodesiese poliesiemag. Gelukkig vir hom en 
die welslae van sy taak. kon hy gebruik maak van dic naam 
en die terreine van die De Beers Consolidated Mincs in Kim- 
bcrley. waarin Rhodcs byna alles te se gchad het. Kaptein 
Holden het langs hierdie weg daarin geslaag om vyf trein- 
waens. elk met sowat 700 gewere. veilig van uit Kimberley 
in die Simmer 6 /acAr-myne in Johannesburg te iand. In groot 
olievate is ook drie snelvuurgewere. 125 kiste patrone en 1800 
roers in Johanncsburg besorg. Daar uit die kraantjies werklik 
oiie gcdruppel het, is deur geen enkele amptenaar vermoed. 
dat daar iets andcrs dan olie in die vate was nie. Die goed 
het verpak gebly. totdat dit sou nodig wees vir die groot 
kragproef. — (C. 8380. bl. 8. ens.) Volgens Lionel Philllps 
het 'n groot aantal van dlé gewere. weens die onverwagte 
koms van Jameson. (ohannesburg n paar dae te laat bereik. 

In die twede heifte van November 1895 het Jameson self 
na Johannesburg gckom om te sien dat alles in orde was en 
om die laaste maatreëls vir dic uitvoering van die plan te 
trcf. Dit is toe ooreengekom. dat die opstand in Johannes- 
burg op die aand van 28 Desember sou iosbars. Op dieselfde 
oomblik sou ook 'n aanval op die arsenaal in Pretoria gedoen 
word. Die wapens wat daar te vinde was. sou vernietig of 
na Johannesburg vervoer word. Reeds het drie bokwaens met 
uitgelese spanne muile daarvoor klaar gestaan. Sodra dit in 
orde was. sou Jameson n waarskuwing kry en met sy troepe 
die Repubhek binneval. - (PhíIIips. bl. 143 en 144), 



372 ..Uitnodiging" aan Jameson. 

Dit was by hierdie geleentheid en wel op 20 November 
1895 dat Jameson van die Nationat Union die sogenaamde uit- 
nodiging in die vorm van 'n brief gekry het om die Uitlanders 
in hulle stryd teen die owerheid tc kom help. Hy het bewcer, 
dat hy iets moes hë om sy handelwyse teenoor sy meerderes 
te regverdig. Dic brief het voorlopig geen dagtekening gekry 
nie cn is eers later van die datum 20 Dcscmber 1895 voorsien 
om die indruk tc wek. dat dit werklik n noodkreet van dié 
dag uit Johannesburg was. 

Hicrdie brief het begin met die verwagting uit te spreek. 
dat weens die kritieke toestand van sake in die Republiek. 
n 'botsmg tussen dic regering en die Uitïanderbevolking 
binne korte tyd onvermydelik sou wees. daar dic toestand vazi 
duisende Engels ondraaglik geword hct. Die klagtes in hierdie 
bricf teen dic regering ingebring. was dicsclfde as dic wat 
vcrvat is in die reeds behandelde oproep van Leonard en kan 
dus hier buite beskouing gelaat word. ..Om nie in besonderhede 
te tree nie". lui dit verdcr. ..mag ons sé. dat die regering allc 
bestanddele in die lewc gcrocp het wat nodig is vir 'n gcwa- 
pende botsing". Al wat die Johannesburgcrs verlang het. was 
regverdige behandeling. die handhawing van hulle onafhank- 
likheid cn die behoud van daardie openbare vryhede. waar- 
sondcr die lewe geen waarde het nie. sê die brief. Al hicrdie 
dinge aou dic rcgering gewcier het en die nasionale gevoel van 
die Engelsc by icdere gcleentheid gekwes het. Wat sou die 
toestand van díe Uitlanders wccs as n uitbarsting mag plaas- 
vind? Duiscnde ongewapende manne. vroue en kinders van 
Engelse afkoms sou oorgelewer wces aan die genade van die 
gocd gcwapendc Boere en eiendomme van ontsaglike waarde 
sou in groot gevaar verkeer. was die noodkrect tn antwoord 
op diê vraag geslaak. ..Ons kan onsself die toekoms nie indink 
sonder die grootste angs nie en ons gevoel. dat ons daarop 
geregtig is om elke stap te ncem wat bloedvergieting kan 
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voorkom en dic beskerming van ons regte kan vcrsekcr . . . . 
Die omstandighcde is van sulke drir.gende aard. dat ons hier- 
dic stap nie kan vermy nic en ons raoet glo. dat U cn dic 
mannc onder U nic sal nalaat nie om tot die hulp tc snel van 
mcnsc wat in so 'n tocstand verkeer Ons staan borg vir alle 
rcdelike koste wat dcur U sal gemaak word om ons tc huip 
te kom en ons vra U om te glo. dat niks dan strenge nood- 
saaklikhcid ons daartoc gebring het nie om hierdie beroep op 
U te doen'. — (Gbk. No. 2. 1896. bl. 45—47), 

Die brief is dcur Charlcs Lconard geskrywe en die aan- 
wesiges hct gemecn. dat hy alleen dit ook moes ondcrteken as 
voorsitter van dic Nalional Union. Daartoc was hy egtex nic 
bercid nie en dic ondertekening is geskied. behalwe dcur 
Charles Leonard. ook deur Francis Rhodes. Lionel Phillips. 

John Hays Haramond cn Gcorge Farrar. — (Blouboek 311, 

bl. 417). 

Hierdie brief het Jameson laat skrywe waarskynlik om later 
daannce te kan bewys. dat die plan sogenaamd gcheel van 
Johanncsburg uítgegaan hct en dat sy aandeel slegs die was 
van dic rol van die barmharlige rcdder uit die nood. Dfe 
werklikc gebruik wat hy daarvan gemaak het. was anders dan 
die Naíional Union verlang of vermoed het. Toe hulle hom 
eindc Desember te kenne gegee het om voorlopig af te sien 
van sy invalsplanne. het hy hierdic brief aangcwcnd as skríf- 
telikc bewys van die feit. dat hulie hom sou gerocp het en het 
hy dit aan sy manskappe voorgelees. ') 

Die oorpsronklike plan was om op 27 Desember 'n 
monstervergadering in Johannesburg te hou en dic opstand by 
dié geleentheid te laat uitbreek. Uitstel tot 6 Januarie 1896 
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het egter nodig geblyk. maar Leonard het tog op 26 Desember 
sy groot oproep. die sogenaamde manifes, openbaar geraaak 
om die gemoedere voor te bcrei. Dat Jameson deur te grote 
voortvarendheid vir hulle sowel as vir Rhodcs 'n poets sou 

bak. het hulle nie verwag nie. 

Op Pitsani Potlugo was begin Desember 1895 reeds sowat 
alles in orde vir die intog ín Transvaal onder leiding van 
Jameson en onder militêre bevel van kolonel WiUoughby. Daar 
was natuurlik alle gcvaar. dat die ware docl van die versame- 
ling van so 'n gedugtc krygsmag op die Transvaalse grens 
sou uitiek of tenminste sterke vermoedens wek. Die man- 
skappe van hicrdie leër het reeds vroeg begin agterdog kry en 
het die offisiere lastige vrac begin stel. Selís die voorwendscl. 
dat die troepe bestem was om teen die Kaf ferhoofman Linchwe 
op te tree. kon die manskappe nie bevredig nie. Vir Jameson ' 
was 'n spocdige optree dus gebode. 

In Johannesburg het dic voorbereidings en skikkings aic ao 
vlug gevorder as verwag is nie. Buitendien was die wcck tussen 
Kersmis en Nuwejaar minder geskik vir 'n opstand. daar die 
mynwerkers dan plesier maak. deur wedrenne en fuifpartye 
in beslag geneem word cn dus moeilik onder beheer kon gehou 
word vir die uitrigting van iets van ernstige aard. Daarom is 
uitstei van die inval en die opstand vir 'n week wenslik geag. 
Jameson egter het aangedring eerder op vervroeging dan uit- 
stel. daar die gevaar van uitlekking by die dag toegeneem het. 
— (Van Oordt. bl. 671 e.v.>. • 

Onder die leiers in Johannesburg het daar ernstige verskil 
van mening ontstaan oor die vraag of geheel op die bevele 
van Rhodes sou gehandel word dan wel of die Nationat Union 
die hef in hande sou hou. Daar was deurgaans groot wedywer 
tussen die Rhodes- en Eckstein-groepe om die kapitaiistiese 
hcerskappy oordie myne. Lionel Phillips het aan laasgenoemde 
groep behoort en wou glad nie na die pype van Rhodcs dans 
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nie uit vrees vir dié se oorheersing in Johanncsburgse kapitaal- 
aangelcenthede ná afloop van die omwenteling. Tot sy ont- 
steltenis was sy vennoot Beit dit reeds gehecl eens met Rhodes 
wat die leiding van die aanslag op Transvaal betref het. 
Phillips wou Beit graag ondcr vier oë te apreek kry. maar 
Rhodes het vir Beit in Kaapstad gchou onder voorwendsel. 
dat hy ongestcW was en by dic seekus moes bly vir sy ge- 
sondhcid. 

Dic National Union. of tenminste 'n gedeelte van die 
bestuur daarvan, hct verwikkel geraak in 'n stryd met bulle 
bondgenote (ameson en Rhodes oor die vraagstuk van beleid 
nie allcen nie. maar ook oor dié van dic eintlike docl van die 
omwenteling. Leonard het op 19 Desember vir Jameson in 'n 
draadberig duidelik te verstaan gegee. dat hy mct die wcnse 
,van die National Union rekening moes hou en dat dic inval 
nie roag geskied. voordat die datum daarvoor deur die Union 
bepaal is nie. — (Blouboek 311, bL 417). 

Aangaande dic warc doel van die opstand het Lioncl Phil- 
lips. Leonard en hulle mcdestandcrs ook rcde gchad om sake 
nie geheel ann Rhodcs oor te laat nie. Dit het begin bekend 
word. dat dit die plan van laasgenoemde was om die inval 
onder dic Bhtse vlag te laat geskied en Transvaal by Brit- 
tanje in te lyf. Dit wou Phillips nie. xnaar wel dat die opstand 
alleen 'n regeringsomwcnteling binne die Republiek sou te- 
weegbring sondcr dic vorm van dic bcstuur te wysig. Toe 
omtrent die planne van Rhodes in hierdic opsig op 25 Desem- 
bcr iets mecr bekend gcword het. is deur die Union bcsluit om 
dic opstand beslis uit te stel tot 6 Januarie 1896 en dic here 
Leonard en Hamilton na Kaapstad te stuur om die saak met 
Rhodcs te bcspreek en met hom tot 'n duidelike verstand- 
houding te kom. Hierdie nuwe wending van sake is aan 
Jameson meegedeel tcsame met die dringende versoek om te 
wag op nadere bcvele. — (Bloubock 311. bl. 362 e.v.; bl. 415). 
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Volgens Leonard se getuienis voor die Britse Komitee van 
Ondersoek het hulle met Rhodes ooreengekom. dat die Johan- 
nesburgers hulle vergadering op 6 Januaric maar kon hou en 
hulle voorbereidsels rustig tref. Rhodes sou hulle steun met 
wapens om op gelyke voet te kom met dic Boerc. Hy sou 
Jameson entge maande lang op dic grense kon hou as 'n sede- 
Iike steun vir die opstandelinge. — (Blouboek 311. bL 415 
en*16). 

Rhodcs daarcntcen het vertel. dat hy Leonard aan die hand 
gegee het. dat 'n volkstemming sou moet gehou word oor die 
regeringsvorm. Dit sou dan tengcvolgc gchad het óf n besluit 
om geheel ondcr Engelse heerskappy te kom óf om slegs vir 
plaaslike aangclecnthede die republikeinse bestuurstelsel te 
behou. maar wat spoorweë. invoerpolitick cn verdediging bc- 
tref onder die gesag van 'n Suid-Afrikaanse Fedcrasie te 

staan. — (Blouboek 311. bL 21). 

Wat ook al werklik die afspraak met Rhodes gewces het. 
die Naíionat Union was van mening. dat die saak nou geheel 
in hulle handc was en dat Jamcson dit nie sou waag om die 
inval op eie houtfie te maak nie. Hulle het egter te weinig 
rekening gchou met die aanhangcrs van Rhodcs in hulle eie 
gelcdere. Hoewcl Leonard. Hammond. Phillips en Farrar die 
omwenteling tot n plaaslike wisseling van regering wou be- 
perk. was F. Rhodes. A. Lawley. A. Bailey en die grote meer- 
derheid van die Engelse bevolking ten gunste van inlywing 

van Transvaal deur Brittanje. 

Van hicrdie verdeeidheid was Cecil Rhodes op die hoogte 
en hy het gewcet om daarvan vir eic doeleindes party te trck. 
tenminste so skyn dit. Dit spreek vanself. dat Jameson slegs 
die bevele van Rhodes sou gehoorsaam. wat die Nationat 
Union ook al mag verlang. Satcrdag 28 Descmbcr sein hy 
aan sy meester in Kaapstad. dat alles vir die intog in orde was. 
n Aantal trocpe se dienstyd was om en hy sou hulle vcrloor. 
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as hy vecl langer moes wag, daar hy hulle nie kon te kenne 
gee waarvoor hy hulle eintlik nodig gehad het nie. In hicrdie 
telegram vra hy aan Rhodes uitdruklik om hom toc tc laat 
om die intog sonder verwyl te onderneem. Hy kry ten ant- 
woord. dat hy gelyk het wat die gevaar vir uitstcl betref. 
maar dat daar in Johannesburg vertraging ontstaan het en dat 
hy moes wag. totdat hy Kaptein Heany gesien het. Na nog 
enkele onbesliste telcgramme van Dr. Harris. die handlanger 
van Rhodes. te ontvang het, sein Jaraeson terug: ..Tensy ek 
ten stelligste bevele van die teendeel kry. sal ek móre-aand 
vertrek". Hierdie telegram het op cen of andere onverklaarbare 
wyse in plaas van dieselfde Saterdag pas die Maandag in 
bcsit van Rhodes gekom en Jameson het dus geen afwysende 
bevele ontvang nie. as dit werklik die voornemens van Rhodes 
was om sodanige bevele te gee. — (Blouboek 31 1. bl. 23—25). 

Die genoemde kaptein Heany het Sondagoggend. 29 De- 
sembcr. tussen U en 12 uur in die kamp op Pitsani aangeland. 
met die boodskap van die National Union. dat Jameson voor- 
lopig van sy intog moes afsien. Heany hct Jamcson alles 
behaiwe aangeraai om hierdie boodskap te gehoorsaam, soos 
uit sy getuienis voor die Bitse Komitee van Ondersoek blyk, 
Toe Jameson in stryd met die inhoud van die boodskap besluit 
om nog dieselfdc dag Transvaalse gebied binne te vaï. was 
Heany dadelik gereed om met hom mee te gaan. — (Blouboek 
311, bl. 321 e.v.). 

Jameson het byna onmiddellik na die aankoms van Heany 
bevel gegee om gereed te maak vir vertrek en het aan sy 
troepe die brief voorgelees wat hy reeds op 20 November 
by sy besoek aan Johannesburg van Lconard ontvang het. 
Die troepe sou natuurlik onder die indruk gewees het, dat dié 
brief dieselfde oggcnd pas deur Heany uit Johannesburg ge- 
bring is. Die uitwerking van die boodskap was dus glad anders 
dan Leonard en sy vriende verwag het. Toc hulle die bood- 
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skap aan Hcany gegee het. hct hy hulle gesê. dat dit niks sou 
help nie. omdat Jameson desondanks tog sou kom. Dit is heel 
waarskynlik. dat Heany nog n twede boodskap aan Jameson 
gehad hct en wel van die Rhodcs-grocp in Johannesburg. 
Harris en Rhodcs was op die hoogte van dic bewegings van 
Heany en het selís aan Jameson gesein om op Heany se 
aankoms te wag. Dit het hy dan ook gedocn cn dieselfde 
oggend na Kaapstad gcsein. dat hy die aand na Johannesburg 
vertrek. Vir die neem van hierdic beslu.t beroep hy homself 
op dic bricf van dicselfde mcnse wat hom die boodskap gcstuur 
hct om nie te kom nie. Hy sc. dat n skikking met dic skrywer 
van die brief gctref is. dat indien hy mag vernecm dat die 
Transvaalse owerheid vcrmocdcns hct omtrent hullc planne. 
hy dadeiik. sonder om mct hullc te raadpieeg. moes vcrtrck 
om die vcrlics van lewens te voorkora. ..Ons gaan eenvoudig 
om almal te bcskcrm. solank hullc die teenswoordige oneerlike 
regering verander. en om die stem van die gchclc land op te 
nccm omtrent die vorm van rcgering deur almal vcreis". — 
(Blouboek 311. bl. 314). 

Díe plan van 'n volkstemming oor die regeringsvorm was 
die van Rhodes en 'n mens kan moeilik aanneem. dat Jameson 
sondcr duidelike wenke van daardic kant sou besluit hct om 
Johannesburg toc te trek teen die uitdruklike bevel van die 
National Union in. 

Nadat Jamcson nog aan Dr. Wolff gcsein het om volgens 
afspraak dic telegraafdrade tc sny en daarby vcrmeld het. 
dat hy groot vcrtrouc stel in Hammond. Lawley en die gewere 
van die mynwcrkers. het hy sy noodlottige intog bcgin. — 
(Blouboek 311, bl. 314). 
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DIE INVAL EN DÏE EERSTE GEVOLGE. 

Op 30 Desember 1895 is Dr. L. S. Jamcson met n krygsmag 
van tussen 500 en 800 man. ag snelvuurgcwere cn drie kanonne 
uit Beetsjoeanaland by Ottoshoop oor die grens getrek op 
weg na Johannesburg. Hocwel die telegraafdrade soveel 
moontlik vcrniel is. het die regering uit Zeerust berig van 
hicrdic íeit gckry en dadelik burgcrs opgcroep en 'n kom- 
mando uitgestuur om die vyand te kcer. 

Die Presidcnt hct op dieselfde dag 'n proklamasie uitgevaar- 
dig om die kwaadwillige inwoners van Johannesburg te waar- 
sku teen die verstoring van wet en orde. Hy het hulle ook 
die versekering gegee. dat lewc en eicndom sou bcskerm word. 
Die regering was steeds bcreid om alle gricwc wat op behoor- 
like wysc voorgcdra word. te oorweeg en aan die wetgcwing 
sonder verwyl vir behandcling voor te lê. — (Grocnbock. 
No. I. 1896. bl. -4). 

Dic Britsc Hoé Kommissaris tn Kaapstad. Sir Hercules 
Robinson. het President Krúger verseker. dat dic stap van 
Jomeson gcdaan is sondcr sy goedkeuring of voorkennis en 
dat hy terstond die invallcnde krygsmag bevcl gegee hct om 
terug te keer. — (Grb. No. I, 1896. bl. 5). 

Intussen hct klompies ruiters — die sogcnaamdc Bcttington 
Horse — uit Johannesburg getrek om Jameson tc gaan help. 

Presidcnt Kriiger vcrsoek die Hoe Kommissaris om ook 'n 
proklamasie uit te vaardig. waarin die Britse ondcrdane daar 
dringend op gewys word. dat. wanncer hulle versct pleeg teen 
die orde v a n die RepubUek. hulle sulks doen op eie riesiko en 
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dan nie sou kan reken op enige bystand en beskerming van 
die Engclse regering nie; en wanneer hullc gewapend en in 
trocpe oor die grens van die Suid-Afrikaansc Republick trek. 
maak hulle hullcself skuldig aan vcrbreking van die vriend- 
skaplikc verhouding tussen die rcgcrings van Engeland en 
die Transvaal. — (Grb. No. 1. 1896, bl. 6). 

Dic Hoc Kommissaris hct by voorbaat aan dic wens van 
die Presklent voldoen, die gewapcnde skending van die gebied 
van dic Suid-Afrikaanse Republiek dcur Jameson afgekcur en 
hom bevel gegee om uit die land terug te trck. Op alle Britse 
onderdane is 'n berocp gedocn om hullesclf te onthou van 
aan Jameson medewerking of steun te verleen. ') — (Grb. 

No. 1. 1896. bl. 9). 

Verskeie boodskappe en berigtc ís na die vrybuiters gestuur 
om hulle van die uitvoering van hulle dwase planne af te bring. 
maar vir Jameson was telcgramme. boodskappe en selfs pro- 
klamasies van die Britse owcrhcid nie genocg om hom te 
beweeg om sy aangcvange taak op tc gee nie. Hy antwoord 
in *n brief aan die Britsc Agent in Pretoria. dat hy natuurlik 
graag sou verlang om die bevele van dic Hoc Kommissaris 
te gchoorsaam. maar hy het 'n groot trop manskappe cn 
perde wat hy mocs vocd. Die voorrade is opgcbruik en dus 
moes hy dié oggend voortgaan tot Krugersdorp of Johannes- 
burg. Hy mocs cgter ook bcken. dat hy verlangend was om 
sy bclofte na te kom en aan dic versoek van die vernaamste 
ingesetenes van Johannesburg te voldoen en sy lotgenote in 



') Volgens getuienis voor die Britsc Komitee van Ondersoek afgclC. 
is hierdie proklamasie uitgevaardig op aandrang van Jan Hohneyr.— 

(Blouboek 311, bl. 177). 

Wat Rhodes se houding was tcn opsigte van hlerdie proklamasic 
het adv. F. S. Malan, dcstyds hoofopstcller van Ons Land, vertel op 
die kongres van die Aírlkanerbond op Burgersdorp: „...dat, toen de 
Hoogc Commissaris zondcr zrjn advles besloot zulk cen proklamalle 
uit te vaardigen, hy (Rhodcs) zijn bcst dccd om de proklamatic te 
ontzenuwen en dat, tocn hlj daarin nict slaagdc, hij trachtte de uit- 
vaardiging daarvan te vertragen". — (Hofmeyr. bï. 401). 
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hullc gevaar te hulp te sncl. As hierdie doei bereik is. sou 

hy na Beetsjoeanaland terugkeer. 

Kommandant J. D. L. Botha van die Republikeinse burgers 

van Marico skrywe ook aan Jamcson en sy offisiere om die 

gewapende mag onmiddellik te verwyder en terug te gaan oor 

die grens. — (Grb. No. 2. 1896. bL 59). 

Ook aan hierdie waarskuwing steur Jameson homself nie. 

maar antwoord dat hy voornemens was om voort te gaan met 

sy oorspronklike planne. wat díe bedoeling het om te voldoen 
aan die uitnodiging van dic vernaamste ingesetenes van die 

land tot ondersteuning in hullc vraag „na geregtigheid en die 
gewone regte van iedere íngcsctene van n beskaafde staat" 
— (Grb. No. I. 18%. bl. 6). 

Die dag na die inval ontvang President Kruger n telegram 
van minister Chamberlain. dat hy dit bctreur om van Jameson 
se optree te verneem. Tegelykertyd bied hy die President sy 
samewerking aan om te beproef om tot 'n vreedsame skíkking 
te kom wat afdoende sou wees vir aUe bclange in Suid-Afrika 
en bevorderlik vir dic tegemoetkomings wat die President. 

waarvan hy verseker was. bcreid was om te betoon. - (Grb. 
No. 1. 1896. bL 8). 

As Chamberlain werklik tcrwille van Transvaal dic inval 
betreur het. sou hy seker nie daarvan gewag gemaak hct 
tegelyk met die eis vir tcgcmoetkomings nie. As Jameson be- 
hoorlik sy tyd afgewag het tot na die uitbreek van dic opstand 
in Johannesburg. sou Chamberlaín die inval glad nie bctreur 
het nie. omdat dit dan volgens afspraak sou plaasgevind hct 
en in ooreenstemming met die planne. waarin hy self n decl 
gehad het. 

Op 1 Januarie 1896 merk die Hoë Kommissaris uit die 
koerante. so sein hy tenminste aan President Kriiger. dat daar 
in Johannesburg n oprocr uitgebreek het en 'n voorlopige 
bcstuur verklaar is. Hy bicd na aanleiding hiervan aan om 



Sir Hercules na Pretoria. 



na Pretoria te kom en saam te werk tot bereiking van 'n vreed- 

[ same skikking. — (Grb. No. !. 1896. bl. 11). Die President 
neem hierdie aanbod aan, daar hy die berig ontvang het. dat 
)ameson geen gevolg gegee het aan die bevele om terug te 
keer nie en op Transvaalse burgers gevuur het. 
U Slr Hercules Robinson vertrek op 2 Januarie na Johannes- 
burg om te voldoen aan die President se ..uitnodiging'* ' ) en 
J hy versoek dic President om die vyandelikhcdc op te skort 
tot sy aankoms. Die President vind dit nodig om dadclik die 
Hoë Kommissaris daaraan te herinner. dat sy koms deur 
homself voorgestcl is om bioedvergieting te help bclet. Jameson 
was reeds by Kriigersdorp vcrsiaan en gcvange geneem. maar 
die Presidcnt was nog steeds bereid om pogings aan te wend 
tot voorkoming van verder bloedvergieting. — (Gbk. No. 1. 
1896. bl. 12). 

Die ontvangs en verblyf van Sy Eksellensic ín Prctoria het 
gcskicd as gas van die regering. — (Grb. No. 1. 1896. bl. 
13). Dit het gcbeur aan die een kant waarskynllk wecns die 
grote agting wat die President vir dic persoon van Sir Her- 
cules gekoestcr hct. maar aan die ander kant sckcr ook om 
'n soort van beheer te hê oor die Hoí Kommissaris se be- 
wegings en sy aanraking met die Uitlanders. Hy is in die 
bcsondcr vcrsoek om nie in Johannesburg af te stap nie. maar 
regstreeks na Pretoria toe te kom. 

Wat die optree van die regering teen Jamcson betref. het 
Kommandant Trichardt bcvel gekry. dat die oorgawe van 
dic vrybuiters onvoorwaardelik moes geskied. anders moes 
die burgers met vuur deurgaan. Op bevel van díc Republi- 



«) Volgens Stead (bl. 75) het Hoofreoter Henry de VilUers eo Jan 
Hofmeyr gceis, dal die Hoë Kommissaris sJegs oa Pretorta sou oaan. 
wanneer hy ottdniklik daaxtoe ultflenooi iv Rnode» aan die ander kan: 
hct van Chamberïain verwag om die Hoe Kommissans te stuur met 
duldcllke opdragte om die toestand In EoaeUnd se voordeel te wend. - 
(Bloubock 311 - I. bl. 599). 
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keinse aanvoerders het die bcslissing tot onvoorwaardelike 
oorgawe binne vyf minute geskícd. Alles is in beslag geneem: 
die manskappe is na KrQgersdorp en die offisiere na Pretoria 
oorgebríng. — (Grb. No. I. 1896. bl. 15). 

In Londen het die gevangenes begin Maart 1896 n brief 
in die pers geplaas. waaruit mocs blyk. dat hulle oorgawe 
nie onvoorwaardelik was nie. maar dat Kommandant Cronjé 
hulle skriftelik beloof het. dat. indien hulle ondcrneem om 
die koste wat deur hulle optree in Transvaal veroorsaak is. 
te vergocd en die wapens neerlê, die lcwens van almal sou 
gcspaar word. — (Grb. No. I. 1896. bl. 90. 91). 

Na aanleiding hiervan het die regering van die komman- 
dante wat by die oorgawe aanwesig was. beëdigdc verklarings 
laat afncem. Daaruit het geblyk. dat Kommandant Cronjé 
wel n bricfie van sodanige inhoud aan Willoughby gestuur 
het. maar dat later in teenwoordigheid van Kommandante 
Cronjé. Malan en Potgicter aan Jameson duidelik te verstaan 
gegee is. dat hulle geen voorwaardcs kon maak nie. daar die 
beslissing by die regering berus het. Wel kon hulle die ge- 
vangenes waarborg. dat hulle lcwens veilig was. totdat hullc 
in Pretoria aan die Kommandant-Generaal oorgelcwer was. 
Hierin het )amcson berus en sy volgclinge bcvel gegee om 
die wapens neer te lé. Op hierdie tydstip het Kommandant 
Trichard verskyn met die berig van die Kommandant-Genc- 
raal. dat die oorgawe onvoorwaardelik moes wees. As instem- 
ming daarmee nie binne vyf minute vcrkry is nie. mocs die 
Republikcinse trocpc die vuur hervat en die oorgawe sonder 
voorbehoud afdwing. Verdere onderhandeling was nie moont- 
lik nie en die oorgawe was onvoorwaardelik. — (Grb. No. I 
1896. bl. 94). 

In Londen het die gerug geloop. dat die President bcvel 
gegee het om die gevangenes dood te skiet. Chambcrlain 
scin. dat hy dit nie kon glo nie en dat hy vertrou op dic 
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edelmoedigheid van die Prcsident in die uur van oorwinning. 
Hy kry onmiddellik dk versekering. dat soleta nie gebeur het 
nie en dat dic saalc teen dic gevangenes weldra sou behande) 
word. Getrou aan die oorlewering van díe Republick is daar 
as skerp teenstelling met die ongehoorde handelinge van hier- 
die vrybuiters geen atap tecn hullc gcdoen in atryd mct dic 
wet nie. Daar is in Engeland. selfs in die mees invloedryke 
nuusblaoie, soveel leuenagtigc cn valse berigte vcrsprei. dat 
die President dit raadsaam geag het om die versekering te 
gce, dat dic gevange vrybuiters met die meeste voorkomend- 
heid behandel is deui die burgcrs von die Rcpubliek, nictcen- 
staande die Transvalers reeds meer dan eens genoodsaak 
gcwees het om die wapens aon tc gord tot beskerming van 
die onafhanklikheid van hulle duurgekogtc Rcpublick. — 
(Grb. No. 1. 1896. bL 16). 

Die gewondes is in dic hospitaal op Krúgersdorp deur vyf 
dokters verpíeeg en die gesneuweldes is behoorlik deur die 
burgers begrawe. 

Chamberlain beng m antwoord hierop. dat hy altyd ver- 
trouc gchad hct in die cdclmocdighcid van die PreBident. Hy 
het 'n Imperiale offisler na Boeloewayo gestuur om toe te 
sien, dat die bevele van die Engelse regering nitgevoer word 
cn om die moonilikheid van 'n verdcrc inval te voorkom. Hy 
belowe uirdruklik om alle verplígtings van die Londense Kon- 
vensic strik na te kom. — (Grb. No. 1. 1896. bL 20). 

Die President wys Chamberlain op die plig van die regering 
om rus en orde tc herstel. Wat die belofte van die Engelse 
minister betrcf ten aansien van die vcrdragsverpligtings von 
1884. het die President gehoop. dat dié verdrag nooit sou 
geskondc gcword het nic. — (Grb. No. I. 1896. bL 28). 

Dit spreek vanself, dat daar in Engeland besorgdbeid 
was oor die lot van die gevangenes. Ook Lord Saltsbury het 
teenoor die Duitsc gesant, graaf Hatzfcldt. oon sy grote sorg 
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uiting gcgee. du; Jameson se lewe sou geneem word. wal sy 
laak as Eerste Minister sou bemoeilik. — (Gmsse Potitik. 
bl. -ÍO). 

Maar Presideni Kriiger was ontbloot van alle wraakgiexig- 
heid en hct alleen die belange van sy Republiek op die hart 
gedra. Hy was allermins geneig om die Engelse onnodig te 
prikkel en rede te gee vir *n aanva) op Transvaal en vir 'n 
verdere bedreiging van die onafhanklikheid. Hy besluit der- 
halwe om die gcvangenes aan Engeland vir bestraffing uit te 
lewer. Chamberlain gce hieroor sy voldoening te Itenne en 
meen, dat hierdie daad tcn gun&tc van die President sou 
gcdy en lei tot die vrcde in Suid-Afriko en tot die gemeen- 
skaplike snmcwcrking von die Britsc en die Dictse rasse. — 
|Grb. No. 1. 1896, bl. 31». 

Of hicrdic voldoening wcrklik suiwer en so erg groot was, 
ly seker 'n bictjie twylel. Vir Lord Salisbury. die Eersie 
Minister, was die eis van Prcsident Kriiger. dat die gevangenes 
na Engeland sou vervoer word. nie hedtemal gelee nic. Hy 
vrees. dat aan dié mense huldebetuigíngs sou ten deel val 
en dat dit volgens die stand van die wetgewing baie moeilik 
sou wees om voor die Engelsc kriminele hof die veroor- 
deïing van die afsonderlike gevangenes te verkry. — (Grosse 
Politik. bl. 51). 

Buitendien sou n streng en kras optree van die Republick 
teenoor die vrybuiters water gewces hct op dic mcul van 
opstokery tcen dic regcring. 

Die Transvaalse owerheid het oor die saak cgtcr gecn bc- 
slifising wil nccm. voordat dic rus en ordc in Johanncsburg 
hcrstel was nie. — {Grb. No. 1, 1896. bl. 32). 

Op 10 Janunrie stel dic Prcsident die volgende voorwaardcs 
oon dic uitlewering van Dr. Jamcson en sy handlangers. Hulle 
moes as gevangcnes vervoer word na Volksrust op die grens 
tussen Transvaal en Natal. Daar moes hulle oorgeneem word 
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Voorwaardes vlr Uitlewering. 

onoer bewaklng van n behoorlike wag wat soveel moontllk 
u,t poliesie moes bestaan en nie uit soldate nie. Die vervocr 
van Pretoria af tot in Engeland moes geskied sonder enige 
betoging. In Durban moe, hullc op n Britse oorlogskip ge- 
plaas word en in Engeland deur die regering voor die regbank 

gcbring en gestraí word. 

Hiermee was die Engclse glad nie tevrede nie. D ie Hoe 
Kommissaris antwoord. dat dic gevangenes aan hom sou u.l- 
qelewer geword hct. indien Johannesburg die wapens neerle 
en onvoorwaardelik oorgee cn dat hy onder die indruk was. 
dat in dié geval dit aan die Engelse regering sou oorgelaat 
word om die gcvangenes te behandel op die wyse wat deur 
daard.e regering as regverdig en bchoorlík mag beskou word. 
ln hicrdie mening het hy sy persoonlike invloed laat geld op 
die volk van ]ohanncsburg en hulle aangeraai om d.e ult^- 
matum onvoorwaardclik aan te neem. hoolsaaklik op die grond. 
dat d.e lot van Dr. ]amcson en sy volgelinge uitslu.tend .n 
d,e handc van dle Johanncsburgers was. Die Britse regenng 
het nou met verwondering vernecm. dat voorwaardes aan d.e 
uitlewering verbondc was. aan party waarvan onmoontuk kon 
voldoen word. Hulle vcrklaar hulleself bereid om Jamcson 
cn die ander leiers dadclik na Engeland toe te vervocr om 
daar tereg te sUan. maar hoewel n regering n vervolguig 
kon gelas. kon hy in "n vry land tot veroordeUng nie dwng 
nic. Wat dic mindercs bctref. wat slcgs die bevele van d.e 
leiers uitgevoer het. sou dit teen die gcbruik van alle beskaafdc 
Unde wees om hulle te laat vervolg. Dic Briue regering kon 
dit nie onderneem nie. Dicgene wat nie in Suid-Afrika woon- 
agtig was nie. sou egter as gevangenes na Engeland vervoer 
en daar losgeUa. word. Die res moe, in Suid-Afrika in vry- 
heid gctel en toegeUat word om huistoe te gaan. .n grocpc 
cn op ,.illc wyse. ]ame,on en die ander leiers. n stuk of elf. 
»u in Engeland voor die hof moet teregstaan. - (Grb. No. 
!. 1896. bl. -»7. 18). 
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Na aanieiding hiervan moet opgemerk word. dat die uit- 
lewering van Jameson en sy volgelinge in geen vcrband gc- 
staan het met die uitimatum van onvoorwaardelike oorgawe 
van Johannesburg nie. Sir Hercules Robinson het ongetwyfeld 
'n willekeurige uitleg gegee aan die bedoeling van die Repu- 
blikeinse regering met hierdie wyse van beskikking oor die 
gevange vrybuiters. Die Transvaalse owerheid hct slegs ver- 
lang, dat die Britse regering die persone voor 'n bevoegde hoí 
sou bring en straf. wanneer hulle skuldig bevind word. Maar 
nie alleen die leiers nie. ook die manskappe sou voor hicrdie 
hof verantwoording moct doen. Sodra die gevangenes aan 
aan dic Engelse owerheidspersone oorhandig is. sou dic Trans- 
vaolse regeríng homself beskou as van aïle verantwoordelik- 
heid onthewe. — (Grb. No. I. 1896. bl. 49. 50). 

Só weinig het die regering die voldoen van Johannesburg 
aan die ultimatum van onvoorwaardelike oorgawe beskou as 
'n voorwaarde vir dic uitlewering van Jameson — wat dic 
Hoë Kommissaris bcwecr het — . dat. selfs indien Johannes- 
burg die ultimatura nie aanvaar het nie cn deur krag van 
wapens tot onderwerping moes gebring word. dic rcgering 
tog nog sy bcloftc dienanngaande sou nagekom het. Hoewel 
die Transvaalse regering nic gedeel hct in die sienswyse van 
die Engclse betreffende die verkecrde van ook manskappe te 
laat tercgstaan vir deelncming aan die inval nie. wou hy geen 
moeilikhedc in die weg Ic nie en dic Britte sovecl moontlik 
tegemoetkom. Derhalwe is dit aan die Engelse owerheid oor- 
gelaat om met dic manskappe te handel soos dcur die Hoë 
Kommissarisaan die hand gegce. — (Grb. No. I. 1896. bJ. 54). 
Hiermee was die Engelse tevrcde en op 14 Januorie was 

Sir Walter Hcly-Hutchinson. dic goewerncur van Natal. op 
die grens om dic gevangenes van die Republiek oor te neem. 

Dieselfde aand is dic Hoe Kommissaris weg Kaap toc. 

(Grb. No. I. 1896. bl. 83). 
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Die oorsaak van die botsing mct dic Uitlandcrs was d.e 
mocilikhcid om die twee verskillende klassc van die bevolking 
mekaar te laat vcrstaan. Om dic ongcduldigc nuweling w.e 
se aankoms in Transvaal op homself al sy swerwende cn 
gevaar trotscrende aard bcwys het. diesclfde lewensbeskou.ng 
of gedagtegang as dic vcrsigtigc en bchoudende Bocr tc W 
kry was n mocilikc taak; om h.erdie mense. so gehcel ver- 
skillend. sake te laat beskou op die enigstc billikc man.er. 
dit is van mekaar se standpunt. hct tyd en geduld vercis. 

Vcrskeie ongelukkige gebeurtenisse het hervorming vcr- 
traag Maar. hoewcl vooruitgang langsaam gegaan het. was 
dit tog «ker. In tye van slapte wat gckom en gegaan het. 
was daar vec! gcmor en ontevredenhcid en sterke men.ngs- 
uiting in dic kocrante en op openbare vergadcnngs. maar 
sodra voorspoed ingctrec het. is al hierdie klagtes vergcet en 
slegs besprcek as vraagstukke van bespieëlcnde aard. 

ln die Volksraadsitting van 1895 het daar niks voorgeval 
wat 'n gevoel van hopeloosheid kon veroorsaak me: mtecn- 
dcel dic Progress.ewe het dit as taamlik bcvredigcnd bcskou^ 
Een van hullc is gekies as lid van die Uitvoerendc Raad 
en cen het srfting gcneem op dic Geldmiddele-Komitee. dic 
vernaamste komitce van d.e Volksraad. Dic verdelings aan- 
gaande die mceste vraagstukke was baic gelyk en dic Pro- 
hct vas verwag. dat die volgende verkiesing hulle 
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die meerderheid sou verskaf. Dit sou inderdaad gebeur het, 
wanneer een van hulle nic gesterf het en *n ander nie in 
verkiesingsgedinge gewikkel geraak het nie. vertel die heer 
Carl Jeppe sonder egter die name van die betrokke persone 
te noem. 

Met die lid van die Uitvoerende Raad het hy waarskynlik 
die heer Schalk Burger bedoel. terwyl die heer Loveday dié 
sou wees op die Geldraiddele-Komitee. 

Ook van die standpunt van die myne besíen was die sitting 

bevredigend. Verskeie nuwe diensafdelings is geskep veral 

vir die voordeel van die myne; die Goudwet is verandcr in 

ooreenstemming met aanbevelings van die Kamer van Myn- 

wese: n Paawct. deur die Kamer van Mynwese opgetrek. is 

in sy voorgcstelde vorm aangeneem. Die beginsel wat vir die 

eerste keer aangeneem is. dat die naturelle wat nie werk nie. 

"n besondere belasting sou betaal. is ingcvoer in die voordeel 

van die mync. Die Soutpansbergse spoorlyn is goedgekeur 

ook op grond van die feit. dat dié sou help om die noordelike 

goudvelde te open en die Kaffers as arbeiders na die myne 
toe te bring. 

Hoewei baie ander versoeke van die Rand nie toegcstaan 
is nie. het hullc altyd ondersteuning gekry van sterke minder- 
hede. Een voorval wat grote verontwaardiging in Johannes- 
burg gewck het, die behandeling van die stemregversoek. is 
erg oordrywe. 'n Volkome verkeerde lesing wat destyds ver- 
sprei is ondanka besliste teenspraak, is telkens en tclkens 
weer gebruik met die doel om die gemoedere op te sweep. 
soos by voorbeeld in die oproep van Leonard. Dit was wel 
waar. dat ccn van die lede van die Raad gesê het. dat. as 
Johanncsburg die stemreg wou hê. dit daarom moes kom 
veg. Maar dit was onwaar om te beweer. dat sodanige ver- 
klaring die stem van die Raad was of nie afgekeur is nie. 
Voordat die heer Jeppe kans gehad het om tussenbeie te 
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kom. vertel hy self. he, die voorsi.ter die lid i> sulke skcrpe 
bewoordings berisp. da. hy die Raad verlaat het ,n n bo. 
van woede. Niemand het teen die opmerk.ngs van d.e voor- 

sittcr opgekom nie. 

Die versoek was slegs om die stemreg na n verblyf van 
twee jaar toe te staan. Hierdie hele saak he, geen grond 
verskaf vir n opskudding nie. Daar was drywers wat verwag 
he. dat ingrypende hervormings. elders die werk van fentalle 
van jare. moes ingewillig word na die twede o. derdc versoek 
daarom. Volgens die mening van alle gema.igdc manne sou 
□eduld vir enkele jare die verlangdc veranderings gebnng he.. 

Die Nalional Union het ontdek. dat hulle met hu le open- 
bare vergaderings mecr kwaad dan goed doen. Politieke stoke- 
brande het op dié vergaderings redevoerings losgelaat. wat 
deur dic lciers van dic vereniging self afgekeur is en one.nd.g 
vecl kwaad gedoen he.. Derhalwe is besluit om die oph.tsing 
in die openbaar op te skort tcncinde die pogings van d,c 
Progressiewe Party nie te belemmer nie. 

Die eerste tekcn van n nuwc politiek van gcwcld .n plaas 
van grondwe.likc s.rcwe is gegce deur middel van n redc 
van Lionel Phillips by gelecnthcid van die opening van d.e 
Kamcr van Mynwcsc cn hct as n dondcrslag dic gchcle gc- 
meenskap opgeskrik. Sommige van die Progressiewe het d.e 
volgende dag vir Phillips op sy fout gewys en hom verte,. 
dat. as hy voornemens was om n politiek van bedreig.ng ta 
,e lei. die Progressiewe mag.cloos sou wces om iets v.r d,e 
Ui.landers te doen cn dat hulle sou weicr om hulleself met 
sodanige opuec ,e vereenselwig. Hy het belowe om aan d,e 
koerante te skrywe om 'n versagtende uitleg aan sy u.tdruk- 
kings te gee. maar het dit versuim. 

Die volgende opcnbarc stap in die rigting van oph.ts.ng 
was die bckendmaking van Leonard. 

Die lug was nou gevul met allerlei wilde gcrug.c wat d.e 
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bevolking aanmerklik in onrus gebring het. Die algemene 
mening was. dat die Nationat Union van plan was om Enge- 
land te dwing om homself in die Transvaalse sake te meng 
deur 'n openbarc vergaderïng te hou. waarop hoogverraad 
sou gepreek word. die poliesie sou ingryp en *n oproer sou 
ontstaan. Dan sou die deel van die Johannesburgse bevolking 
wat verkies om onder die Britse vlag te staan. as *n onge- 
wapende gemeenskap 'n beroep op Engeland doen vir be- 
skerming teen 'n Boerekommando wat mag gestuur word om 
die oproer te onderdruk, wanneer die poliesie daartoe nie in 
staat sou blyk nic. 

Destyds het die algcmene publiek nog niks geweet van die 
voorbereiding van 'n gewapende opstand nie. Die enigste 
openbarc wenk, dat Johannesburg meer wapens gehad het 
dan verwag is. is op 28 Desember 1895 gegee. Die beweging 
het hoegenaamd nie algemene goedkeurïng weggedra nie. 'n 
Aantal mynwerkers het die land verlaat, maar daar was baie 
andcre wat dit nie kon doen nie. hoewel hulle die opstand 
afgekeur het. Byna drïe duisend man van die vreemdelinge 
het vrywillig na die regering gekom. die eed van getrouheid 
afgelc en om wapens gevra om die Republiek tc beskexm. 
Baic andere. wat seker die meerderheid van die bevolking 
uitgemaak het, was beslote om hulle nie aan die een of die 
ander kant te skaar nie. Die Commercial Association wat ver 
die grotere deel van die handel in Johannesburg verteenwoor- 
dig het. het 'n afvaardiging gestuur om die regering om 
wapens tc vra om hulleself te verdedig teen iedereen wat die 
vrede mag wiï verstoor. Dit was op Sondag die 29ste cn op 
hierdie dag het die heer Jeppe vyf verskillende vergadcrings 
toegespieek. waarop besluit is om die regering te steun of 
onsydig te bly. 

Tencinde vir homself die krag van die beweging te toeta 
het die heer Jeppe dieselfde oggend 'n aantal handwerksliede 
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en mynwerkers wat in n deei van sy kiesaídeling wooa. 
besock en von huUe almal die versekering gekry. dat hulle 
geen twis met die regering gehad het nie. dat hulle tevrede 
was en gekke sou wees om hulleselí in die stryd te meng. 

Maandagoggend vroeg het dic heer Jeppe verskeie afvaar- 
digings aan die President voorgestel. Sy HoogEdele het by 
dié tyd die oortuiging verkry. dat daar in Johannesburg n 
ernstige begeerte na hervormings was en dat daar werklike 
griewe moes gewees het om dit te veroorsaak. Hy het die aí- 
vaardigings in 'n vriendskaplike gees ontvang. Wat die stem- 
reg betref. het hy belowe om tegemoetkomings te ondersteun 
en dit voor 'n buitengewone sitting van die Volksraad te lë. Hy 
het ook belowe om dadelik die invoerregte op 'n aantal lewens- 
benodigdhede op te skort. daar alle voedingsmiddele geweldig 
in prys gestyg het as gevolg van die opkoping van die voorradc 
deur die Hervormingskomitee. 'n Paar uur later is in ooreen- 
stemming hiermee 'n proklamasie uitgevaardig. Die President 
het ook onderneem om 'n aantal skole op te rig. waarin die 
voermiddel Engels sou wees. Hy het in dic algemeen die 
wense van die afvaardigings op vriendskaplike wyse aan- 
gehoor. 

Op hierdie tydstip het die rcgering nog nie geweet. dat die 
Uitlanders 'n vootbereide opstnnd in die sin gchad het of dat 
wapens ingcvoer en die hulp van Jameson ingerocp was nie. 
Die ccrste berig van die feit. dat Jameson dic grens oorskry 
het. is die oggend omtlof 12 uur in Pretoria ontvang. Terwyl 
stappe gedoen is om Jameson met *n krygsmag tegemoet te 
trek. is 'n regeringskommissic aangestel om tocsig te hou oor 
Johannesburg. Die heer Carl Jeppc was cen van dic Icdc van 
hierdie kommissic. HuUe het bevel gekry om alles ín hulle 
vermoë te docn om bloedvergieting of selfs wrywing in Johan- 
nesburg te vcrmy. solank as die regering die saak mct Jameson 
afhandel. 
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Maandag en Dinsdag het die planne omtrent die opstand 
algemeen bekend geraak. terwyl dte omvang daarvan in grote 
mate oordrywe is. Die bevolking van Johannesburg is diets 
gemaak, dat 'n baie groot aantal roers ingevoer is. wat deur 
die Stsf gestel is op 25,000. Nie alleen was |ameson op weg 
om die opstandelinge te help nie, maar ook kaptein Spreckly. 
aanvoerder van die skuttery in Rhodesië, was in beweging 
met die Rhodesiese krygsmagte, is vertel. Selfs uit die Kaap- 
kolonic was 'n vrywilligcrstroep aan die kom en as dit alles 
nie gehelp het nie, sou die Engelse regering homself die lot 
van die Uitlanders aantrek. het dic verspreide nuus ingehou. 

Aan die andex kant is die Boerc ernstig onderskat as die 
mindere van die Johannesburgse bevolking. Dit ailes het 
hierdie uitwerking op die gemoedere van die gemeenskap 
gehad. dat hulle die saak beskou het as alrceds beslis en dat. 
soos vele dit uitgedruk het. Suid-Afrika nou Engels was van 
die Kaap tot die Sambesie. Die gevolg was, dat baie wat 
aanvanklík besluit het om by die regering te staan of ten- 
minste onsydig te bly. hulleself by die beweging aangesluit 
het en dat diegene wat teen die beweging was maar nie bereid 
om vir die regering te veg nie. hulleself baie stil moes hou. 
Die aantal wat tot die Iaaste oomblik by die regering gestaan 
het en bereid was om die wapens vir die Republick op te 
neem, het drie duisend nie te bowe gegaan nie. 

Daar was 'n aantal manne. waaronder baie uit die Kaap- 
kolonie, wat onder die indruk van veronregting bereid was 
om vir die stemreg te veg. Hierdic aantal was klein en het 
nouliks 'n paar honderd te bowe gegaan. Dan was daar 'n 
groter aantal wat die Engelse vlag oor Transvaal wou sien 
waai het. Hierdie wens sou hulle graag vervul sien of daar 
griewe was al dan nie. Daar was ook nog n derde en 'n 
groot deel wat die opstand beskou het as 'n middcl tot ver- 
wydering van laste wat volgens hulle mening op die myn- 



394 



Proklamasie van President. 



nywerheid gedruk het Hullc was te ongeduldig om te wag 
op grondwetlike herstel of het dit onmoontlik geag. 

Maar al hierdie opstandciinge tesamc het nog geen derde 
deel van die bevolking van die goudvelde uitgemaak nie. Die 
ander twee-derdes het geen werkende aandeel in die saak 
geneem nie of het by die beweging aangesluit. toe dit v»r 
hulle gelyk het dat oorwinning seker was en hulle voordeel 
aan dié kant gelë het- Meer dan een toonaangewende Icapitahs 
het sulks uitdruklik verklaar. vertel die heer Jeppe. op die 
tydatip dat dic intog van Jameson van uur tot uur vcrwag is. 
Toe dit blyk. dat )ameson gevange is en dat die krag van die 
hervormers op sulk 'n ongerymde wyse oordrywe is. het n 
volkome omkering van gevocl by die volk plaasgevind. 

Aan die proklamasic wat op 30 Dcsember 1895 deur die 
Staatspresident uitgevaardig is om die kwaadwillige inwoners 
van Johannesburg te waarsku om hulleself rustig en bmne 
die perkc van díe wet te hou, ís deur vele geen gevolg gcgce 
nie. Tot voorkoming van bloedvergieting versoek d>e Presi- 
dent die Hoë Kommissaris om die Britse onderdane in Johan- 
nesburg tc bewecg om binne vier-en-twintig uur die wapens 
en skietgoed. wBarvoor geen verlofbrief kon getoon word nie. 
onvoorwaardelik aan die regering uit tc lewer. Voor die 
onvoorwaardelike neerlegging van die wapens sou die rege- 
^ftog m geen bespreking of beskoning van griewe tree me. 
Die Hoc Kommissaris het hierby geen aanwysing gekry 
van dic stappe wat ná ontwapening sou gedoen word nie. Die 
regering het homself eenvoudig gehou aan wat vervat was in 
die proklamasie van die President en omtrent die beskikking 
oor d.e gevangenes was ook nog geen beslissing geneem nie. 
— (Groenboek No. 1. 1896. bL 25. 26). 

Die Reform CommitUe lê die wapens neer en plaas hullc- 
self en hulle belange geheel in die hande van Sir Hercules 
Robinson in die volste vertroue. dat hy aou toesien dat reg 
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aan hulle gedoen word. ln die besluit daaromtrent wat die 
komitee aan die Britsc Agent oorhandig het. sê hulle. dat 
hulle aangespoor is deur 'n alles oorheersende verlange om 
die veiligheid van Dr. Jameson en sy manskappe te verseker, 
om die vriendskaplike bespreking van die skikkingsvoorwaar- 
des met die regering aan te moedig en om die Hoë Kommis- 
saris in sy pogíngs in hierdie saak te steun. Die Komitee het 
tenslotte versoek om verwydering van die gewapende bur- 
gerwagte uit die onmiddellike nabyheid van die stad teneinde 
alle gevaar vir die verbreking van die openbare orde te voor- 
kom. — (Groenboek No. 1. 1896. bl. 26. 27). 

Hoewel die eis van die regering onvoorwaardelike oorgawe 
was. lyk dit volgens hierdie besluit van die Hervormings- 
komitee of hullc tog nog vir hulleself die reg aanmatig van 
voorwaardes by dic oorgawe te stel. Die Transvaalse ower- 
heid vind dit derhalwc noodsaaklik om wcer uitdruklik te 
kenne te gce. dat. wat ook later mag plaas hê met betrekking 
tot 'n bespreking van sake of verdere onderhandclings van 
watter aard ook. in geen geval iets uit tc staan sou hê mct 
die neerlegging van dic wapens nie. Terwyl die Hcrvormings- 
komitee gewag maak van 'n besprcking van griewe. en van 
'n dryfveer insake die vcilighcid van Jameson. het die regcring 
dit hoogs wenslik geag. dat die Hoë Kommissaris sonder 
verwyl dic Komitee omtrent die ware toedrag van sake sou 
inlig. — (Groenboek No. 1. 1896. bl. 27. 28). 

Intussen is. soas reeds gcmeld. die reëling van sake in Jo- 
hanncsburg opgcdra aan 'n regeringskommissie. bestaandc uit 
Landdros von Brandis. Mynkommissaris van dcr Merwe. F. 
Kock. von Maltzahn. Carl Jeppe en die Kommandant van 

Poliesie Schutte. 

Op 7 Januarie is as gevolg van die genoemde proklaraasie 

1814 gewere. drie onbruikbaar gemaakte snelvuurgcwere en 

n paar kistc skietgoed by die owerheid ingehandig. Dic rege- 
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ring hei egter goeie gronde gehad om te vermoed, dat slegs 
'n klein gedeelte van die wapentuig deur die Uitlanders in 
Johannesburg ingehandig is. Van voldoen aan dte eise van die 
proklamasie sou in so'n geval geen sprake wees nie. Voordat 
die regering verder handelend optree. wou hulle van die Hoë 
Kommissaris weet wat hy van plan was om in die saak te 
doen. Sy antwoord het eenvoudig geiui. dat. wanneer die 
regering van mening was dat aan die gesteide eise nie voldoen 
is nie, die verantwoordelikhcid op hulle rus om aan te toon 
waar wapens en skietgoed verberg is. waarvoor gcen vcrlot- 
brief kon getoon word nie. As enige vyandige stap teen 
Johannesburg gedoen word. dan sou Sy EkseÍIensie dit beskou 
as die skending van *n ooreenkoms. waarvoor hy homself 
persoonlik verantwoordelik gestel het en sou hy die saak in 
hande van die Britse regering stel. — (Groenboek No. I. 
1896. bl. 30). 

Die Transvaalse owerheid het egter beëdigde verklarings 
gchad. as bewys van die vermoede. dat daar nog wapens 
agtergehou is. Die regering ag dit derhalwe wenslik om nog 
*n termyn te bepaal. waarin alie wapens en skietgoed moca 
ingelewer wees. Daar is ook 'n amnestieproklamasie uitge- 
vaardig. dat alle persone wat reeds wapens neergelë en inge- 
handig het of sulks doen vóór 6 uur op Vrydag 10 Januarie 
1896. vrygestel sou word van alle vervolging weens die ge- 
pleegde ín Johannesburg en omgcwing, bchalwe egter alle 
personc en liggarae wat mag blyk hoofmisdadigers. voonnanne. 
aanvoerders. opstokers of bewerkers van die onluste te gewees 
het en wat hulleself daarvoor sou moet verantwoord voor die 
wettige howe van dic Republiek. 

Hierop volg 'n proklamasie van versoening en belofte uit- 
sluitend aan die ingesetenes van Johannesburg gerig. Die 
President sê daarin: „Nu wend ik mi| in vol vertrouwen tot 
U: stcrkt de handen der Rcgeering en werkt met haar samen 
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ora deze Republiek tc maken tot een land. waar alle natio- 
nalitciten aU hct warc brocdcrlijk samenwonen '. Maandc en 
maande Jang het hy bcraam watter veranderings en verbete- 
rings in die staatsbestuur wenslik sou geag kan word; maar 
die grusame opstokery. veral ook van die pers. het hom daar- 
van teëgehou. Dieselfdc manne wat nou m die openbaar 
opgetree het as leiers. het vcrbetcrings gccis op 'n toon en 'n 
wyse. wat hulle in hulle eie vaderland uit vrees vir die straf- 
wet nie sou gewaag het om aan te slaan of te volg nie. Daar- 
dcur was dit vir die stigtcrs van die Republiek onmoontlik 
om hullc ruwe voorstelïe in oorweging te neem. Die President 
was voornemens om in die eersvolgende sitting van dic Volks- 
raad 'n voorstcl van wet tc doen waarby 'n stadsraad mct 
n burgemeester aan die hoof van Johannesburg sou benoem 
word. aan wic dic hele gemccntelikc bcstuur van dic stad 
sou toevertrou wees. Die stadsraad sou deur regstreeksc keuse 
van die ingesetencs aangcwys word. ..Ik vraag U mct ernst". 
sïuit die President sy Proklamasie. ..legt de hand op het hart 
en beantwoordt mij deze vraag: 'Kan en mag ik. ná hct ge- 
bcurde. dit aan de volksvertegenwoordiging voorstellen ?" Wat 
ik zelf op die vraag zeg. is dit: .Ik weet. dat er duizendcn 
in Johannesburg en omgeving zijn aan wic ik mct vertrouwen 
dic rechtstreeksche keuze kan toevertrouwen'. Ingezetcnen van 
Johannesburg. maakt het nu de Regeering mogelijk om voor 
den Volksraad op te tredcn met de leuze: vcrgcten en ver- 
geven". — (Groenboek No. I. 1896. bL 40. 41). 

Die Rtform Committee het die Britse Agent mecgedecl. 
dat daar nog slegs sowat 500 gewerc uitstaande was tot be- 
skerming van lewe en eiendom in die stad. HuIIe het iedere 
poging in die werk gestei om ook hierdie wapens bymekaar 
te kry vir oorhandiging aan die regcring. Dit was waarskynlik, 
sê hulle. dat nie alle gewere sou in hande gekry word nie. 
daar party gcsteel en andcr verkoop is. 'n Afvaardiging van 
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drie lede van die Komitee sou by die regcringskommissarisse 
hulle opwagting maak, behulpsaam wees in die ondersoek van 
verdogte plekke en gedurende die ondersoek as gyselaars dien 
tot waarborg van die waarhetd van hulle verklarings. — 
(Groenboek No. 1. 1896. bl. 43. 44). 

Dat dic regering getwyfel het aan die behoorhke nakom 
van die proklamasie, hct dic opstandelinge aan hulleself te 
wyte gehad, want hulle het voorgegee om veel meer wapens 
te besit dan in werkbkheid die qeval was. om hulle krag te 
laat oorskat sowcl deur vriende en vyandc as deur dic onver- 
skilliges en weifelaais. 

Op 1 1 Januarie het daar rcde bcstaan om aan te neem. dat 
die einde van die verwikkelings in )ohannesburg genader was 
en dat daar gcen vrees meer vír verdere bloedvergieting hoef 
te bcstaan hct nie. Onder hierdie omstandighede het die rege- 
ring geen aanleiding meer gehad om Sir Hercules te versock 
om sy verblyf in Transvaal te verleng nie en bicd hulle hom 
vóór sy vertrek gelukwense aan met die wysc. waarop die 
doel van sy koms vervul was. Dit sou die rcgcring genoee 
doen. sê dic mededeling, om van Sy Eksellensie tc vcrneem. 
wanneer hy dínk om die terugreis te aanvaar. omdat die 
President en die lede van die Uitvoerende Raad 'n persoon- 
iike ontmoeting tot afskeid op hoë prys sou stel. 

Hierdie vermelding van die Hoë Kommissaris sc vertrek, 
voordat hy self daarvan gewag gemaak het. het ongetwyfcld 
n soort wenk aan Sir Hercules bevat, dat op sy aanwesigheid 
in Transvaal nie langer prys gestei is nie. Sy verblyf aldaar 
cn sy behartiging van die belange van die invallers en d.e 
opstandelinge het dan ook begin die aansien kry van die uit- 
ocfening van voogdyskap van Engeland oor die binnclandse 
aangelcenthedc van díe Republiek. Dit is dus begryplik. dat 
die regcring begin opgeskcep raak het met dic Britsc verteen- 
woordigcr in hulle midde. hoc gocd gesind hy persoonlik ook 
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al was. Hierdie indruk word versterk deur 'n telegram wat 
die heer von Herff. die Duitse konsul in Pretoría. op 9 Januarie 
na Berlyn gestuur het. mct die mededeling. dat die Hoe Kom- 
missaris ontstem was oor die afwysende houding wat die 
regering ingeneem het teenoor sy voorstclle vir die wegruiming 
van Johannesburg se besware en dat die rcgering gehoop het 
op dic afreis van Sy Eksellensie nog op dié dag. — (Grosse 

Politik. bL 49). 

Die heer Chamberlain het die hoop gekoester. dat Sir 
Hercules io Pretoria só iang sou bly. totdat hy besliste ver- 
sekerings van die President gekry het omtrent die aard van 
die hcrvormings wat aan die Uitlanders belowe is en omtrent 
die tyd. waarop die invoering daarvan kon verwag word. In 
verband hiermee het hy die insigte van dic Britsc regering 
aan Sir Hercules meegedeel. Dit was egter onmoontlík vir 
laasgenoemdc ora n bespreking van dié onderwerpe aan die 
gang te kry. daar die wgering gcglo hct om getuienis tc hé 
omtrent die bestaan van n wydvertaktc sameswcring om die 
Transvaalse staatsbestuur omver te werp. Reeds was hiervoor 
tussen vyftig en sestig Johanncsburgcrs in hcgtenis geneem. 
Vóor die beeindiging van die voorlopige ondersoek in die 
howe wou dic regexing beslis nie die saak van tocgewing aan 
die Uitlanders in bchandcling ncem nie. — (Groenboek No. 

|, 18%. bl. 84). 

Sir Hcrcules Robinson self het sy taak ín Transvaal nog 
nie as vervul beskou nie. Sy afwesighcid uit Kaapstad. terwyl 
daar 'n nuwe ministerraad aan die bewind gekom het. het 
hy nie sonder skade vir die algemene belang van die Kolonie 
geag nie. dog hy moes nog aan die goewerneur van Natal 
die iaaste bevele gee omtrent die oorneem van en die beskik- 
king oor die gevange vrybuiters. — (Groenbock No. I. 1896. 
bl. 49). 
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Nadat die lciers van die omwenteling vyí weke lang in 
versekerde bewaring verkeer het en hulle saak n slag uitgestel 
wo5. hct die hcer Chamberlain versoek. dat hulle op borgtog 
sou uitgelaat word. Hy het erken. dat die regering grote 
toegewendheid betoon het met betrckking tot voeding en 
ander geriewc. maar dic gcsondheid van die mcnsc mocs tog 
ly in die gevangenis. Wanneer hulle loslating geskied het. 
sou redelike bedinge kon gemaak word wat daarop bereken 
was om dic belemmering van die loop van die reg te voor- 
kom. Die Engelse minister verwag van die President vriend- 
skaplike inagneming en gclyke bchandeling van Britsc onder- 
dane as aan die Amerikaan Hammond ten dcel geval het. — 
(Grocnbock No. 1. 1896, bl. 68). 

Veertien dae latcr. op 2 Maart. het die heer Chamberlain 
weer onmiddcllike inligting geëis omtrent die oorsaak van 
die vertraging van dic voorbpige geregtelike ondcrsoek van 
die opstandelinge. In Engeland, sê hy. was daar ontstemming 
weens die voortdurende hegtenis van vier Britse onderdane 
sonder verhoor op Pretoria. Die President moes hulle onder 
borgtog uitlaat onder dieselfde voorwaardes as die burgcr 
van die Vercnigde State. Tegemoetkoming in hierdie per- 
soonltke aangcïeentheid sou toekomstige onderhandelings 
vergemaklik. dreig Chamberlain. — (Groenboek No. 1. 1896. 
bl. 72. 73). 
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Dic antwoord waa kort en bondig: dic Staatsprokurcur. by 
wie die vervolging bcrus. sou dic voork>pigc ondersock op 
1 1 Maart voortset. Die omstandighede aangaande die here 
Phillips. Farrar. Rhodes en Fitzpatrick. aan wie op versoek 
toegestaan is om onder borgtog van £ 1000 in 'n partikuliere 
woníng op Pretoria tc verbly. hct nie gelyk gestaan met die 
geval van dic Amerikaan Hammond nie. Aan laasgcnoemde 
was verlof gcgee om onder borgtog en staatstocsig tydelik in 
Johannesburg te verbly. omdat hy blykens 'n bewys van die 
afdelingsgcneesheer swaar lydende was en langer vcrblyf in 
die gevangenis vir sy gesondhcid gevaarïik geag is, Die 
onderskeid is alleen gemaak tusscn 'n siek man en gesondes 
en nie na aansien van onderdaanskap nie. — (Groenbock 
No. I, 1896. bl. 73. 74). 

Die roemlosc afloop van die inval en dic opstand is reeds 
vermeld en al wat nog opwinding veroorsaak hct. was die 
verhoor van die 63 Hcrvormers wat op Vrydag 24 April 
1896 begin het. 

Die here Phillips. Hammond. Rhodes en Farrar wat die 
ondertekenaars was van die leuenagtige brief aan Jameson. 
het beken. dat hulle hulleself skuldig gemaak het aan dic 
plceg van hoogverraad en is daarvoor gevonnis en tot die 
dood veroordeel. 

Die ander beskuldigdcs is weens die plecg van gekweste 
majesteit veroordcel tot twee |aar gevangcnisstrof. 'n bocte 
van £ 2000 wat by gcbrek aan voldocning vervang sou word 
met nog een jaar tronkstraf. en verbanning van dic grond- 
gebied van die Suid-Afrikaanse Republick vir dic tyd van 
drie jaar na afloop van die gevangenisstraf. 

Die Uitvoerende Raad het egter dadelik bcsluit. dat dic 
doodvonnisse nie uitgcvoer sou word nie. Die strawwe van 
al die andere is ecrs verminder en op 29 Mei is almal. be- 
halwe die vier leiers en twee wat die regering om geen 
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wysiging van hullc straí wou vra nie. losgelaat. maar onder 
die volgende voorbehoude: 

„Dc gevangenisstraf hun opgelegd wordt hun verdcr kwijt 
gcscholden: dc boete ad £ 2000 hun opgelegd. met dc daaraan 
vcrbonden subsidiairc gevangenisstraf. blijft gehandhaafd; de 
vcroordceling tot verbanning voor cen tijdperk van drie jarcn 
blijft gehandhaafd. doch de uitvoering daarvan zal worden 
geschorst voor hcm. die. na de opgelegde boete te hcbben 
betaald (of na verloop der subsidiaire gevangecisstraf) in ge- 
schrifte zijn eercwoord zal hebben vcrpand. dat hij zich in 
het vervolg. noch direct noch indirect zal bcmoeien raet de 
binnenUndschc en buitcnlandschc politick der Zuid-Afrikaan- 
sche Republiek en zich als ordelijk en aan dc wet gchoorzaam 
ingezetene van dezen staat zal gedragen. met dien vcrstandc 
echter. dat op hem. die voïgens het oordeel van den Uitvoe- 
renden Raad zijn eercwoord als bovenvcrmeld nict gcstand 
doet. hct vonnis van verbannen zal toegepast worden. Op 
bem. die zijn eerewoord als bovenvermeld niet wenscht tc 
geven. zal na zijn ontslag uit de gevangenis het vonnis van ver- 
banning van volïe kracht bUjven". — (Hofmeyr. bL 335. 336). 

Na hulle vrylating het aïmal die President dic hand gaan 
druk as dankhetuiging vir sy langmocdigheid. Prcsident 
Kriiger is van allc kante gclukgewens. bedank en toegcjuig. 

Die vier leiers het hulle doodstxaf verminder gesien tot 15 
jaar gevangenisstraf. maar op 11 Junie laat die Uitvoerendc 
Raad, in oorleg met regter Gregorowski. hulle los ondcr be- 
uling van n boete van £ 25.000 clk. Phillips. Hammond en 
Farrar is na Johannesburg teruggegaan. maar nie voordat van 
huile geëis is. dat hulle hullcself nooit mct die politiek van 
die Republiek sou ínlaat nie. Frank Rhodes het geweier om 
sodanige belofte te onderteken en is oor die grense geset. 

Die edelmoedigheid van dic Transvaalse owerheid sou 
ongetwyfeld op vele raislcide Uitlanders nie verspil gcwecs 
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het nie. Dog die sameswerings wat deur die Jameson-Inval 
en die mislukking daarvan slegs onderbreek is, het die heer 
Chamberlain voortgeset. totdat hy sy doel bereik het: ver- 
níetiging van die onafhanklikheid van die twee Boere- 
Republieke. 

Maar dit was nie politieke doeleindes wat in die eerste 
plaas die Presidcnt sy vergewensgesindheid ingeblaas het 
nie. ..Slechts dit Boek". het Paul Krúgcr met sy hand op die 
Statcbybcl gese. «hceft mijn gedragslijn tegenovcr dc poli- 
t.eke misdadigers geregeld". — (Hofmeyr, bl. 335 n.). 

Die President het goed bcgryp. dat die mecste van hierdie 
mensc slegs speeltuie was in die hande van groot draad- 
trckkers wat buite sy bcxcik was. ..Wie is Jameson?". het hy 
aan J. B. Robinson gevra. „die leier van die Inval? U meen 
Rhodes se werktuig! Dr. Jamcson en die offisiere wat saam 
met hom getrek het. is niemande. Hullc hct slcgs bcvclc uit- 
gevoer wat hulle gcgee is. Ek hct geen gevoel gehad teen 
Jameson en sy mannc nie. omdat ek geweet het. dat hulle 
slcgs specltuie was: en dit is die rede waarom ek hulle laat 
gaan en hulle na Engcland toe gestuur het. Ek het hulle met 
volkomc onverskilligheid beskou. — inderdaad met 'n gcvoel 
van volledigc minagting. Dit is dié mannc wat die inval op 
tou geset hct. wat hierdie mensc in diens gcnccm cn in be- 
weging gebring het. tecn wie my gevocl gerig is . . . Dink U 
vir 'n oomblik. dat ons nie die ware wcrking van hicxdie 
inval weet nie? Meen U om my te vertel. dat U nie weet dat 
dic manne wat hierdie inval op tou gesct en gereël het. dit 
gedoen het vir hulle eic voordeel nie. en dat hulle besluit 
het hoe hulle Transvaal sou verdeel. hoe ieder van die partye 
sckerc bclange in hierdie land sou hé en dat vele van die 
Hervormers wat in die gevangcnis gestop is. volkome on- 
skuldig en onwctend was omtrent dic plannc van die manne 
wat in die bínneste kring was?" — (Ogden. bl. 26). 
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Dk TjlUII!! l'r "9'™9 was daarvan oortuig. dat d.e 
bewyse in besit van d.e Engelse regering voldoende d,e 
gereg.el.ke vervolg.ng van Rhodes. Alfred Bei. en Dr. Ru.her- 
foord Harris geregverdig en noodsaaklik gemaak he.. - («-. 

8423. bl. 31). ,. _ 

Hierdie here is deur die Gekose Kom.tee van d.e Kaapse 

Parlemen. bewese saam me. Jameson n hand te gehad het >n 

die inval u> Transvaal. — (C. 8423. bl. 39). 

Chamberlain het op d.e versoek om hulle te vervolg n.ks 

meer .e antwoord gehad nie dan dat sy regering alleen han- 

delend kon optree op raad van die regsgeleerde •-**»<* 

van die Kroon en in ooreens.emming me. d.e beg.nscls van 

die Engelse reg. - (C. 8423. bL 35). 

H.erd.e kops.ukke van die sameswerings teen Transvaal 
het nooit hulle regmauge s.ral gekry nie. Hulle was lafhartlg 
«enoeg om slegs hulle handlangers die spit te Uat afbyl. 
M.nisL Chamberlain het sell, nog vir Rhodes in beskerm.ng 
geneem. omda. hy homself daardeur ook beskerm he« en sy 
L vermoedelike medepl.g..gheid wou dek. Maar daar.oe w.s 
al sy slinkse middele tn pUnnc nie .oereikend n.e. 

Dr lameson en veertien ander aanvoerders van die invals- 
..oepe he. m Maar. 1896 voor n Uondense magis.raa, ver- 
skyn op beskuld.g.ng. ..da. hulle «esame me. andere ,n De- 
sember 1896. m Su.d-Afrika. binne die gcwes.e van Haar 
MaieLt en sonder verlof van Haar Majes.ei.. onwe...gl.k 
„ krygsveld.og voorberei en ui.gerus he. om op .e trek tecn 
die ^ied van n sekere bevriende s«»« - «e we.e. d.e Suid- 
Afrikaanse Republiek. s.ryd.g me. d.e bepal.ngs van d.e 

Foreifjn Enlistmtnt Act. 1870". 

Na afloop van die voorlopige verhoor op 15 lun.e . scs 
van die besku.digdes verwy. na d.e Hoë Hof van EngeUnd. 
Di. was Dr. (ameson. Sir John Willoughby. H. F. Wh.te. 



Aard van die Oortteding. 



405 



Ralcigh Grey. Robert White en C. |. Coventry. Die verhoor 
voor hierdie hof het op 20 Julie !896 'n aanvang geneem 
en die regspraak was in handc van drie regters en 'n buiten- 
gewone bank van gesworenes. Die akte van beskuldiging het 
twaalf afsonderlike punte bevat wat berus het op Afdeling 
1 1 van dic Foreign Entistment Act. 

Geregtelik was die vraag. of die gevangenes hulleself 
akuldig gcmaak hct aan die oortreding van *n wet (a Sta- 
tute) en by vele was daar grote twyfel of daar *n oortreding 
gepleeg is op Mafeking of op Pitsani Potlugo en of hierdie 
plekke onder heerskappy en soewereiniteit van die Britse 
Kroon geval het. Wat Mafeking betref, kon daaromtrent geen 
twyfel wees nie, want dit was in Bríts Beetsjoeanaland gcleë. 
maar Pitsani Potlugo was in dic nuwe gcbied van dic Geok- 
trooiëerde Maatskappy en Jameson het geen regstreekse 
Britsc gebied gekruis. voordat hy die grens van die Suid- 
Afrikaanse Republiek oorskry het nie. Britse heerskappy het 
hier nie regstreeks gegeld nie. hoewel die soewereiniteit beslis 
aanwesig was. 

Die hoofregter het ook die opmerking gemaak, dat díe 
handelinge wat beoog is. van 'n seer betwisbare wetlikheid 
was. gcheel afgesien van die Statute. en die onderwerp kon 
gewees het van 'n beskuldiging onder common law. Dit was 
ongetwyfeld juis. Die inval was 'n gewclddadige en onwettige 
onderneming vir Britse onderdane en Engelse common law 
het 'n wye omvang. Dog die beskuldiging was vir die oor- 
treding van 'n bepaalde wet en nie van common law nie. 

Onder hierdie oorwegings was dit vir die gesworenes 
moeilik om tot ooreenstemming te kom omtrent die uitbring 
van 'n vonnis van skuldig. hoewel hulle bevestigend moes 
antwoord op die vrae wat aan hulle gestel is aangaande die 
feite van die inval. Die hoofregter het die bevestigende 
antwoord op die gestelde vrae beskou as die uitbring van 'n 
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vonnis van skuldig. Dog die gesworenes het geaarsel om 
ook hierdie gevolgtrekking te maak. Eindelik het hulle die 
standpunt van die hoofregter op stexke aandrang aanvaar. Na 
aanleiding hiervan wou die advokaat vir die verdediging 
appêl aanteken. maar van dié voornemens het Jameson hom 
afgeraai. 

Die uitspraak was tenslotte. dat )ameson en Willoughby 
tot vyftien maande: Robert White tot sewe maandc; Grey. 
H. White en Coventry tot vyf maande gevangenisstraf sonder 
dwangarbeid veroordeel is. 

Dr. Jameson het gedurende sy hegtenis ernstig sick geword 
en moes selfs n operasie ondergaan. Om dié rede is hy reeds 
einde November 18% deur die Koningin begenadig en vry- 

gelaat. — (Colvin II. bl. 148—158). 

Hy het homself na enige tyd weer aan Suid-Afrikaanse 
politiek gewy en het selfs Eerste Minister van die Kaapkolonie 
geword en n Britse ridderskap ontvang. 



HOOFSTUK XXVI. 
DIE ÏNVAL EN DÏE VRAAGSTUK VAN BRITSE 
AMPTELIKE MEDEPLIGTIGHEID. 

Na aanlciding van die feit, dat sowcl Chamberlain as die 
Hoë Kommissaris onmiddellik ontken bet iets met die inval 
te doen tc hë of daarvan iets af te wett het Konsul von Herff 
aan die Minister van Buitelandse Sake in Berlyn gesein. dat 
in die Transvaal geen geloof gehcg word aan die crns van 
die miskenning van Jameson se optree deur die Britse ower- 
heid nie. Dic mense in die Transvaal was daarvan oortuig. dat 
dic Engelse regering kennis gehad het van dic invalsplanne. 
In dicsclfde berig sé dic Duitse konsul : „Dic optrcc van dic 

Geoktrooiëerde Maatskappy wat sonder twyfel met v o o r- 
kennis en goedkeuring van die Britse 

r e g e r i n g ondcrneem is. betcken niks andcrs nie dan 'n 

roekclose landroof". — (Grosse Potitik. bl. 21 ). 

Het Konsul von Herff en het die Transvalers gelyk gchad 
mct hulle oortuiging van Engelse amptclike medepligtigheid 
in die aanslag op die Suid-Afrikaanse Republick? 

Die Transvaalse regering het 'n mededeling gekry. dat reeds 

op Sondag. 29 Dcscmbcr 1895, in dic namiddag omtrcnt 5 uur 
die hoof van dic Kaapse Ministerraad. C. J. Rhodes. bekend 
was met dic invalsplan van Dr. Jamcson. Op dic vraag waarom 
'n kabinet van n bevriende staat die Transvaalse regering 
nic sonder verwyl gewaarsku hct nie. ontken die Hoë Kom- 
missaris nie die feit van die bekendheid nie, maar stuur hy 
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n brief van Sir Gordon Sprigg as tocligtlng van die rede 
waarom aan die Transvaal geen kennis gegee is van dic 
dreigende inval nie. Sír Gordon Sprigg vertel. dat die kabinet. 
waarna die Transvaalse regering in sy brief verwys. opgchou 
het om te bestaan. Sir Gordon Sprigg. die nuwe Eerste Mi- 
nister. en die heer Faure. Sekretaris van Landbou. was egter 
ook lede van dic kabinet-Rhodes gewees en instaat om te 
verklaar. dat die rede waarom die vorige regering nie die 
Transvaal gewaarsku het nie. geleë was in die feit. dat die 
kabinet daar geheel onbekend mee was. Rhodcs hct aan sy 
medeministcrs daaromtrent geen medcdeling gedoen nie. Die 
ecrste wat hulle van die saak verneem het. was uit die berigte 
in dic pers op die oggend van 31 Desember. Dit was vír hulle 
so 'n verrassing. dat hulle dit eers self nie wou glo nic') — 
(Groenboek No. 1. 1896. bl. 57). 

In dic uiteensetting wat Chamberlain omtrent die Uitlander- 
griewe en hulle ontwikkeling. op 7 Februarie 1896 in die 
London Gazette (die Engelse Staatskoerant) opcnbaar ge- 
maak het. ruim hy 'n belangrike decl in vir die bewering en 
die poging tot bewys. dat nóg die Hoë Kommissaris nóg die 
Britse regering rede gehad het om te verwag. dat die inval 
waarskynlik was. Hy het op 1 Januarie die Hoc Kommissaris 
bevel gegee om in die pers mee te deel. dat die Britse rcgering. 
die Hoc Kommissaris cn C. J. Rhodes die optree van Jameson 
verwerp. Dus sou ook Rhodes ontcvredc gcwees het oor die 
inval. As hy werklik die handelwyse van Jameson afgekeur 
hct. waarom het hy dan daarvan n dag tcvore kcnnis gekry 
en die feit vir dic betrokkcnes verswyg? 

Chamberlain vertel ook. dat op 29 Desember aan hom n 
aanduiding gcgee is. dat die poiiesiemag van die Geoktrooi- 

') Die Kaapse Parlementslid Faure hct reeds op 27 Dcsember 1895 
uit ïohannesburg aan Rhodes geseLn om hom te versock om dle voo - 
otnomc inval te ontken. Rhodcs het bly swyo, - (Hofmeyr. bl. 409). 
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ëerde Maatskappy mag gebruik word met die doel om sake 
in Johannesburg op die spits te drywe. Hierdie aanduiding 
het hom as ongelooflik voorgekom en as voorsorgsmaatreël 
het hy dadelik aan die Hoë Kommissaris gesein om dié op 
sy hoede te laat wees en hom bevel gegee om. as hy dit nodig 
ag. Rhodes vir die gevojge te waarsku. Ongelukkig. sê hy. 
was Jameson toe reeds oor die grens van die Transvaal. 

Van watter kant af kon Chamberlain hierdie mededeling 
gekry het? Waarom moes juis Rhodes. die Eerste Minister 
van die Kaapkolonie. vir die gevolge gewaarsku word? Watter 
gevolge was dit? 'n Mens kan nie aan die indruk ontkom 
nic, dat Chamberlain meer geweet hct van hierdie kuiperyc 
teen Transvaal dan hy wou laat uitkom. Die samcsweerders 
het ook hulle vertcenwoordigers cn handlangers in Londen 
gehad. As die planne nie bekend of vermoed was nic. kon 
'n dergelike aanduiding nie aan dic Hoë' Kommissaris toe 
gcgee word nie. 

Wanneer. soos Chamberlain sê. hy op 29 Desember 'n 
waarskuwing aan die Hoc Kommissaris gestuur het omtrent 
die moontlikheid van 'n inval in die Suid-Afrikaanse Repu- 
bliek ten behoewe van dic Britse opstokers in Johannesburg. 
kon die tyding van die uitbreek van dic onluste daar nie so 
onverwags gcwees het. as Sir Hercules in sy mededeling van 
I Januarie aan die Britse Agent in Pretoria te kenne gee nie. 

Dic inval van Jamcson as sulks op hierdie tydstip was 
miskien onverwags. Dit was seker in stryd met die oorspronk- 
like planne. Eers moes die opstand in Johanncsburg uitbreek 
en dan moes die troepe na Johannesburg of Pretoria marseer 
ora Britsc belange te beskerm. Jameson was te haastig. Dit 
was juis aanhitsing uit Londcn wat hom scnuwecagtig gemaak 
het. Hy het redc gehad om te dink. dat hy aan die wense 
van Chambcrlain voldoen. Hy was te seker van sy sege-intog 
in Johannesburg en hct met sy oorhaasting die planne van 
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Rhodes en heel waarskynlik ook van Chamberlain in die war 
gestuur. So 'n losse inval in die Suid-Afrikaanse Republiek 
kon Chamberlain en die Britse regering natuurlik nie openlik 
goedkeur nie. Hulle moes oênskynlik in ooreenstemming 
handcl met die verdrags- en volkereg. Dog. wanneer daar 'n 
opstand was in Johannesburg. sou Britse onderdane vir lewe 
en eiendom beskerming behoef en dan kon Brittanje teen die 
Republikeinse regering optree. sonder dat hom daarby die ver- 
wyt van regskending hoef te tref. Die hele wêreld sou dan 
goed te verstaan gekry het. dat dïe Transvaalse regering nie 
opgewasse was vir sy taak om in eie huishouding orde te 
handhaaf nic. Die onbevoegde Boere-regeerders sowel as die 
Britse onderdane sou beskerming nodig gehad het. Het Jame- 
son nie oorhaastig opgetree en hierdie mooi planne in die 
war gestuur nie. sou die Britse vlag 'n paar jaar vroeër oor 
die Transvaal gewaai het. 

Dat 'n aantal Britse owerheidspersone met hierdie planne 
op die hoogte was. is moeilik wcg te syíer. 

Sodra die opstand sou uitbreek. sou die Hoë Kommissaris 
as verteenwoordiger van die sogenaamdc soesereine mag na 
Transvaal gaan teneinde die einddoel te volvoer: die afsetting 
van President Kriiger en die instelling van 'n regering wat 
in belang van Brittanje sou handel. Dit blyk uit die getuienis 
van Flora Shaw voor die Komitee van Ondersoek. — (BIou- 
boek 311. bl. 469). Dit hct Lord Loch ook openlik in die 
Britsc Hoërhuis verklaar. — (Hofmeyr. bl. 121). 

Maar in Johannesburg was hulle te stadig na Jameson se 
sin. Hy wou *n groot heldedaad verrig met die inval op eie 
houtjie en dan die opstand in Johannesburg lei. Om homself 
te dek egtcr het hy 'n brief aan homself Iaat skrywe. waarin 
die Uitlanders hom smeek om hulle uit hulle ellende te kom 
verlos. Bowendien het hy geweet uit die telegramme van 
Flora Shaw. dat Chamberlain om redes van internasionale 
politiek die sakie so gou moontlik wou opgeknap hê. 
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,.V ertraging gevaarlik- Simpatie nou volledig. 
Maar veel sal afhang van optree. voordat Europese moond- 
hede tyd gekry hct om verset aan te teken. wat. daar Euro- 
pese toestand ernstig geag word. die regering mag verlam: 
algemene gevoel op die effektebeurs baie agterdogtig". sein 
Flora Shaw op 12 Desember 1895 aan Rhodes (No. 164). 
..Chambcrlain vertroubaar in geval van tussenkoms van 
Europese moondhede. maar ek het besondere 
rede om te glo. dat hy begeer. dat U dit 
onmiddellik doen". lui dit weer op 17 Dcsember 
1895. — (No. 106: Blouboek 311— I. U 598). 

Jameson het klaar gelé om met sy troepe Transvaal binne 
te vaL Die inhoud van hierdic tclegramme sou nie vir hom 
verborge gchou gcwees hct nie. want Rhodes het juis daar- 
van gcbruik gemaak om sy medcpligtiges te oortuig van Cham- 
berlain se gocdkeuring van hulle planne. — (Stead. bl. 46). 
Mcrkwaardig genoeg was Jamcson veerticn dae vóór die 
inval die gas van Rhodcs op Groote Schuur. — (Hofmeyr, 
bl. 409). Dit is gcen wonder. dat hy as gevolg van hierdic 
prikkcls ongeduldig gcword het nie. 

Dat Chamberlain nie allcen van die planne geweet het 
nie. maar ook 'n leidende aandeel in die sameswerings geneem 
hct. skyn die telegramme van Flora Shaw aan Rhodcs te 
bcwys. Hicrdic dame was hoof van dic koloniale afdeling 
van die Londense dagblad The Times. As sulks het sy twee 
of drie kecr die week die Minísterie van Kolonies besock 
en gesprekke met Chambcrlain gehad. Sy was een van dic 
wakkcrste samesweerders teen Transvaal en het steeds pro- 
beer om die inval te verhaas. Dit was ook sy wat aan die 
hand gegee het. dat die inval sou plaasvínd op 16 Desember. 
Dingaansdag. omdat dit ook op hicrdie datum in 1881 was. 
dat Krfiger. Joubert en Pretorius hulle bekende proklamasie 
uitgevaardig het tot aansporing vir die herstel van die onaf- 



412 Telegramme van Flora Shaw. 



hanklikheid. ..Ek het opgemerk". vertel sy voor die Komitee. 
..dat daar *n sekere historiese regverdigheid in sou wees. wan- 
neer 'n aantal Engelse hulle ona f hanklikheid op dieselfde dag 
verklaar". — (8826. Blouboek 311. bl 466). Na sy vertrek 
uit Londen om by die inval in Transvaal by die hand te wees. 
het Dr. Harris haar as die vertroueling van die samesweer- 
ders aangestel. Sy was die skakel tussen Rhodes en Cham- 
berlain. 

Op 17 Descmber 1895 aein Flora Shaw aan Rhodes: ..On- 
derhoud oehad met Sekretaris') van Transvaal. Saterdag 
vertrek na Den Haag. Berlyn. Parys. Vrees in onderhandeling 
met hicrdie partye. Chamberlain vertroubaar 
in geval van tussenkoms . . ." — (No. 106: Blouboek 311—1. 
bl. 598). 

Voor die Komitee het Flora Shaw verder vertel. dat sy 
hierdie telegram gestuur het na 'n besoek aan die Ministerie 
cn "n opmerking van Fairfield. die hoofamptenaar: ..Wel. as 
die inwoners van Johannesburg wil opstaan. is dít te hope. 
dat hulle dit gou doen". — (Blouboek 311. bl. 471). Al die 
kopstukke van die Ministerie was so goed ingewy in die 
sameswering. dat Flora Shaw rede gehad het om te glo. dat 
Fairfield namens die Ministerie en namens Chamberlain praat. 

Op 27 Descmber 1895 sein Dr. Harris aan Flora Shaw: 
..AHes uitgestel tot 6 Januarie. Ons is klaar. maar verdeeld- 
heid in )ohannesburg". — (No. 941: Blouboek 311—1 bl. 599). 

Die vcrdeeldheid in Johannesburg was ontstaan na aanleiding 
van dic vraag of dic inval sou gedoen word onder die Repu- 
blikeinse' ) dan wcl onder dic Britse vlag. Vcrskeie Uitlan- 



) Or. Leyds wu op weg oa Bcrlyn vir geneeskundlge b«handel:i-a 

*) In dic Stor het die sekretaris van dle Refonn Commifree. FiUpatrick. 
fcennis gegec: ..Het Refonn Comite blijft bl| het Monlfest en wil de onaf- 
hankcllikheid van de Republiek bewaren ". Dit was ook dle Repubhkcinse 
vlag wat dic Jfcformers op hullc kantoor gehys het. — (Hormeyr. bl. 
256. 2«). 
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ders. Ameríkane en Duitsers veral, wou die omwenteling van 
binnelandsc aard laat wees en in die piek van die Kriiger-regering 
slegs 'n ander bestuur instcl wat meer in hulle voordeel sou 
wees. Dit was waarskynlik Chambcrlain wat aangedríng het 
op die gebmik van die Britse vlag met die oog op die inlywing 
van Transvaal. 

Op 30 Desember 1895 ontvang mej. Shaw van Dr. Harris 
weer die volgende telegram: ..Streng vertroulik. Dr. Jameson 
in beweging om Engelse in Johannesburg te help. daar hy *n 
dringende brief ontvang het [ ! ?,] met smeekbede om te kom, 
onderteken deur vooraanstaande inwoners. Hierdie brief sal 
móre woordelik aan U gesein word. Maak intussen geen 
melding in pers nie. Ons vertrou op welslae. Johannesburg 
verenig en sterk aan ons kant. Verdeeldheid is agter die 
rug behalwe wat twee of drie Duitsers') betref'. — (No. 
1503; Blouboek 311—1. bl. 599). 

Tegelykertyd ontvang sy ook telegrafies die inhoud van 
die swendelbrief omtrent die lyde van vroue en kinders in 
Johannesburg. wat vooraf opgctrek is om gebruik te word na 
die uitbreek van die opstand. — (Blouboek 311. bl. 470). 

Met hierdie telegramme in die hand is mej. Shaw om 10 
uur in die voormiddag onmiddellik deur Chamberlain ontvang. 
Die inhoud het sy nic vir hom verborge gehou nie. — (311. 
bl. 470). Wat die onderwerp cn die inhoud van hierdie twec 
sc gesprek op hierdie oggend was. sou ongetwyfeld van groot 
belang wees om te weet. Dog die Komitee wat die ondersock 
moes instcl na die medcpligtighcid in die sameswering. het 
nóg vir Flora Shaw nóg vir Chamberlain daarna gevra. 
Ongelukkig het die Komitee sy taak opgevat as 'n verpligting 
om soveel moontlik sake in die duister te hou en Minister 
Chambcrlain te dek. Daarom het die Komitee ook die naam 
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gekry van Komitee van Geen-Ondersoek of Committee of 
No-ïnqairy. 

Die volgende oggend kry Flora Shaw opdrog om die sogc- 
naamde brief van die Johannesburgers aan Jameson openbaar 
te maak. Tesamc met hierdie brief het in die Times n artiekel 
verskyn. waarin die houding van die heer Chamberlain afge- 
keur word ten opsigte van sy telcgram aan die Hoë Kom- 
missaris om Jameson te stop. 

Daar het nog twee telegramme van bclang in die hande 
van dic Komitee gekom. nadat Flora Shaw plegtig vcrklaar 
het. dat sy gcen ander telcgramme dan bowegenoemde van 
dic Rhodcs-mcnse ontvang het nie. Toe die telegramme opduik. 
het sy verklaar. dat sy onder al die drukte van daardie dae 
hulle bestaan skoon vergeet het. — (Blouboek 311. bl. 518). 

Die eerste van hierdie tclegramme was No. 1556 van 

..Rhodes aan Shaw. 30 Desember 1895. Deel C h a m b e r- 

1 a i n mee. dat ek goed sal deurkom. as hy my onderstcun. 

maar hy moct geen kabel stuur soos hy aan die Hoë Kom- 

missaris in Suid-Afrika gestuur het nie. Die keerpunt vandag 

is: ek sal win en Suid-Afrika sal aan Engeland behoort". — 

(Blouboek 311— I. bl. 599). 
As hierdie telegram behoorlik op tyd oorhandig is. moes 

dit in haar besit gewees het. voordat sy die oggend haar bcsoek 

aan Chamberlain gebring hct met die ander twee telegramme 

in haar hand. Dat sy die inhoud hiervan aan Chamberlain 

mcegedeel het. blyk uit haar getuienis voor die Komitee dat 

sy op 1 Januarie ook 'n telegram aan Rhodes gestuur het. 

waarvoor sy £ 2:15s. bctaal hct. Hierdie telegram was egter 

nërens te vinde nie. ook nie in die argiewe van díe kabel- 

maatskappy nic. maar mej. Shaw het daarvan tog soveel 

onthou. dat sy haarself kon hcrinner aan Rhodes te gesein 

het. dat Chamberlain ..verskriklik kwaad" was — (311. bl. 

519). natuurlik oor die feit. dat Jameson oorhaastig ge- 
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handcl het en alles in die verderf gestort het. Dit blyk uit 
'n telegram wat op 30 Desember aan Beit gestuur is: ..)ame- 
son het bevele veronagsaam en die grens met 400 man oor- 
skry". — (Stead. bL 71). 

Rhodes het vir Jaroeson as vriend so veel moontlik probeer 
dek. Maar Chamberlain het geen rcde gehad vir besondere 
tocgéwendhcid teenoor Jamcson nic. want hy moes in dic 
eerstc plek vir homself skoon was van allc mcdcpligtighcid 
in die plan. as hy daarvan gcwcct hct, en in die twcde plek 
moes hy as Minister van Kolonies sy gesag handhaaf cn 
tccnoor die wêreld in ooreenstcmming mct die volkereg en 
diplomaticke beleefdheid handel. 

Mej. Shaw het dus gelyk gchad met Rhodes te laat weet. 
dat Chamberlain ..verskriklik kwaad" was en nie vcrwag kon 
word om iets vir die redding van Jameson tc doen nic. Met 
sy vrocgtydigc inval het )ameson die plan van Loch en van 
Chambcrlain, na 'n mens redc het om te glo. in dic war gcstuur. 

Maar daar was nog 'n telegram wat mej. Shaw van Rhodcs 
ontvang hct en intussen vcrgeet het, totdat dit in die Kom- 
itee wecr voor haar oë gekom hct. Dit was No. 1877: 
..Rhodes aan Shaw. Desember 31. 1895. Tensy U Cham- 
berlain dic Hoë Kommissaris kan laat bevel gec om dadelik 
na Johanncsburg tc gaan. is die heie toestand verlore. Hoë 
Kommissaris sal n pragtige onthaal kry en nog dic toestand 
tn voordecl van Engeland wend. raaar moct by kabel on- 
middellik bcvel kry. Die bevele moct bcsondcre opdragte aan- 
gec. daar hy swak is en geen vcrantwoordelikhcid sal aan- 
vaar nie". — (Blouboek 311—1. bl. 599). 

Mct hierdie telegram wou Rhodcs vir Chambcrlain laat 
verstaan om die Hoë Kommissaris tog nog die oorspronklike 
plan te doen uitvoer. soos hierbo reeds aangedui. Op 31 
Desember het dan ook die opstand in )ohannesburg uitge- 
breek. in verband waarmec die Hoë Kommissaris aangebied 
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hct om na Transvaal tc kom en te hclp die bloedvergieting 
beperk. Dit het die President aangeneem, hoewel Jameson 
al op Transvaalse burgers geskiet het. Die Kaapse ministers 
sowel as Hoofrcgter H. de Villiers en die hecr Jan Hofmeyr 
was ten gunste van hierdie stap. Ook Chamberlain hct dit 
goedgekcur en dit is eindelík uitgevoer. Hoofrcgter dc Vil- 
licrs en Jon Hofmeyr het egtcr hulle toestemming gegee onder 
beding. dat President Kriiger dic Hoë Kommissaris uitnooi. 
Die uitnodiging was baic vcrskillend van dic oorspronklike 
plan. waarby die Hoe Kommissaris sou verskyn as verteen- 
woordiger van die sogenaamde soeserein in antwoord op dic 
smeekbede van dic Britse onderdane teneinde die welslac 
van die opstand tc verseker. Sir Herculcs Robinson het terug- 
geskrik vir die vcrantwoordehkheid daarvan. Vandaar die 
telegram van Rhodes deur bemiddeling van Flora Shaw aan 
ChamberUin om die Hoe Kommissaris duideiikc bevele te gee. 
Hierdeur het Rhodes bewys vertroue te hé in Chamberlain 
se hulp by die uitvoering van sy planne. — (Stead. bl. 75). 

Die voorwaarde wat Hoofregter de Villiers en Jan Hofmeyr 
gestel het op die gaan van Str Hercules Robinson na Pretoria. 
kon by die Hoê Kommissaris nie meer geld nie. sodra hy 
van Chamberlain bevel gekry het om te gaan. Soos reeds 
vermcld. hct President Krúger die aanbod van Sir Hercules 
om bloedvcrgieting tc kom belet. nie van die hand gewys 
nie. maar uitgenooi hct die President hom nie. Waarom die 
Hoë Kommissaris later tog gepraat het van te voldoen aan 
die ..uitnodiging van dic President. is nie heel duidclík nic. 
maar miskien mocs hy op dié manier de Villiers en Hofmeyr 
tevrede stel en aan dic wëreld te kenne gee, dat die Britse 
gesaghebbcrs hulleself nie op eie houtjie in Transvaalse sake 

ingemeng hct nie. 

Die berig in die pers van die inval van Jameson en die 
opstand in Johannesburg kon nouliks vir die Hoë Kommis- 
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saris so 'n verrassing gewees het as hy aan President Krúger 
te kenne gegee het. Jameson het in die Komitee van Onder- 
soek verklaar. dat hy met Rhodes ooreengekom het, dat. 
sodra die opstand uitbreek, laasgenoemdc na Johannesburg 
of Prctoria sou gaan tcsamc mct die Hoc Kommissaris en 
Jan Hofmeyr vir die voer van die ondcrhandclings tussen die 
regcring en die Uitlanders. „Uit my eie gesprekke met die 
Hoë Kommissaris". vertel Jameson. ..wis ek. dat. wanneer 
die opstand uitbreek. hy na Johannesburg of Pretoria sou 
gaan. raaar ek het nooit verwys na my samewerking met die 
mense in Johannesburg nie". — (Bloubock 311. H 260). 

Toe Jaraeson die grens oorskry. het hy van Rhodes vcrwag 
om dic Hoë Kommissaris en Jan Hofmeyr Transvaal toe te 
bring en het hy sy offisiere vertel. dat hierdie mense net so 
gou in Pretoria sou wees as hulle. Jameson se plan was om 
Pretoria te beset. Wat hct hy dan daarop van die Hoë Kom- 
missaris verwag? Hy vertel self: ..Natuurlik sou hy my se 
om Pretoria aan hom oor te gee en dan sou dit in sy handc 
wees as verteenwoordigcr van die regcring van Haar Ma- 
jesteit". — ..Sou hy dit teruggegee het?". vra die heer Labou- 
chêre. — „Ek kan nie sê of hy dit sou teruggee of nie'\ 
antwoord Jameson. ..Ek weet dat sy idee was (dit is uit 'n 
gesprek met die Hoë Kommissarisï, dat. as daar n opstand 
in Johannesburg plaasvind. as hy daarheen gegaan het as 
bemiddelaar. dit 'n goeie ding sou wees om te doen .... om 
n volkstcmming te hou: dit sou my en iedereen in Johannes- 
burg tevrede gestel het". — (Blouboek 311. bl. 316/7). 

Dit was die verstandhoudings en verwagtings van die same- 
sweerdcrs en daarom was die skrik so groot. toe die Hoê 
Kommissaris n proklamasie uitvaardig om die daad van 
Jameson af te keur en te misken. Volgens getuienis voor die 
Komitee afgelê. is hierdie proklamasie uitgevaardig op aan- 
drang van Jan Hofmeyr wat gedreig het. dat hy anders die 

27 
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Afrikaners van die Kaapkolonie sou oproep om hulle Trans- 
vaalse broers te help. — (Stead. bl. 76). OÍ Jan Hofmeyr 
só ver sou gegaan het, klink enigsins onwaarskynhk. Seker 
is dit egter. dat hy in die aanvang van die moeilikhede be- 
sondcr flink opgetree het in belang van Transvaal. 

Maar was dít dte Britse owerheid erns met hierdie pro- 
klamasie? Op Nuwejaarsdag sein die hoofopsteller van die 
Cape Timcs. Garrett. aan sy beroepsgenoot van die Star in 
Johannesburg: ..Jy moet 'n proklamasie verwag maar nie ver- 
keerd verstaan nie. wat Jameson formeel ongelyk gee. 
Imperiale owerheid het gecn ander weg nie. Moenie dat dit 
Jullc verswak of verdee! nie. Dit is slegs vir jou inligting". 

— (Stead. bL 16). 

Die samesweerders moes die indruk kry. dat die oorhaastige 
inval van Jameson wel deur die Ryksowerheid noodgedwonge 
veroordeel is. maar dat hierdie veroordeling nie geld vir die 
Uitlanderopstand in Johannesburg nie. 

Weens die swakte van sy gesondheid was Sir Herculcs 
Robinson ongelukkig nie in staat om gctuienis voor die Komi- 
tee van Ondersoek af te lê nie. Maar op 24 Februarie 1897 
hct hy die volgende draadberig aan die heer Chambcrlain 
gestuur: 1( In verband mct die tclegrafiese vcrslac. hier in die 
biaaie verskyn. van die gctuienis voor die Suid-Afrikaanse 
Komitee afgelê. is dit waar dat ek dit oorweeg het. dat ingeval 
van die plaasvind van 'n opstand in lohannesburg en van 
die aanvang van vegtery tussen Boere en Uitlanders. dit 
moontUk was dat Haar Majesteits regering van my mag vcr- 
iang om daarhecn tc gaan en tussenbeie tc kom; en dat ek 
hierdie gebeurlikheid met die heer Rhodes formeel bespreek 
het. Ek wens egter duidelik te verklaar. dat indien 'n mede- 
deling van wattcr aard ook aan die Uitlanders gedaan is mct 
betrekking tot die fcit, dat ek Johanncsburg sou besock het 
in geval van n opsUnd. dit gedaan is sonder my verlof of 
kennis . . 
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Híerop het die heer Chamberlain geantwoord: ..Ek aanvaar 

alle verantwoordetikheid vir u voornemcns om tussenbeie te 
kom, as die gelcentheid daarvoor sou ontstaan". — (BIou- 
bock 311. bl. 59). 

Wat Sir Hcrcules Robinson betref. sê die verslag van die 
Komitee van Ondcrsoek. ,.dat daar hoegenaamd geen ge- 
tuienis is. dat hy die geringste kennis van die sameswering 
of van die voorgenome gebruik van die gewapende mag binne 
die Transvaal gehad het nie. albei waarvan met opset vir 
hom geheim gchou is. Die Komitee ... het van hom 'n be- 
sliste ontkenning ontvang van enige sodanige kcnnis van sy 
kant". — (Witboek 311. Secand Report. bl. XII). 

Sir Hercules het tn elk geval die moontlikheid van 'n 
opstand in Johannesburg voorsien en dit was nie meer as 
sy plig nie om vooraf sy optree by 'n dergelike gebeurlikhcid 
sowel met Rhodes. dic Eerste Minister van die Kaap. as met 
die Britsc Minister van Kolonies te bespreek. Daarin lé dan 
ook niks ontercnds of verkeerds nic. Rhodcs, Bower. Newton 
en andere het agter die Hoë Kommissaris se rug om gewerk 
en hulle handlangcrs laat verstaan, dat sir Hcrcules die voor- 
genomc opstand goedkeur en steun. wat seker nie die geval 
was nie. Van Jamcson se plan was Sir Herculcs nie op die 
hoogte nie. ofskoon Colvin dit skyn te wil beweer op gesag 
van Sir Francis Younghusband. Dié sou vertel het. dat Sir 
Hercules self aan hom gesé het. dat hy opdrag gehad het 
om die hervormingsbeweging te steun. deur geweld indien 
nodig. wanneer hy vir 'n twedc keer deur 'n Liberale Minister 
na Suid-Afrika toc gestuur word- Hy het daarop 'n trocpe- 
mag van 10000 man geëis. Die troepe tot sy beskikking was 
egtcr veel minder. Is dit onmoontlik om te veronderstcl, vra 
Colvin (U. bl. 170 en 171). dat Rhodcs bcloof het om die 
ontbrekende aan te vul? 

Die Britse Komitee van Ondersoek erken in hulle verslag. 



42 o Die Hawksley-Briewe. 

dat tenminste twee hooggcplaaste Ryksamptenare op die 
hoogte was van Jameson se plan. Dit lui: 

Sir Graham Bower. die Imperiale Sekretaris van d.c Hoe 
Kommissaris in Kaapstad. en die hccr Newton. dic Resident- 
Kommissaris in die Bec.sjoeanalandsc Protektoraat. was 
bekend met dic voornemens van die heer Rhodes om. by 
.ekcrc qebeurlikhede- die trocpcmag op d.e grense van d.e 
Transvaal versamcl binne dic Republiek self te gebru,k en 
dit was duidehk hullc pUg om dic Hoë Kommissaris m bes.t 
van die í.i.e tc gestel he.". - (Witboek 311. Second Repott. 

b ' Melding moe. nog gemaak word van Hawksley se stel 
briewe wat o P Vrydag. 5 )anuarie 1900. dus enige maande 
na die ui.breck van die oorlog tussen Engeland en Transvaal. 
in Brussel openbaar gemaak is dcur dic dagblad Indépendance 
Beloe. Die blad he. vir die egtheid van dic br.ewe mgestaan 
en het bcweer dit te ontvang het van iemand w.t deelgeneem 
he, in d,e ]ameson-lnval. Dc blad vcrklaar. dat d.c bncwe 
bcwys dat Chamberlain van die wcrk van Rhodes en ]ameson 
in verband met die opstand m ]ohanncsburg gcwcet en d.t 
aangcmoedig het en ook. da, Chamberlain aan sy vcr,roude 
sekretaris Fairfield oodrag gegce he, om ,e vcrkry. dat d.e 
Gekosc Komitcc van die Ucxhuis vi, Jameson en Rhodes 
vryspreek. Die bricwe lewer ook. beweer dic blad^ bcwys. da. 
die gcuienis vir die vervolging gedok.er is en da. bepaalde 
stukkc aan die ondersoek van dic Gekose Komi.ee on.hou 
is. Enkcle aanhalings ui. hierdic Hawkslcy-briewe sal d.e 

strekking daarvan aan.oon. 

Od 22 ]uhc 1 896 skrywe Hawksley aan Fa.rl.cld: 
Is d,c qcrug waar wa, ek hoor. da, die regering bcslu.t 
hei' om n Gekose Koraitec van dic Uerhuis aan tc s.el om 
ondersock .e docn na die omsundighede van ameson sc 
opttee verlede Dcsembcr? Ind.en wel. verondcrs.el ck. dat d.t 
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moontlik sal wees. dat die sienswyse van die direkteur in 
sekere mate in aanmerking geneem word by dic benoeming 
van enige van die lede? Mag ck ín hierdie geval die name 
aan díe hand gee van Carson. A. C. Cripps, George Wynd- 
ham? 1 ) Sal dit moontlik wees om n kans te hê om met U te 
bespreek die voorwaardes van verwysing na die Gekose 
Komitee?" 

Aan Beit telegraíeer hy op 27 Julie 1896: Het Burke, 

Wyndham en Fairfield gesien. Docn al die moontlike om 
Wyndham te verkry sowel as n benoemde van Gcoktrooiëerde 
Maatskappy . . . .". Op 1 Augustus doen hy weer die vol- 

gende versoek aan Fairfield: Laat my weet van enigc 

moeilikhede of veranderings betreffcnde samestcllings van die 
Komitce". 

Sy brief aan die voorsitter van die Komitec, W. L. Jackson. 
bewys nog sterker die knoeiery wat aan die gang was: ..Ek 

stuur U n aantekening omtrent Sir John Willoughby 

Wat die amptclike verslag betref. skyn dit my nie nodig. dat 
dit voorgclees moet word nie, maar Sir John sal sekere para- 
grawe merk en dié leea. Ek gee díc hecr Nicholson vcrdere 
drukproewe vir ronddiening tussen die komiteelede". 

Ecn van die bestuurders van die Geoktrooiëerde Maat- 
skappy was Graaf Grey. Hy was 'n vertroude vriend van 
Chamberlain sowel as van Rhodes. Kort ná die inval is hy 
as adrainistrateur na Rhodesië toc gestuur. Hy het nooit 
getuienis voor die Komitee afgelê nie. hoewel hy vecl sou 
kan meegedeel het. Aan hom skrywe Hawksley op 20 Febru- 
arïe 1897: 

U sal natuurlik verneem het. dat die Komitee her- 

benoem en weer aan die werk is. Ek stuur U amptelike druk- 
procwe van die reeds afgelegde gctuienis. Rhodcs het goed 
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daarvan afgekom en ek dink hy sal aan die top uitkom. Die 
eerste dag was hy senuweeagtig. hoewel sy getuienis selfs 
toe goed gewees het. Gister was hy eenvoudig skitterend. 

„Ek glo nie. dnt ons ol heeltemal veilig is nie. maar daar 
ia 'n kans, dat die pleidooi van die openbare belang nie crken 
sal word nie en dat die kabelgramme van die laaste helfte 
van 1895. of liewer die onderhandelings van daardie tydperk, 
nie bloot gelê sal word nie. hoewel ek verplig is om te sê. dat 
ek peraoonlik dink dot die oorwig van waarskynlikheid ÍS. 
dat hulle sal moet voor die dag kom. 

..As dit gebeur, sal die hecr Chamberlain niemand anders 

dan homself daarvoor te danke hê nie ". 

Die kabelgramme wat Hawksley in hicrdie brief van meiding 
maak. was. soos hy hier aan Grey te kenne gee. van baie 
groot belang om die waarheid omtrent Chamberlain sc mede- 
pligtigheid in die sameswering te onthul. Die Komitee van 
Ondersoek deur die Kaapse Parlement benoem. het probeer 
om hierdie kabelgramme in hande te kry. maar hulle het daarin 
nie geslaag nie. omdat die afskrifte binne veertien dae na 
Londen gestuur is. Die aanwesigheid van dic kabeïgramme 
in Londen is as een van die redes opgegee waarom die 
ondersoek juis daar sou plaasvind. Rhodes sou in Londen as 
getuie verskyn, wat al van groot belang was. 

Chamberlain het klaarblyklik nie die minste moeïte gcdoen 
om hierdie kabelgrarame vir die Komitee in handc tc kry of 
hulle vernietiging te belct nie. Dit was ongetwyfeld 'n onver- 
antwoordelike daad. van die kabelmaatskappy of van wic 
ook, om hierdie ecrstchandse mededelings tusseo die ver- 
moedelike hoofsamesweerder en sy handlangers binne twaalf 
maande te vernietig. daar bekend was. dat hulle groot waarde 
het vir die ondersoek in verband met die Jameson-lnval en 
die ander sameswerings teen Transvaal. Adv. F. S. Malan het 
dan ook tereg op die kongres van die Afrikaner-Bond op 
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Burgcrsdorp opcnlik gewaarsku teen die vernieiiging van 
bewyse. 

In Londen was die openbare mening daar oortuig van. dat 
hierdie kabelgramme die medepligtigheid van Chamberlain sou 
bewys- As hy van die teendeel seker was. waarom het hy dan 
nie gesorg om hullc voor die dag te laat kom nic? Die kabel- 
gramme wat tusscn Rhodcs cn Harris gewissel is. het hy ook 
tot insage gehad- Hy het ook geweet. dat Rhodes van hierdie 
kabclgramme in Suid-Afrika gebruik gemaak het om die same- 
sweerders daar te skraag met die wetenskap. dat dic Minister 
van Kolonies hulle geknoei goedkeur en steun. 

Rhodes het geweier om die kabelgramme voor die dag te 
haal of vrae daaromtrcnt te beantwoord, daar hulle almal 
vertroulik was (473); en Chambcrlain het in die Komitee laat 
uitkom. dat hy sy invloed by Rhodes nie sou gebruik om die 
kabelgramme te vertoon nie. — (9584—9589 van BIou- 
boek3Il). 

By die aankoms van Rhodes in Engeland het sy saakgelas- 
tigdc Hawksley hom in Plymouth gaan ontmoet en saam met 
hom Londcn toc gcreis. Hy vertel Hawkslcy. dat hy die tele- 
gramme uit Londen ook aan ander mense in Suid-Afrika ge- 
toon en daarvan gebruik gemaak het om sy sameswerings te 
bevorder. Sodra Hawksley dit veraeem. raai hy Rhodes aan 
om die Ministerie van Kolonies daarmee in kennis te stel. 
Hawksley het die medcdeling aan Fairfield gaan doen om mct 
hom vir 'n uur lang die saak bespreek. (8733). Fairficld het 
die saak wcer met Chamberlain en andere in dic Ministerie 
bespreek en vra Hawksley om afskrifte van die kabelgramme 
te kry en na hom toe te bring. Chambcrlain wou graag weet 
..wat dit was wat hy cn ons veronderstel is om te gcsê hct. 
Miskien ook kan U ons sé hoeveel van wat hiervandaan ge- 
stuur is. die vyf of watter aantal dit ook al was, bereik het en. 
indien wel. of dit skriftelik was of mondeling ". skrywe Fair- 
ficld aan Hawksley. (8752). 
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Hawksley antwoord*. 

..Ek dag dat dit betcr was om u voorbeeld te volg en 

derhalwe het ek Rhodes vertel van my gesprekke met U 

Grey. verstaan ek. het nooit iets na Suid-Afrika toe gekabel 
nie en die iniigtings aan die mense in Johannesburg gegee. was 
alles mondeling. Ek dink derhalwe dat miskien genoeg gedoen 
is en dat ons die sake hierby kan laat. Die heer C. weet. dat 
ek weet en kan sy handelwyse rig na hierdie kennis. U weet. 
en ek nie. wat gewissel is tussen die Hoe Kommissaris of 
sy sekretaris en die Ministerie van Kolonies. Soos ek hoop 
aan U duidelik te gemaak het. is daar nic die gcríngste voor- 
neme om watter gebruik ook van vertroulikc mededelings tc 
maak nie. As U die openbaarmaking van die stuk omtrent die 
Uitlanders kan verhaas. sal dit vecl gocd docn". (8753). 

Hawksley het die afskrifte van dic kabclgrammc nic na 
Fairfield geneem nie. maar die self bcwaar. Chamberlain wat 
vir Rhodes onmiddellik na sy aankoms twee uur ïang in 
gesprek gehad hct. het hom nie gevra na die gebruik wat hy 
van Harris sc kabelgrammc gcmaak hct nic. (9559). Hy het 
ook vir maande lang geen poging aangewcnd om uit te vind 
wat in die kabelgramme gestaan het nic, wat Rhodes aan- 
leiding gegce het om hulle te gcbruik as gctuienis van die 
mcdcpligtighcid van die Ministerie van Kolonics teenoor aar- 
selende bondsbroeders in Suid-Afrika. Chamberlain het hicrdic 
kabelgramme cers in Junie 1896 onder dic oc gekry. HuIIe 
hct blykbaar vir hom niks nuuts bcvat nie. 

By die opscnding van hierdic kabclgramme aan die Minis- 
terie van Kolonies het Hawksley hulle vcrgcsel laat gaan van 
'n brief. waarin hy onder anderc die vcrsoek gcdoen het. dat 
hulle sou bcskou word as vertroulik en ná lesing weer tcrug- 
gestuur word. In dié brief het egter nog mcer gestaan. maar 
wat dit was. wou Chambcrlain nie meedecl nie. al is in die 
Komitee daaromtrent uitdruklík gevra. AI wat Hawksley verder 
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wou meedeel. was dat die oorspronklike brief in besit was 
van die heer Chamberlain wat as lid van die Komitee by 
hierdie verklaring aanwesig was sondcr om die brief voor die 
dag te haal. Die Prokureur-Generaal het ook die kabelgramme 
in hande gehad en deurgelees. raaar ook hy het in die Komitee 
die inhoud daarvan nie verraai nie. — (Stead. U. 43. 44). 

Hierdie gevaarlike telegramme het onderhoude weergee wat 
plaasgevind het tussen die afgesante van Rhodes met Cham- 
berlain en amptenare van die Ministeric van Kolonica. HuIIe 
bevat berigte uit Londen na Suid-Afrika toe geseín en is in 
Suid-Afrika deur Rhodes gebruik teneinde weiíelendc onder- 
steuners om te haal om aan sy onderneming deel te neem. 
Dit blyk uit die afgelegde getuienís en is dcur nlemand 
betwis nie. 

Dit was een van die eerste pligte van die Komitee van 
Ondersoek om hierdie kabelgramme in hande (e kry om die 
waarheid aan die lig te bring. Wanneer dit onmoontlik ge- 
blyk het. raoes die Komitee van diegene wat die telegramme 
gestuur hct en diegene wat hulle ontvang het. probeer uitvind 
wat die afsenders bedoel het om met hulle berigte mee te 
deel en watter indruk die berigte op die ontvangers daarvan 
teweeggebring het. Ook diegene wat dic kabelgramme in 
Suid-Afrika of in Engeland onder die oë gehad het. moes 
vcrplig geword het om hulle indrukke aan die Komitee mee 
te decl. Hierdie klaarblyklike plig het die Komitee skroomlik 
versaak. 

Die eerste getuie wat ondervra is, was Rhodes. maar sodra 
hy vertcl dat daardie mededelings vertroulik was. hct geen 
lid van die Komitee hom daar verder oor ondervra nie. Dit 
was in sy mag ora afskrifte van al die telegramme aan die 
Komitee voor te lí en as hulle daarop aangedrtng het. moes 
hy dit doen. Dit is nie gedoen nie en aan Rhodes is nie eens 
gevra of hy onder die indruk was. dat hierdie mededelings 
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getrou die inhoud weergee het van onderhoude wat op die 
Ministerie plaasgevind het nie. — (Stead. bl. 46. 47). 

Daar is nog dic vraag of Dr. Harris en mej. Flora Shaw 
die telegramme gestuur het met die bedoeling. dat hulle deur 
Rhodes sou gebmik word tot bevordering van sy same- 
swering. en of hulle van mening was. dat die telegramme. 
soos diê opgestel was. aan Rhodes die indruk moes gee. dat 
sy gcloof in die medepUgtigheid van die Ministerie geregver- 
dig was of nie. deur inligtings wat hulie van die Minister of 
van die amptenare op sy kantoor gekry het. Omtrent die 
gewigtige saak. of hulle sou erken dat hulle Rhodes mislei 
of Chamberlain verkeerd verstaan het. is hulle nooit onder- 

vra níe. 

Ook Hawsley. Beit en Maguire en lede van die Komitee 
wat die kabelgramme gesien het. is omtrent die inhoud daar- 
van en die indrukke wat hulle daarvan gekxy het. nie nader 
onder kruisverhoor geneem nie. Buitendien is nie ondersoek 
of die afsenders van die telegramme moedswillig die waarheid 
verdraai het, toe hulle die telegramme vir die bevordering van 
die sameswering afgestuur het nie. — (Stead. bl. 47. 48). 

Ondanks al hierdie versuime in hulle plig het die Komitee 
nie geaarsel om die mees stelligc verklaríngs omtrent die 
onskuld van die Ministerie van Kolonies en die skuld van 
Rhodcs op te trek nic. Chamberlaín het as Hd van die Komitec 
ook hicrdic verklarmgs. in die verslag neergele, ondertcken. 
maar hy het tog weer in die Parlement vcrklaar. dat Rhodcs 
aan geen onterende gedrag skuldig was nic. 

Chamberlain. hoe hy ook al in die gedrang gekom het 
weens die afgelegde getuienis van Dr. Harris veral. is nooit 
vir kruisverhoor in dte getuiebank ontbied nie. Twee keer 
het hy homsclf aangcmeld om verklarings af te lê of ten- 
minste uitleg te gee aan getuienis wat agterdog op hom ge- 
vestig het. Die eerste keer hct dit gcbeur tydens Dr. Harris 
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se ondervraging en dit wel pas op 30 April. hoewel die 
Komitee al van Februarie af in sitting was. Die iwcde kcer 
het dit gcskicd. nadat 'n paar tclcgramme van Dr. Harris 
en Flora Shaw voor die dag gekom het. Die voorsitter lei 
hom toe in met die volgende opmerking: ,.Ek verstaan dat 
U wens om 'n verklaring af te lê na afloop van die getuienis 
omtrent u herinnering van wat plaasgevind het en u her- 
innering van die telegramme vir sover U hulle onthou". Dit 
was BL 'n Begecrte om twce verklarings af te lê. wat bedocl 
was om dic krag van rceds afgelcgde getuienis te verswak . . . 
dit was die omvang van Chamberlain se begeerte om by te 
dra lot dic opheldcring van die feite! Sou hy werklik niks 
gchad het om te verberg nie? 

Die Komitee het tot die beslíssing gekom: 
..Nóg dic Sekretaris van Staat vir die Kolonies nóg iemand 
van die amptenarc van die Ministerie van Kolonies het enige 
inligting ontvang wat hullcself of iemand van hulle bcwus 
gemaak het of kon gemaak het van die sameswering tydens 
die ontwikkeling daarvan". — (Stead, 38). 

Ondanks hierdie uitspraak het agterdog bly heers omtrent 
Chamberlain se daadwerklike medepligtigheid. Hiervan was 
hy homsclf bewus. Het hy iedere bron van inligting uitgeput 
om hierdie agterdog te loënstraf? 

Ver daarvandaan. Daar het ongetwyfeld telegramme cn 
medcdelings bestaan tussen die Ministerie en die Hoë Kom- 
missaris gewtsscl van die dag af. dat Harris in Chamberlain 
se teenwoordigheid melding gemaak het van 'n moontlike 
omwentehng in Johannesburg tot die oorskryding van dic 
grens deur Jamcson: aantekenings dcur homself of deur 
amptcnare van sy kantoor gedocn oratrent dic aard van mede- 
delings aan die afgesantc en vriende van Rhodes tusscn 
Augustus en Januarie gedaan na aanleiding van hulle besoeke 
aan die Ministcrie: en briewe gestuur aan of ontvang van 
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die verteenwoordigers van Rhodes. soos dié wat gewisscl is 
tussen dic Ministerie en Hawksley. toe die kabelgramme aan 
Chamberlain gestuur en deur hom tcrugbesorg is. sowel as 
die briefwisseling wat daarop gevolg het. — (Stead. bl. 38). 

Chambcrlain het hierdic bewysstof nie voor die dag gehaal 
nie. Hy wou dit nie doen nie en dic rcde daarvoor is duidelik. 

In die debat wat in die Laerhuis ontstaan hct na aanleiding 
van die vcrsUg van die Komitee. het die heer PhiUp Stanhope 
aangedring op oorlcgging van dic brief wat Hawkslcy aan 
Chamberlain gestuur het saam met die telegramme. asook die 
briefwisseling wat daarop gevolg het. ChamberUin het hierop 
die antwoord skuldig gebly. n Paar dae Utex. 7 Augustus. 
1897. eis Dr. CUrk regstrceks dat die briefwisseling voor d.e 
dag sou kom. ChamberUin weier om hieraan te voldoen met 
die bewering. dat daar gcen persoonlike of partikuliere beUnge 
die openbaarmaking van die bricfwissehng te reg- 
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verdig nie. 

Hierby het dit gebly tot 19 Oktober 1899. Op dié dag 
stel die heer Philip Stanhope n amendement op die Troon- 
rede voor om andermaal die medepligtigheid van ChamberUin 
in die Jameson-sameswering te berde te bring. Nadat die 
voorsteller opgemerk het. dat die Komitee van Ondcrsock 
nie voldoen het aan díe gekocsterde vcrwagtings nie en dat 
ChamberUin op sy vraag in 1897 omtrent d.e openbaarmaking 
van die briefwisscUng met Hawksley nie ingegaan het nie. 

& ny: ,; n Mens wcet volkome goed waarom die Edele 

Heer dit gedoen hct — dit was. omdat hy nie wou antwoord 
nie. En hy het nie dit alleen gedoen nie. maar. terwyl hy 
self n lid was van die Suid-Aírikaanse Komitee wat opdrag 
gekry het om ondersock in te stel na die onderhandelings 
wat deur geheel die openbarc mening van die Britse Ryk en 
van die wêreld veroordeel is. het hy op die Uaste oomblik 
in die debat opgestaan en van sy plek In die Parlement dié 
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persoon witgepleister wat in dic eerste plaas verantwoordeiik 
was vir die inval. en in sekere sin die goed of voordeel geheel 
te niet gedoen wat uit die verslag van die Komitee mag ont- 
staan het". Stanhope maak verder melding van beskuldigings 
wat geuit is ten aansien van Chamberlain se medepligtigheid 
in die sameswcrings van Rhodes en sê, dat die Minister 
en sy mederegeerders dit nie onopgemerk mag verbygaan nie. 
— (Stead. bl. 84). 

Chamberlain was so warm. toe hy opstaan om te antwoord. 
dat die voorsitter hom tot orde moes roep. Hy sê: ..Die Edele 
Lid hct voortgegaan met hom uit te daag om die brief open- 
baar te maak wat hy aan die heer Hawksley. die saakwaar- 
nemer van die Geoktrooieerde Maatskappy, geskrywe het. 
Watter reg het hy vir sodanige uitdaging? Was die Edele Lid 
sy regter? Hy was nie geneig om aan die Lid se wrokkige 
nuuskieru h *id te voldoen nie . . . As die Leier ') van die 
Opposiesie of die HoogEdele Lid') vir Westmonmouth. wat 
albei op die Komitee was. aan 'n begeerte of wens of belang 
in hierdie brief uiting gec. sou hy dit aan hulle met die grootste 
genoec toon. Hulle was nie alleen Edele Lede nie, maar hulle 
was ook edele manne". — (Stead. bl. 85). 

Met hierdie verhitte uitval het Chamberlain sy onskuld 
nog nie bewys nie. Deur te weier om te voldoen aan die 
..wrokkige nuuskierigheid" van die heer Stanhope het hy die 
agterdog omtrent sy medepligtigheid versterk. 

Maar die kabelgramme van Dr. Harris en mej. Flora Shaw 
wat ondanks die gehcimsinnige gcpraat van ..vertroulikheid" 
tog aan die lig gekom het. was bewys genoeg van die onom- 
stootlikc feit. dat Chamberlain 'n aanmerklike aandeel gehad 
het in die sameswerings teen Transvaal. Op daardie tydstip 
is dit nie so duidelik besef nie. omdat die teiegramme stuks- 
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gewyse voor die dag gekom het en verlore geraak het tusseu 
die massa van getuienis wat aígel* U. soos n paar naalde 
ín 'n hooimiet. 

Ook deur die Kaapse Parlement is 'n Komitee van Onder- 
soek ingestel wat die skuld van Rhodes vasgestel het Hierdie 
ondersoek waa taamlik volledig wat die voorplanne van die 
inval betref en die Transvaalse Groenboek No. 2. 1896. was 
by die verslag en getuienis afgedrak. Wat die Kaapse Komitee 
nie in hande kon kry nie. was die kabelgramme wat tussen 
Londen en Kaapstad gewissel is. Dié was na Londen toe 
gestuur vir die ondersoek van die Laerhuis. Die taak van 
ondersoek na die omstandighede van die inval was dus reeds 
voltooi. Al wat vir díe Britse Laerhuis vir ondersoek oor- 
gebly het. was die bewecrde medepligtigheid van die Ministerie 
van Kolonies in die planne van Rhodes. Maar in plaas van 
die waarheid hieromtrent te probeer vasstel. het die Britse 
Komitee sy tyd soek gebring met die afneem van getuienU 
omtrent die wyse. waarop President Kriiger Johannesburg 
geregeer het en waarop die ínval voorberei en uitgevoer is. 
Insake hierdie ondcrwerpe was niks nuuts aan die lig te bring 
nie. daar ai die feite reeds voor die hand gelê het. Die eintlike 
saak van bclang wat die eer van die Britse volk geraak het 
—die omvang van die medepligtigheid van die Ministcric van 
Kolonies — is spaarsaam behandel. blykbaar met die doel 
om dic ontdekking van die waarheid te vermy. — (Stead. 

bL 36). 



HOOFSTUK XXVII. 



SKADELOOSSTELLING VIR DIE INVAL. 



Minister Chamberlain het erken, dat die Suid-Afrikaanse 
Republiek reg het op skadeloosstelling vir die inval wat 
Jameson in Transvaalse gebied gemaak en die koste wat die 
bestryding daarvan meegebring het. In 'n berig van 5 Maart 
1896 aan die Hoë Kommissaris sé hy dit duidelik genoeg, 
dat die regering van Haar Majesteit in vroeëre telegramme 
verklaar hct. dat hulle bereid sou wees om die redelike eise 
wat deur die Presídent namens die Suid-Afnkaanse Republiek 
ingedien word, in oorweging te neem. Dat dié skadeloosstel- 
ling nie somarso verkry sou word nie, blyk uit die voorbehoud 
wat die hecr Chamberlain op bedekte wyse daarby voeg. Hy 
twyfel daar naamlik nie aan nie. da! die President behoorlike 
gewig sou heg aan die feit — wat nog vars in sy geheue moes 
wees — . dat die Britse regering nooit enige vergoeding gekry 
het vir die sware onkoste. waartoe hulle verskeie kere gebring 
is weens invalle deur die onderdane van die Suid-Afrikaanse 
Republiek gedaan: hy verwys na die strooptogte van vry- 
buiters in die Land Gosen. Stellaland. Soeloeland, ens.. wat 
seker, volgens die heer Chamberlain. 'n skending van die 
Verdrag was en afkeuring vereis het deur die rcgcring uit 
wie se gebiede hulle onderneem is. ewegoed as Dr. Jameson 
se inval van onlangs. — {Groenboek No. 1, 1896. bi 93). 

Díe President kon homself nie vercnig met die vergclyking 
wat die heer Chamberlain getrek het nie tussen die inval van 
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Dr. Jameson en dic aandee! wat deur ondcrdane van die 
Republiek (dit sou fuister gcwces het om te sé deur pcrsone 
van verskillendc dclc van Suid-Aírika) in vroeër dae mag 
gcneem gewees het in die moeilikhedc van Gosen. StelUland 
cn SocIoeUnd. Hicrdie handclwyse kon in geen geval n in- 
breuk op dic Verdrag genoem word nie. soos die handclinge 
van Dr. Jameson en dic syncs in alle opsigtc wcl was. — 
(Grocnbock No. U 1896. bL 98. 99). 

Die vorderinge van dic Suid-Afrikaanse Republiek is op 
16 Februarie 1897 aan dic Britsc regenng gcstuur en hct 
onder twee hoofde geval. n.l.: 
a) stoflike skade. 
) morcle of intellektuelc skade. 

— <C. 8404. bL 4: C. 9343. bL 4). 
As vcrgocding vir morele of intellektuele skade is 'n ronde 
som van eén miljoen pond sterling geëis. 

In antwoord op n tclcgrafiese aanvraag van die Tran»- 
vaaise konsul in Londcn. die heer C G. Montagu White. 
waarop die regering hicrdic vordcring gegrond het. is hy 
vcrwys na die werk van Hcffter en wcl bladsyde 219 en 220. 
waar onder andcre die volgendc voorkom: — 

..Kennt auch das Vólkerrecht kcine Verbrechen in dcm 
Sinnc des inneren Staatsrechtcs. d.h. mit der Bedeutung 
rechtsw.driger Handlungen odcr Unterlassungen. wofur man 
von einer gewissen Autoritát zur Rechenschaft und Strafe 
gezogen werden kann: so gibt es doch auch nach Volkerrecht 
uncrlaubte Handlungen. wenn cine unter seinem Schutze 
stehende Pcrsonlichkeit an diescr oder an den damit zusam- 
menhangenden wesentlichen Rechten. wclche uberall dieselbe 
Bedeutung haben. namentlich an Freiheit. Ehre und Eigen- 
lum gekrankt wird, ohne dass dem Verletzenden selbst ein 
Rechtsgrund hierzu zur Scite steht. Jede solche Verletzung 
den rechuwidrig Handlenden zu einer Genug- 
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thuung des Gekrankten: denn úberall. wo durch Willkúr 
eine Ungleichhcit hcrvorgebracht ist. muss es auch eine 
Wiederausgleichung geben: dies ist das Gesetz der Gerech- 

tigkeit. 

.,Die Genugthuung besteht in der Zufriedenstellung des Ver- 
letzten: zunáchst also in der Erstattung des zugefúgten Mate- 
riellen. d. i. áusserlich erkennbaren und schátzbaren Ver- 
niógensschadeixs oder angerichteten Nachteiles, ferner aber 

auch des intellektuellen Schadens, welcher der Wúrde des 
Gekrënkten in seinem eigenen und Andercr Bewusstsein zuge- 

ffigt wírd". 

Ook ander skrywers ken n staat die reg toe om vergoeding 
te eis vir morele skade aan sy waardigheid toegebnng deur 
aantasting van sy onafhanklikheid. skending van sy grens. 
bclediging van sy opperhoof of gesante en op die velc andcre 
maniere deur die volkereg erken. — (Sien b.v. Oppenheim 1, 
bt 249 e.v.)- 

Die stoflike skade was bereken op die som van £ 677.938 
3 s. 3d. Hierdie bcdrag het as volg ontstaan: 

1. Krygs- en kommandodienste ... £ 136.733. 4 s. 3 d. 

2. Aan die N.S.A.S.M. vir gebruik van 

die spoorweg 9.500. Os. 0 d. 

3. Uitkeríngs aan nagelate betrekkings 

van gesneuweldes en gewondes . . 234.19 s. 6 d. 

4. Lyfrentes. pensioenc cn uitkerings 
aan weduwees en kinders van ge- 
sneuwelde burgcrs: ook aan gewone 

burgers 28.243. Os. 0 d. 

5. Onkoste van die tclcgraafdiens 
weens meerdere oortyd, meerdere 
dienstelegramme in die Suid-Afri- 
kaanse verkeer. mecrdere kabel- 

grammc ens 4.692.1 1 s. 9 d. 
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6. Hospitaalkoste weens verpleging 
van die gewonde en siek manskappe 

ens. van Jameson 225. Os. Od. 

7. Onderhoud van famielielede van 
opgekommandeerde burgers 177. 8s. 3d. 

8 Vergoeding aan gekommandeerde 

burgers le betaal «M» Os.Oá. 

9. Rekening van onUoste van die 

Oranje-Vrystaat 36.011.19«. 1 d. 

£ 677.938. 3 s. 3 d. 

Die laaste eis is later teruggetrek. omdat die Oranje-Vrystaat 
die Suid-Afrikaanse Republiek te kenne gegee het. dat dit 
geen vergoeding vir sy koste van Transvaal verlang nie. 

Die noukeurigheid wat by die berekening van hierdie syfers 
in ag geneem is en 'n jaar se arbcid gekos het. is op die vaste- 
land van Europe en veral in Holland allermins gewaardcer. 
Die mense daar het die spot gedrywc met die shillings en die 
pennies. Om dié rede het Dr. Leyds op 18 Mei 1897 uit 
Londen na Pretorla toe gesein: ..Breng op de speciale rekening 
slechts punten in het algemeen en ronde cijfers. Ik beveel U 
aan om allcs te vermijden wat spot sou kunnen uitlokken. 
bijvoorbecld te veel détails zooals shillings en pence". 

Was díe mening in Nederland. dat die Republiek te veel 
in besonderhede gcgaan het. die Engelse het daar anders oor 
gedink. Terwyl omtrcnt die morele of intcllektuele skadeloos- 
steUing sonder opgee van redes alleen gesé is. dat die Britsc 
regering homself daartoe nie gercgverdig ag om dit aan die 
Geoktrooiterde Maatskappy voor te lé nie. het die Britsc 
Agent Greene in opdrag van die heer Chamberlain op 3 Mei 
1897 omtrent die verskillende bedrae hierbowe vermeld ge- 
skrywe. dat sy regering verlang om in besit gestel te word van 
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vollc besondcrhcde omtrent die wyse. waarop die verskillende 
5ommc verkry is. — (C. 9343. bl. 5 en 7). 

Op 1 Julie 1898 eis die heer Chamberlain nogmaals die 
ooricgging van besonderhedc en bewyse so ver as moontlik. 
Tensy hierdie besondcrhede op 'n vroee datum verskaí word. 
sou dic Britse rcgering verplig wees om af te sien van verdere 
tussenkoms in die saak. vocg hy as bedreiging daaraan toe. 
Want hy kon nouliks glo. dat die regering van die Suid-Afri- 
kaanse Republiek ernstig was in die verwagting. dat oorwcgíng 
sou geskenk word aan 'n eis vir stoflike skade vir die gewcldige 
som van £600.000 wat bcweer word uitgegce te wees in 
verband met die strooptog van 500 man — wat drie dae na 
die oorskryding van die grcns verslaan is — . sondcr om 
besonderhedc tc verskaf. — (C. 9343. bl. 9), 

Wat 'n ontsaglikc arbcid nodig was om te voldoen aan 
Chamberlain se verlange. bewys die antwoord van Staatsek- 
retaris Reitz van 9 November 1898. — (C. 9343. bl. 9—58). 
Dic besonderhede beslaan ses-en-veertig bladsye van dic blou- 
boek wat. soos dic leser weet. in folio gedruk is. 

Wat die morele of intellektuele skadevergoeding betref. het 
die regering op sy stuk bly staan. Die Staatsekretaris skrywe 
daaromtrent op 9 November 1898: 

..Dcze regeering mecnt evcnwel tot die morcele of intellec- 
lueele schadevergoeding gehccl gerechtigd te zijn. niet allcen 
op beginsels van ínternationaal recht. maar ook op de gevea- 
tigde leer en praktijk der Engelsche zoowei als der Roomsch- 
HoIIandsche Rechtsgeleerden. Zíj meent. waar eene partij. 
(zooals in het geval van den (ameson-lnval). opzettelijk en 
gewelddadig de rcchten eener andere partij heeft geschonden. 
geminacht en vertreden. Engelsche rechtcrs zoowel als rechters 
die het Romeinsch-Hoilandsch recht toepassen. schadever- 
goeding toekennen aan de beleedigde partij. op eene basis 
geëvenredigd niet aan de schade werkelijk geleden maar aan 
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den omvang van de aangedane beleediging en de brutaliteit 
der miskenning van eens anders rechten. 

..Dat de inval van Dr. ]ameson en zijne volgelingen eene 
zoodanige gruwelijke en brutale miskenning van en inbreuk 
op de rechten der Republiek was. zal wel niemand ontkennen 
en is eene zaak. waarover de publieke opinie bij de beschaafde 
wcreld reeds haar oordeel heeft geveld. 

..Evenmin kan er eenigen twijfel zijn omtrent de gerechtig- 
heid dezer Republiek op schadevergoeding. berekend naar eene 
basis niet alleen van materiëel leed. maar ook van abstracte 

beleedigingen haar aangcdaan. 

..Zich alzoo op rcchterlijke zoowel ais op zedelijkc gronden 
gcrechtigd achtende tot moreele en inteliectueele schadever- 
goeding meent deze regecring zich te mogen beroepen op het 
billijkheids- en rechtsgevoel van H. M. Regeering. om te 
zeggen of deze eisch als eene rechtmatige behoort betaald te 
worden of niet en de hoop tc mogen koesteren. dat hare aan- 
spraak alsnog in aanmerking zal worden genomen . — (En- 
gelse vertaling in C. 9343. bl. 10. 11). 

Hierdie pleidooi het die heer Chamberlain onbewoë gelaat 
en hy het daarby gebly. dat hy van hierdie soort skadever- 

goeding niks wou hoor nie. 

Die Geoktrooiëerde Maatskappy het teen die uitbetaling van 
die stoflike skade allerlei besware gcopper en eindeiik voor- 
gestel om die bepaling van die bedrag te laat geskied deur 
skeidsregters. Hiermee het die heer Chamberlain homself 
verenig . _ (C 9343. bl. 61. 62). 

Op 12 Junie 1899 is hiervan deur middel van die Bntse 
Agent medcdeling ontvang en op 3 Julie het Staatsckrctaris 

Reitz te kenne gegee: ..Terwijl deze regcering neemt xij 

echter gaarne het aanbod van Harer Majesteifs Gouverne- 
ment aan om door arbitrage te laten uitmaken welk bedrag 
in wcrkelijkheid oan haar moet worden uitbetaald. maar aan 
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zoodanige arbitragc zouden zij dan willen ondcrworpen zien 
zoowcl de moreele en intellectucelc aU de directe schade". 

Tereg het die Suid-Afrikaanse Rcpubliek gcweicr om dic 
saak verder met die Geoktrooiëerde Maatskappy af te handel. 
Die Britse regering was aanspraaklik vir die handelwyse van 
dic Maatskappy en allcen deur middel van die Brítse regering 
kon die Republiek sy vordering van die Maatskappy bekom. 
Om dié rede hct dic Staatsekretaris gcskrywc: 

„Deze Regcering . . . . Is volkomen genegen en bereid met 
Harcr Majesteit's Gouvernement over dczc aangclegenheid in 
verdere onderhandcling te treden om tot arbitrage met de 
Britsche Regcering over deze kwestic tc geraken. maar Uwe 
Exceltentíe houde het haar ten goede. dat zij niet kan bc- 
sluiten om de onderhandelingen. met Harer Britsche Majes- 
teit's Gouvernement tot nu toc gevoerd. van nu aan verder 
met de Brítsche Zuid-Afrikaansche Compagnie voort te zctten 
en met ctie Maatschappíj in arbitrage te gaan. zooals zij uit 
uw schrijven thans onder beantwoording. mccnt te mocten 
opmaken". 

Vcrdcr het dic saak me gekom nie. Die oorlog hct uitge- 
breek cn dic skadcvergoeding het onbetaald gebly. 

Maar al het die oorlog hierdic onderhandelings nie onder- 
breck nic. was dit tocj nog twyfelagtig of die Transvaal ooit 
sy skadcvergoeding sou gekry het. omdat die hecr Chamberlain 
so goed as scker sou geweier het om ook dic vraag van die 
morele skadeloossteliing aan 'n skeidsgereg tc onderwerp. 
Buitendien sou hy heel waarskynlik ook geweier het om in dic 
skeidsgercg as party teen die Republiek op te trec. Sy stand- 
punt was. soos later sal blyk. dat dit benede die waardigheid 
van die Britse regering was om 'n geskil met die Suid-Afri- 
kaanse Republiek aan die skeidsregterlike beslissing van *n 
vreemde te onderwerp. Dit is ongetwyfeld met die oog op 
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hierdie siandpunt van Chamberlain dat die slotopmerking in 
die brief van die Staaiseferetaris gemaak is. 

'n Vraag wat seker die moeite werd is om te ondersoek, 
is of die Transvaal ná die Engelse oorlog en of die regering 
van die Unie van Suid-Afrika later nog aanspraak kon laat 
geld op die skadevergoeding wat die Geoktrooiëerde Maat- 
skappy verplig was om te gee vir die wedcrregtelike skending 
van die gebied van die Suid-Afrikaanse Republiek. Hier be- 
hoort die behandeling daarvan in elk geval nie tuis níe. 



HOOFSTUK XXVIII. 



SAAMHORIGHEIDSGEVOEL VAN AFRIKANERS. 

Die moeilikhede. waannec die Suid-Afrikaansc Rcpubliek le 
kampe gehad het as gcvolg van dic bcroerings in 1895 en 1896 
het dic saamhorigheidsgevocl van die Dietse ras in Suid- 
Afrika in hoc mate versterk. Vcle Aírikaners in die omrin- 
gcnde Engclse kolonies het dadelik gereed gestaan en het 
ook tocgesne! om hulle volksgenote in die uur van beproewing 
te ondersteun. 

Dit was so opvallend. dat die verantwoordelike ministers 
van Natal dit hulle plig geag het om die gocwcrncur daarom- 
trent opmerksaam te maak cn dit langs die Hoc Kommissans 
om tot die kennis van die Transvaalsc regcring te bring as 'n 
soort van vcrwyt. Die Natalse ministcrs was van mcning. 
dat die groot toeleg van almal op daardie oomblik moes wees 
om al die moontlike te doen om rasschaat te voorkom. Wan- 
ncer sommige van die Hollandse inwoners die bo-distrikte van 
Natal verlaat met wapen en skietgoed om Transvaal toe te 
gaan. dan sou dit baie moeilik wees vir die regering van dié 
kolonie om anderc in bedwang tc hou. Hulle versoek dringend 
die Republikeinse regering om die inwoners van Dietsc ras 
in Natal af te raai van enige aandeel te neem in die rusver- 
storing. 

Dic Hoë Kommissaris stuur as gcvolg van hierdie waar- 
skuwing op 6 Januarie 1896 dic Britse Agent in Pretoria om 
sy opwagting by die Waarnemendc Staatsekretaris tc maak 
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en hom hierdie klag van dic Natalse regering voor te lees. 
Van die Transvaalse regering word verwag om die inwoners 
van Dietse stam in Natal te ontmoedig om deel te neem in 
die verwikkelings. — (Gbk. No. I. 1896, bl. 23. 24). 

Die regering was egter geheel en al onbekend met die 
betrokke beweging in Natal. indien daar werklik iets dergeliks 
gaande was. dan kon die regering slegs veronderstel. dat 
dit in die eerste plaas opgcwck is deur openbare uitings van 
Engelse koloniste in Natal en elders en is derhalwe van ge- 
voelc. dat. tensy. aan dié uitings paal en perk gestel word. 
die gevolge daarvan hulleself vcrdcr sou openbaar. Die 
Natalse ministers sou origens beseí. dat dit kwalik op dic 
weg van die Repubhkeinse regering lë om druk uit te oefen 
op die Natalse Afrikaners. wie se medegevocl met hulle 
stamgenotc blyk opgewek te wees. maar die rcgcring kon. 
indien sulks nog nodig raag wees. die versckering gee. dat 
die optrce van die Natalse Afrikoncrs. íioos bcwccr. hoege- 

naamd nie deur of vanweë die Transvaalsc owerheid in die 
lewe gcroep of aangemoedig is nie. — (Gbk. No. I. 1896. 

bl. 45). 

Die wakker Vrystaatse regering was baie gou by die hand 
ora die susterrepubliek te vcrscker van volle onderstcuning 
en hulp in die mocilikhede en die stryd. Op 30 Desember 
1895 kry hulle amptelike kennis van die inval en van dic 
bestaan van goeie grondc om te dink aan oorlog onder ver- 
wysing na Artt. 1 en 2 van dic politiekc verbond van Maart 
1889. Dic volgende dag is van Vrystaatse kant die Hoë Kom- 
míssaris gewys op die gevaar wat die inval van Jameson 
oplewer vir die vrcde van Suid-Afrika. Die heer Blignault. 
Waarnemende President. kry cwenas die Transvaalse rege- 
ring van Sir Hercules Robinson die versekering, dat Jameson 
se gedrag dcur die Engelse rcgering afgekeur word. en dat 
hy gelas is om terstond uit die Transvaalse grondgebied terug 
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tc trek. Dit word oan President Krugcr in 'n drdadbcrig mee- 
gedeel en daaraan word toegevoeg. dat, wanneer vereis. die 
Vrystaat natuurlik sy verpligtings kragtens verdrag getrou 
sou nakom. as deur 'n aanval van buite die onafhanklikheid 
van die Suid-Afrikaanse Rcpublick mag aangetas word. 
Inmiddels was die regering gcrced om dadclik 'n afvaardiging 
na Pretoria toe te stuur om dic tocstand tc bespreek en mct 
Prcsident Kruger te raadplceg op watter wysc dic Vrystaat 
bchulpsaam kon wees. Op 2 Januarie hct dic here A. Fischer 
en H. Kleinveld na Pretoría vertrek om die verlangcns vao 
dic President te verneem. Dic Vrystaatse burgers is sclfs 
aangcsê om hulleself gereed te hou vir oproeping. — (Gbk. 
No. 1. 1896. bl. 7. 8). 

Dit was ook dic Vrystaatse regcring wat cerstc dic vraag- 
stuk van die ontbinding van dic Geoktrooícerde Maatskappy 
te berdc gebring het. Op 13 Januarie 1896 besluit die Volks- 
raad om aan die Uitvoerendc Gesag op te dra om die aandag 
van die Hoê Kommissaris daarop te vestig, dat volgens die 
bcskouing van die Volksraad die bestaan van regcrings as 
dié van die Geoktrooiéerde Maatskappy gebleke is te wees 
cn vir die toekoms is, 'n groot en dreigende gevaar vir dic 
vrede van gehecl Suid-Afrika. Die Volksraad mecn. dat dic 
vrede en die onderlinge vcrtrouc wat tussen die statc en 
kolonics van Suid-Afnka behoort te bestaan en so geskok is, 
weinig geleenthcid besit om hcrstel en gehandhaaf te word 
vóór en aleer die oktrooi van die Britse Suid-Afrikaanse 
Maatskappy herroep is en dic rcgerings van Brittanje en die 
Kaapkolonie onmiddellik die verantwoordelikhcid van bcstuur 
van die genoemde maatskappy op hullesclf ncem. Die Uit- 
voercnde Gcsag sou voorts intussen probeer om van die Ryks- 
rcgering 'n waarborg te erlang, dat dic vrede van Suid- 
Afrika nie weer uit dié geweste sou verstoor word nie. — 
(Gbk. No. I. 1896. bl. 50). 
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Die Transvaaise Volksraad gee die volgende dag uitdruk- 
king aan sy gevoel van onuitspreeklike dankbaarheid vir die 
warme medcgcvoel en kragtige steun wat die Transvaalse 
volk van die susterrepubliek ín hierdie haglike tydstip onder- 
vind het. Die Transvalcrs is daarvan oortuig. dat dit daartoe 
sou bydra om die grondslag van die onafhanklikhcid van 
albei vrye state van Suid-Afrika op nog hegter bodem te 
plaas en die band van vriendskap nog meer te versterk. — 
(Gbk. No. 1, 1896. bL 55 e.v.). 

Die President het mct groot ingenomenheid kennis geneem 
van die Vrystaatsc bcsluit insakc die aandring op die ont- 
binding van die Geoktxooiéerde Maatskappy en bctuig sy 
hartlike dank vir die mededeling daaromtrent. 

Na aanleiding van hierde besluit het die Hoë Kommissaris 
die Waarnemendc President verscker. dat hy die saak ín 
ernstige oorwcging neem en dat die Vrystaat daarvan oortuig 
kon wees. dat doeltreffcnde stappe sou gcdaan word om 'n 
hcrhaling van die betrcurenswaardigc gebeurtenissc onmoont- 
lik te maak. — (Gbk. No. I; 1896. bl. 56). 

Ongelukkig het Sir Hercules Robinson dit nie in sy mag 
gehad om hicrdie skonc belofte na te kom en volgens hierdie 
goeie oortuiging te handel nie. Sy opvolger, Sir Alfred Milner. 
sou 'n ander oortuiging toegedaan wees en sorg vir die plaas- 
gryp van gebcurtemsse van nog veel ernstiger aard en nood- 

lottiger gevolge. 

Die Afrikaners van die Kaapkolonie het op hicrdie oombnk 
ook op besondere wyse vao hulleself laat spreek. Die 
Afrikaner-Bond het sy saamhorigheidsgevoel met die broers 
noord van die Oranje en die Vaal nooit weggestcek nie. 
hoewcl dié gcvoel lang sluimcrend was onder die toordrankies 

van Cecil Rhodcs. 

Toe Chambcrlain op 26 Maart melding maak van die be- 
langstelling van dic Britsc regering in die veiligheid van die 
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Suid-Afrikaanse Republtck en die algemene welsyn van Suid- 
Afrika, as grond vir die bevocgdheid om homself in te meng 
in die binnelandse bestuursrecling van die Transvaal. kon 
Dr. Leyds. pas uit Europa teruggekeer. namens die Repu- 
blikeinse regering daarop antwoord. dat hulle met genoeë ver- 
neem. dat die Britse regering die belangc van geheel Suid- 
Afrika op die voorgrond stel. Dié bclange was die Republiek 
ook dierbaar en die Staatspresident kon homself met juistheid 
bcroep op die feit. dat hy 'n aanmerklike dcel van dic open- 
bare mening van Suid-Afrlka nic allcen ken nic. maar ook 
verteenwoordig. — (Gbk. No. I. 1896. bl. 107). 

Prcsident Krflger en Dr. Leyds was daar albei bewus van, 
dat byna geheel die Dietse bevolking van Suid-Afrika aan die 
kant van die Transvaalse regering staan en na die beproefde 
ou President opgcsien hct as vcrteenwoordigcr. leicr en voor- 
vegter vir die voortbcstaan van die Afrikanervolk en die 
handhawing van hulle Dictse oorlewering, taal en beskawing. 
Daarvoor was reeds gesamentlik soveel kosbare offers gebring 
in die moeilikc en ongelykc stryd veral )uis teen diesclfde 
vyand wat nou weer die onafhanklikhcid van Transvaal be- 
dreig het. dat dic Afrikaners nie anders kon nic dan díe inval 
van Jameson beskou as 'n aanslag op die bestaansrcg van 
die Hollandse ras in Suid-Afrika. 

Die Kaaplandse Afrikaners hct ook 'n Gckose Komitec laat 
benoem om die aandeel en medepligtigheid van Rhodes ín die 
Jamcson-Inval tc ondcrsoek. Hierdic komitec het 'n verslag') 
kan uitbring. wat geen twyfel gelaat het omtrent die rol wat 
die Eerste Ministcr van die Kaap by die voorbereidíng van die 
inval gespcel het nie. 

Cecil Rhodes het die politieke mag van die Dietsc inwoners 
van die Kaapkolonie besef. Hy het ook hulle swakhede ontdek 
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en daarvan weet gebruik te maak vir die bereiking van sy 
doeleindes. Die Afrikaners was ordeliewend en getrou en 
onderdanig aan hulle owerheid. Daar was weinig. waarvoor 
hulle so bang was. as om beskou cn uitgemaak te word vir 
..dislojaal". ontrou. 

Die beweerde bestaan van 'n groot Dictse sameswering 
teen Britse gesag in Suid-Afrika is deur Afrikaners van die 
Kaapland met krag en klem ontken. Veral die leiers van die 
Afrikaner-Bond skyn koue grille van skrik en verontwaardi- 
ging te gekry het. sodra 'n Engelsman durf twyfel het aan 
hulle trou teenoor Brittanjc. Maar die blote feit. dat hulle 
geen Engclsc was nic cn 'n aparte politieke party gestig het, 
was vir die Engelsman genocg om aan te neem. dat die Boere 
wou ontslae raak van Britse oorhecrsing ook in staatkundige 
en volkeregtclikc sin. Wat die Bondsmanne ook al gcdoen 
het om die indruk te vermy. dat hulle dic Boerc aanhits tot 
vcrset teen Britse gcsag cn hoe hulle hullesclf ook al oorspan 
het om pogings tot vertoc en verset by hulle volgelingc teen 
die Britse optree in Transvaal te belet. kon hulle die Engelse 
nie oortuig van hulle trou nie. Al hulle versekerings van onder- 
danighcid en trou is bcskou as lippetaal wat moes dien om 
die boosaardige venynigheid van 'n Brits-vyandige hart te 
bedek. 

Dic agtcrdogtigheid van 'n skuldige gewctc is met die bestc 
waarborge nie weg te ruim nic! 

Die standreëls van dic Bond het vermeld, dat die lede hulle 
doeleindes soek te bereik onder díe Britse vlag. Om hicrdic 
redc was die oorplanting van die Bond in dic onafhanklike 
rcpublieke ongewens. Om hierdie redc ook kon belangríke 
Britse staatsliede in Suid-Afrika sonder gewetensbeswarc dic 
steun van die Bond soek en kon Rhodes. deur die oë van 
Jan Hofmeyr en ander Iciers te verblind. die Bond lei op 
'n weg wat eersgenoemde se oogmcrke kon bcvordcr. Daar- 
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voor het hy middele gevind in die bewcerde stoflike nadclc 
wat die Transvaal dic Kaap toegebring het met dic volg van 
'n onafhanklikc spoorwegpolitiek. met tc weier tot die tol- 
verbond toe te tree en mct die spoorvragte op bepaalde lyne 
oinne die Republiek sodanig te verhoog. dat die invoer oor 
Lourenco Marques gcen skadc ly nie as gevolg van die ver- 
laagde spoorvragte wat Rhodes op die Kaapse Íyne ingevocr 
bet om dic Delagoabaaisc spoorweg die nek te breek. Hy 
het daarin geslaag om wantroue cn selfs vyandskap te saai 
tussen die Afrikaners van Kaapland en TransvaaL Die ver- 
uoue en sieun wat hy van die kant van die Afrikaners geniet , 
het. was dic bron van dic groot invlocd wat hy in Engeland 
cn Europa sowcl as in Suid-Afrika uitgeocfen het. 

Hoe vcr Rhodes dit gebring het mct die verblinding van 
die Bondsmanne, het gcblyk op die Bondskongres wat in 
Maart 1891 op Kimberley gehou is. Afgesien van die feit. 
dat die Diamantkonings dic Boere so gul onthaal het. dat 
n voorgenomc bclasting op diamante voorlopig van dic baan 
gcraak het. is deur Rhodes 'n rede gehou. waaruit geblyk 
het. dat hy veels te veel vertroue van die Bondsmannc geniet 
cn mct hulle goedkeuring. onder hulle toejuiging, dinge kon 
vcrkondig wat met die beginscls van die Bond niks uitstaande 
gchad hct nie. 

Rhodes het uit Engeiand net betyds aangekom om nog in 
grote haas die eetmaal tot eer van die Bondsmanne in Kim- 
bcrlcy te kan bywoon en 'n heildronk op dié vereniglng in 
te stel as geleentheid tot verkondiging van sy politiekc bc- 
ginsels en planne. In Engcland het hy net groot eerbetoon 
íngeoes en nog onder die indmk daarvan het hy op die Bonds- 
eetmaai verskyn. Hy het sy rcde aangcvang met te probeer 
aantoon. ..dat er geenerlei strijd bestond tusschen hetgccn mcn 
in dit land en hetgeen men in het moederiand erkende, dat het 
geheele denkbceld dcr koionie daarin bestond. dat hct bcginscl 
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van zelfbestuur in allc declen erkend werd en de kolonie 
erkend moest worden bckwaam te zijn om elke binnenland- 
sche zaak tcr hand te nemen. Het beginsel moest in Engeland 
erkend worden, dat de hicr geboren Kolonisten. wier voor- 
ouders het land recds lang bewoond hadden. betcr geschikt 
waren tot het behandelen hunner zaken. dan zij die 7.000 
mijlen ver af woonden. Dat was het begínsei van den 
Afrikaner-Bond. Sommigen mecnden wellicht. dat de betrek- 
kingen tot het Rijk verandering behoefden. en dat op den 
duur eene afscheiding zou moeten piaats hebben. Daar wilde 
hij thans niet over spreken. maar hij hoopte. dat. onder het 
bcginsel van zelfbestuur. de Kolonie nog lang een deel van 
het Britsche Rijk zou biijven. bijzondere voorrechten onder 
hct invoertarief gcnietende . . J' 

Nadat hy die Bondsmanne 'n rukkie gevlci het oor hulle 
betekenis in die politieke lewe van die land. gaan hy voort 
in geheel anderc gecs. strydig met die strewe van die Dietse 
Afrikaners in dic Kaap wat allcrmins daarop uit was om hulle 
volksgcnote in die Republiekc van hulle onafhanklikheid te 
berowe. Hy skrywe die Bond beginsels toe wat allcen syne 
was: .,De beginselen van den Bond strekten n i e t o m e e n 
veelheid van staten en partijen te scheppen. maar 
om een vereeniging van Zuid-Afrika te bewcrken. door spoor- 
wegen. tolverecniging en onderlingen handel. M e n w i I d e 
niet de misslagen van vroeger tcrugiien, 
toen de fonge lieden niet van de Kaap- 
stad noordwaarts gingen en vandaar uit 
naar eene harmonische ontwikkeling 
streefden. maar onafhankelijkestaten 
werdcn g e s t i c h t. wat tot eene ernstige 
wrijving aanleiding ga f. die juist de 
Bond wilde verwijderen. Die staten b e- 
stondenechter. zijhadden groot bezwaar 
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berokkcnd, en de politiek van den Bond was om dit 
bezwaar uit den weg dcr unie te vcrwiideren. Negen jaar ge- 
ledcn gevoclde hij, dat er geen onderscheid was 
tusschen zijn denkbeelden cn die van 
den Bond. Ja. tusschen de politiek van 
Sir Bartle Frere en die van den Bond 
was geen verschil ... Slechts toen verschilde hij 
van den Bond. toen dezc ten opzichte der noordclijke staten 
le zeer aan sentiment toegaf en al het noordergebied wilde 
laten varen in dc hoop om er later wecr mee verccnigd te 
worden . . . Natuurlijk kon hij over hetgeen hij in het Noorden 
deed. niet allc bijzonderhcden mededeelen en het w a s m o- 
gelijk. dat hij iets doen zou. waar mcn niet 
terstond zou samengaan. maar dit kon hij 
zcggen. dat hij als Kaapsch Kolonist noordwaarts schreed. 
Was er iets. wat hem genoopt had om de positie van minister 
van de Kolonie te aanvaarden. dan was hct de gedachte om 
haar tot Zambcsi uit tc breiden . . . Hadden niet de Vereenigdc 
Staten van Amcrika z!ch zeer uitgebreid. doordat Washington 
het denkbeeld cener unic had opgevat? Dic Unic had Noord- 
Araerika een vereenigd volk gegeven. H a d h ij z ij n 
wensch. hij zou dit stelsel van onafhanke- 
lijke staten. aan ons vijandig, bezuíden 
de Zambesi afichaf fen, maar hij zou er 
voor zorgen. dat de kaart des lands er 
zoo zou uitzien. dat men geen strijd van 

dien aard meer hebben zou- Hij zou de politiek 
van den Bond daardoor kunnen bevorderen, dat hij. zooals 
hij geloofde te mogen zeggen. hct vertrouwen der bcvolking 
van het moederland had vcrworven. Hij kon wellicht docn 
wat de Bond niet kon: hij kon het Engelsche volk doen ge- 
voelen. dat de uitbreiding en de voomitgang, die hjf wilde. 
ccn was. waar hct zijn zegel aan kon hcchten. Dic ontwikke- 
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ling bracht inedc. dat hct Afrikancrvolk cr aan deel nam en 
met de politiek van een Vereenigd Zuid-Afrika. door dcn 
Bond voorgestaan. was hij het ten volle eens. Mecnden wel- 
hcht sommigcn. dat slechts door middclvan 
het moederland z ij n plannen kondcn vol- 
voetd w o r d e n. dan zcidc hij. dat hij op den stcun van 
den Bond rekendc. want zelfbestuur nam steeds toe. Zelf- 
bestuur was het wat dc Engelschen en Afrikaners zou ver- 
eenigen. Hct was mogelijk om vollcdig zelfbestuur tc hebben 
zonder dat men van hen eischte om hun gehechtheid aan 
het mocderland te laten varen". — (Hofmcyr. bl. 106— 113). 

Pas na die lameson-Inval. dic Uitlanderberoering en die 
uiteindelike vernietiging van die onafhanklikheid van dic twee 
Boere-Republieke hct dit duidclik geword wat agter hierdie 
woorde van Rhodcs geskuíl hct. maar dit is tog merkwaardig. 
dat die Kaaplandse Boere hicrdic openlike bedrciging van die 
Republiekc kon verdra en selfs toejuig. 

In die Republicke is die ware betekenis van Rhodes sc 
woorde vermoed en daar het die besef deurgedring. dat 
Rhodes mocs opgepas word. Dic ..Express " van Bloemfontein 
hct met nadruk op die gcvaar van die Rhodes-poiitiek gewys 
en die Vrystaters het 'n steeds stcrkcr wantroue in die Kaapse 
Eerstc Minister gekry. President Krúger het homself sterker 
dan ooit verset tecn die pogings van Rhodes om die Repubhck 
in sy geldelikc en politiekc mag te betrek. Van 'n tolverbond 
en n eenheidspolitick van dic Suid-Afrikaanse spoorwec wou 
die Transvaalse regcring al lang níks meer weet. vóordat 'n 
uitweg na die see en 'n cie onafhanklike invocrhawe vir dic 
Republiek versekcr was nie. Met toenemende ywer is gewerk 
aan die voltooiing van díc Delagoabaaisc spoorweg. 

Die inval van (ameson het Vrystatcrs en Transvalers gelyk 
gegee. Dit het gelukkig ook die o* van die Kaaplandsc Bocre 
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Dadelik op verneem van die inval het )an Hofmeyr van 
die Hoe Kommissaris n proklamasie geeis om Jameson se 
buittog te veroordeel en hy hct met hartstog uitgeroep: ..Ik 
sra thans weer, waar ik tn '81 stond!" — (Hofmeyr. 387). 
Hy het Rhodes te veel vertrou en het homseif en die Bond 
laat gebruik om sy volksgenote te bclaag en hulle vryheid te 
bcdreig. Gelukkig kon sy Dietsc Afrikanerhart onder hierdie 
skiclike en sterke prikkel weer sy ware gevoclens verraai. 

Die Dietse Bondsmanne kon die verwantskap van blocd en 
stambelange nie voortdurend wcgstcek nie. Ook díe sekrc- 
taris von die Afrikaner-Bond. Thomas Theron. het President 
Kriigcr laat wcet. dat hy namens die Bond dic inval ten 
sterkste afkeur. Dic heer D. P. van den Heever. een van die 
stigters. Iciers en verteenwoordigers van die Bond in die 
Parlement. het aan die President gesein: ..Hartclijke sym- 
pathie van mij en vele ware Afrikaners. God zij met de 
Transvaal". 

Dat die gevoel van die Dietse inwoners van Suid-Afrika 
in opstand sou kom teen die belaging van die Republieke. 
hct Chamberlain gewect en om die gevolge daarvan te ver- 
swak het hy homself voorgedoen as ten seerstc verontwaardig 
oor die daad van Jameson en as beskermer van die belange 
van Diets Suid-Afrika. Hy sein derhalwe aan die Imperialc 
Sekretaris: ..Doe Hofmeyr wcten, dat de regeering Harer 
Majcsteit alle medeplichtigheid aan Jamesons daad ontkent 
en bezig is alles te doen. wat in haar vermogen is. ten cinde 
heï kwaad. dat hij heeft gedaan. weer goed te maken. Ik twijfel 
er niet aan of de invloed van Hofmeyr zal tot hetzelfde doel 
worden aangewend". — (Hofmeyr. bl. 390). 

Jan Hofmeyr dank Chambcrlain vír hierdie ..nadnikkelijke 
loochening van eenig aandeel in deze daad" en dring aan op 
diepgaandc verandering wat betref die bcstuur van die gebied 
wat onder behcer staan van die Britse Suid-Afrikaanse Maat- 
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skappy. -lk vertrouw ook". sé Jan Hofmeyr. ..dat een Qrondig 
onderzoek zal worden ingesteld door onpartijdige en tlmke 
mannen. voor dit bijzonder doel naar Zuid-Afrika afgevaar- 
digd". Maar ongelukkig bied hy Chamberlain ook. sonder om 
te beseí wat d.t beteken, sy medewetking aan om die U.t- 
landers te steun teen die RepubUkeinse regering: ..Terzelfder- 
tijd dat ik mij kant tegen iederen aanslag van vrijbuitcrs om 
de verschillende staten en kolonicn van Zuid-Aínka in ver- 
wikkeling te brengen. zal ik ook. wanneet ik maar kan. mijn 
invlocd aanwenden om billijk herstcl van grieven en zachte 
bchandeUng te verkrijgen voor de muleide mannen die de 
slachtoffers werden van gewetenloos-ecrzuchtige financ.ecle 

en andcrsoortigc plannen'*. 

ChambcrUin maak n handige gebruik van Hofmeyr se 
*relwiilendheid. Hy beloof 'n voUedige ondcrsock. hy aanvaar 
Hofmeyr se medewerking voor ..het gcmeenschappcUjke doel 
cn sê verdcr ..Op dit oogenblik is mijn hoofddoel om hct 
tocnemen der verbittering tusschen Engelschcn en Afrikaners. 
dat zou kunnen voortvloeien uit hevige maatregelen tegcn 
Johannesburg en de gevangenen. te voorkomen". 

Dic inval en die gevolge daarvan vir Ttansvaal baar Cham- 
bcrUin geen sorg nie, Sy h o o í d o e 1 is besketming van d.e 
aanstigtets en uitvoetders van die aanslag op die Rcpubl.ek 
se onafhanklikheid- Hictby v.nd hy steun in Hofmeyr se be- 
gecrte vir ..billijk herstel van grieven en zachte bchandcling 
voor de misleide mannen". 

Die mecste van die Afrikanerleiers in die Kaap het teveel 
gehink op twee gcdagtes: opkom vir die gocie reg van hulle 
volksgenote in Transvaal. en teen alle koste die indruk van 
ontrou teenoor hullc vrecmde oorhectset vermy. Dit bewys 
dic houding van Jan Hofmeyr en ook die vcrgadering wat in 

die Pérel gehou is. 
Ds. A. Moorrees het in 'n kragtigc rcdc dic inval afgekeur 
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en medegevoel met die Transvaalse regering uitgespreek. Ds. 
S. J. du Toit het in dieselfde gees gepraat en 'n besluit tot 
veroordeling van die inval voorgestel. Die slot van hierdie 
besluit egter het alle krag daaraan ontneem: ..Met genoegen 
wordt ook vernomen. dat de Transvaalsche regeering bereid 
is om de redelijke grieven der Uitlanders (tot welke vele 
Kolonisten behooren) in overweging te ncmen en hun tegemoet 
te komen tot zoover als het mogehjk is op een Grondwettige 
wijze". — (Hofmeyr. bL 393). 

Hierín word te kenne gcgee. miskien sondcr so n bedoeling, 
dat die Transvaalse regering eintlik die inval cn die opstand 
aan homself te wyte het. omdat dit tot nogtoe nagelaat het 
om tegcmoet te kom aan die ..redelijke grieven ' van die Uit- 
landers. cn die vermeldc feit. dat daar ook vele Koloniste onder 
die Uitlandcrs was. gee die indruk. dat die Kolonie ook saam 
met Engeland herstel van die griewe moes eis. 

Dat Engelse daar griewe sou hé. spreek vansclf. en op 
hierdic feit het die Pérelsc Afrikaners nie nodig gchad om 
nadruk te lé nie. Dit was dan seker ook nie dic bedoeling 
nie. Dog met hierdic onnodige byvoegscl aan hulle besluit 
van vcroordeling van die inval vra hulle aan die Engelse mede- 
burgers en owerhcid om verakoning. dat hulle as onderdanigc 

oorheerstcs dit durf waag om medegevoel met hulle bedreigde 
Rcpublikeinsc volksgcnote aan dle dag te lé. 

Van krag het 'n dergelike houding nie getuig nie en die 
Engelse kon dan ook nie die besef kry. dat met die Dietse 
bevolkingsbestanddeel in Suid-Afrika hoef rekening gehou te 
word nie. 

'n Vergadering van inwoners van Graaff-Reinet het dit 
nodig gevind om hulleself aan te dui as ..gehoorzame onder- 
danen van Harc Majesteit ". maar hullc het tog meer moed 
getoon dan die Péreliete: ..mcn drukt zijne sterke sympathie 
uít met dcn President en de Burgera van de Z.A.R. en men 
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vertrouwt, dat dc gevaren en mocilijkheden. waarmee zij nu 
omringd zijn. spocdig zuilen uit dcn weg geniimd zijn en dat 
alle vijandelijke plannen tegen dezen staat. door Gods genade 
zullen vcrijdcld worden . Die Graaffreinetse vcrgadenng 
docn ook 'n berocp op alle stcde cn dorpe ín die land om 
steun te verleen ín die pogings om die bcwaar van vredc en 
vriendskap tussen die Suid-Afrikaanse Republiek cn die ander 
state van Suid-Afrika. — (Homeyx. 394/5). 

Veral in die noordclike afdelings van die Kaapkolonie hct 
die aanslag op die Republiek soveel vcrontwaardiging gewek. 
dat vcle gcieed gestaan het om die Transvalers te hulp te 
snel. n Afvaardiging uit Barkly Wes. wat deur Rhodes in 
die Parlement vertcenwoordig is. het Jan Hofmeyr om raad 
kom vra en ten antwoord gekry. dat daar niks onwettigs in 
sou wees om die Transvaalsc regering te gaan help nic, solank 
daar nie Britse troepe tecn Transvaal gestuur word nie. 

Die Afrikaners was klaar met Rhodes en toe hy na sy 
aftree as Eerste Minister aan n grocp aanbiddcrs vertel: 
..Nou eers sal my politiekc loopbaan begin! '. was sy kans 
'verkyk om ooit wecr die vertroue van die Dietse Afrikaner- 
dom te geniet. 

Dit het pas duidelik geblyk op die Bondskongres wat in 
Maart 1896 op Burgersdorp vergader het. Die voorstcl wat 
adv. F. S. Malan vir aanneming op die kongres voorgclê het. 
was ondubbclsinnig. kragtig en warrn. 

Die kongres. lui dit o.a.. wens dic President en dic burgcrs 
van die Republiek geluk met die eensgesindheid en vader- 
landaliefde. waarmee hulle dic lae aanval op hulle land terug- 
geslaan hel. en met die edelmoedigheid deur hulle betoon in 
die uur van oorwinning. Die vergadering beskou die inval 
van Jameson asnverraderlikeaanslag op dic 
geheleAfrikanernasionaliteit. Die ver- 
gadering dnng ook by die Eerste Minister. Sir Gordon Sprigg. 
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aan op die hou van 'n vroeé sitting van die Parlement vir 
die benoeming van 'n komitee om ondersoek in te stel na die 
wyse, waarop die Kolonie gebruik is vir voorbereiding van 
die Jameson-Inval en van 'n gewapendc opstand in Transvaal. 
Die kongres eis verantwoording van Rhodes en wou duidelik 
laat verstaan. dat. tensy Rhodes homsclf ten vollc kon suiwer 
van die beskuldiging van voorkennis en aanmoediging van die 
sameswering. en dat hy dic voormanne cd leiers daarvan 
beskerm hct. ditvirdie nasionale A frikanerparty 
onmoontlik sou wees om raet hom op politiekc gebied saam 
te wcrk. — (Hofmeyr. bl. 398—401 ). 

Daar was sekcr durf toc nodig vir die Bondsmannc om 
hullc vereniging te nocm 'n nasionale Afrikaner- 
p a r t y. In hicrdie besluit ontbreek ook die grote aarseling 
van die Pêrelsc. Adv. Malan het alle lof verdien. dat hy dit 
sover gebring het. want Ds. du Toit wat dic Pêrelsc besluit 
voorgestel en bepieit het. was ook weer hier aanwesig en 
hoewcl hy dic voorstel van adv. Malan ondersteun. vcrklaar 
hy. dat hy na die kongres toe gckom het. mct "n ander voorstel 
dan die hr. Malan gewapen. Hullc twee vertccnwoordig twce 
gelowe wat nie altyd ooreenstcm nie. dog met behulp van 
vriende het hulle dic twee voorstelle ineengesmelt. omdat dit 
wenslik was. dat sïcgs één aan díc kongrcs sou voorgclé 
word en dat private beskouings plaas maak vir 'n algemene 
politieke raening. Ds. du Toit wys ook daarop. dat hullc die 
saak nie bchoorlik kon bcsprcek nie, omdat die moeilikhede 
in Transvaal tang nie geeindig was nie en die voorlopige 
ondersock van dic Hervormingskomitce nog nic afgeloop níe. 
Ook was Jameson en sy offisíerc nog nic verhoor nie en die 
onderhandclings tusscn Engeland en Transvaa! nog nie aan- 
gevang nie. Soos sake staan. bchoort n mens ulters versigtig 
te wees met wat jy sé of doen. 
Tussen dic toesprake van die twee voorsteliers is daar n 
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duidelike versktl. dié van die warmc. veglustige jeugdigc 
nasionalis in teenstelling met die ou politieker wat in bc- 
staande vcrwikkclíngs en verhoudings gcvangc gchou word. 

IDu Toit hct rceds lang mct Rhodes saamgewerk en het dus 
gcen egte nasionalc Afrikanergcvocl meer verteenwoordig nie. 

Adv. Maian vcrtel. dat die gevocl van dic Aírikaners van 
die dag aí toe die tyding van die nederlaag van Jameson 
bekend geword het. nooit beskrywc kon word nic Hulle was 
opgewonde cn bcsorg. omdat hulle onderlinge belange as éen 
nasie op die spel was. Hoe seer die burgers van die Transvaal 
cn dic Kaapkolonie ook op punte van minder bclang van 
mekaar verskil het. was dit één hart wat in hulle binneste 
klop. en wanneer iets gebeur wat hulle nasionale gevocl tc 
na kom. was hulle eenparig van dieselfdc mening. Hulle as 
Afrikaners — want diesclfde nasionale gees heers oor die 
Tranavaal en die Kaapkolonie — vocl van harte mce met die 
burgers van Transvaal en hulle kon niks minder docn níc. 
dan hullc gclukwcns aan die Prcsident en die burgers van 

dte Transvaal stuur. 

Hoc hullc ook al. vertcl dic heer Malan verder, dic staats- 
mansbelcid van dic hccr Chamberlain bcwondcr. behoort hullc 
op die plek aan te dring op die aanstelling van 'n kommissie 
van ondersoek. teneinde dic vcrnietiging van verswarcnde 
stukke. dte verdwyn van getuies. ens.. te voorkom. Die tyd 
van swyg was verby. gaan die heer Malan voort. en dte tyd 
van sprcek het aangebreck. Sir Gordon Sprigg het gesë. dat 
die saak die Kolonie nie aangaan nie. daar dít *n saak was 
tussen dic Transvaal en die Ryksregcring. Maar daar was ook 
'n kobnialc kant aan die vraagstuk. Jarelank het die Afri- 
kaners die Ryksbestanddeel in Suid-Afrika bestry. HuIIe 
hct steeds die beginscl voorgestaan. dat die Kaap gecn Kroon- 
kolontc was nie en dat dic kolonie sy eic politicke vraagstukke 
cn cie heil kon uitwerk sonder hulp van dic Ryksregering. 
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Vandaar dat hulle iets te sc wou hë in 'n saak wat die inwoners 
so nou ter harte gaan en die belange van die land in die 
algemeen in sulk 'n groot omvang raak. 

Volgens die laaste berig van dïe heer Chamberlain was die 
dié heer besig om sy invloed aan te wend om sake in Trans- 
vaal te reél. Afrikaners voel van harte mee met Transvaal. en 
wat die hr. Chamberlain ook al doen. moes hy rekening hou 
met die gevoelens van die Afrikaners wat die moeilikheid as 
'n nasionale saak beskou. As die politieke loopbaan van die 
heer Rhodes met hierdie kricsis pas 'n aanvang moes neem. 
soos deur hom op Kimbcrley beweer. dan sou dit die beste 
wces. dat hy die res van sy lewe buite Suid-Afrika slyt. Die 
heer Malan hoop tenslotte. dat die vergadering eenparig dic 
voorstel sou aanneem. opdat die wëreld kon sien. dat hulle 
hulleself beywer vir reg en geregtigheid en dat hullc sulkc 
sameswerings altyd sou vcroordeeL — (Hofmcyr. bl. "101-411 ) 

Hierdie uittreksel uit die eerste polittcke rede van adv. 
F. S. Malan laat duidelik sien wat die ware gevoel was ondcr 
die Afrikancrs van dic Kaapkoíonie. Hy hct van hierdie oom- 
blik af 'n vername plek in die Bond en die politieke lewe van 
Suid-Afrika ingeneem. Hy is daardie dae tereg beskou as die 
mondstuk van die Kaapse Afrikanerdom. 

Ds. du Toit het die voorstel onderstcun. Hy wou geen 
rassehaat in Suid-Afrika opwek nie. Dit wou die Afrikaneis 
in die algcmcen ook nie. HuIIe nasionahteit was daar 'n duide- 
like wecrlegging van. Hullc was afstammelinge van Hollan- 
ders. Fransc en Duitsers en hy daag iedereen uit om hom 

dié verskillende nasionaliteite in die Atrikaners aan te toon. 
Hierdie drie en ook ander nasionaliteite was ineengesmelt cn 
vorm díe groot Afrikanernasie. Huïle ras was internasionaal 
cn het in homself verenig die opgemimdheid van die Fransman. 
dic werksaamheid van die Duitscr en dic beginselvastheid van 
dic Hollander. Hulle het hulle nasionaliteit deur heilige ge- 
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boortereg bekom. Dit was die gemcenskaplike eiendom van die 
burgers van Vrystaat, Transvaal cn Kaap. Hulle was vol- 
kome bereid om die Engelse in hulle nasionaliteit op te neem. 
maar dit moes nooit geskied volgens die ieer. dat die Engelse 
as die geskikste van alle andere rasse op aarde dit moes 
win nie. — (Hofmeyr. bl. 411—415). 

Wat hierby tref. is die geheel verskillende standpunt. waar- 
op dic Afrikaner-Bond hier staan in vergelyking met die 
kongres op Kimberley in 1891. toe Rhodes met die vernieti- 
ging van die Republieke gedreig het. „Ons Land ". waarvan 
adv. F. S. Malan die hoofopstelier was. het dit duidelik besef 
en daaraan uitdrukking gcgee: ..Waarlijk. het Afrikanerdom 
over geheei Zuid-Afrika bevindt zich thans op het kritickste 
oogenblik van zijn bcstaan. Nu of nooit. Nu of nooit 
moet het fundament van een omvattend nationalisme gelegd 
worden. Het ijzer is glociend cn het smedingsuur is gekomen. 
Niettegcnstaande zijne groote diensten voor de Kolonie. la 
de Hcer Rhodes een soort van scheidsmuur geweest tusschen 
de Koloniale Afrikaners en hunne broeders in dc Republiekcn. 
Hi| is daï geweest sedert zijn veelbesproken verklaring te 
Kimberley. dat zijn politiek die van Sir Bartle Frére was. 
Wy in de Kolonie dachten. dat die verklaring slechts een 
woordelijke misgreep was. Zoodra het gebleken was. dat de 
uitleg. dien men in de Transvaal en den Vrijstaat aan die ver- 
klaring hechtte. de rechte was. hebben wij hem vaarwel ge- 
zegd. De scheidsmuur is verdwenen. Laten wij nu pal bij 
elkander staan. Het gevaar is nog niet verdwenen: integen- 
deel. nooit heeft het Afrikanerdom een politiek van Koloniale 

en Repubhkeinsche verceniging meer noodig gehad Het 

bioed van den Voortrekker is hetzelfde als dat van den achter- 
geblevene. Zoo lang het spoor van den Voortrekkcr niet ver- 
dwijnt. zullen ook de bandcn. die elk deel van ons volk aan 
clkander binden. sterker en duurzamer zijn dan de grenzen. 
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die ons verdeclen. En zoolang onze Afrikaner-staatsmanschap 
zich aan het spoor getrouw houdt, is het machtige voortbe- 
staan. zoo al niet de vreedzame overwinníng. van het Afri- 
kanerdom gewaarborgd*'. 

Wat Rhodes persoonUk betrcf. sê Nico Hofmcyr tereg. dat 
..Dagon in den Afrikancr-tempei gevallen" is. maar dat dit 
was „om nooit meer op tc staan", is deur latere politieke 
gebeurtcnisse as *n verkecrdc voorspclling bewcse. 

Nog weer sou daar Dagons opstaan om Afrikaners van 
hullc volks- en stamtrou af tc rokkel. Jameson sou selfs wecr 
'n rol kom speel en geëerde Boere-leiers sou hom en Rhodes 
rocm as ..groot Afrikaners ". Mannc met dieselfde gees as 
Rhodes en {ameson besiel sou wecr gcld as leicrs van 'n 
Afrikanerparty en dit na die vuurprocf van dic Twedc Vry- 
heidsoorlog en dïe vernietiging van die onafhanklike bestaan 
van die twee Dietsc Republieke. 

Sou daar nog 'n veel heter smeltkroes moet kom om dic 
Afrikanervolk volkome te suiwer en te maak tot 'n waarlik 
eensgcsinde en doelbewustc Dictse stamgemeenskap? 



HOOFSTUK XXIX. 



HERVORMINQ VAN DIE GEOKTROOIEERDE 

MAATSKAPPY. 

Wat die Geoktrooiëerde Maatskappy eintlik was en watter 
rol hy gespeel het in Suid-Afrika. hoef hier nie breedvoerig 
uiteengeset te word nie. Die karakter van hierdie politieke 
genootskap is duidelik ontleed en volledig geskets in die stan- 
daardwerk van Dr. W. J. Leyds: Hct instuitcn twi dc Boeren- 
Rcpubtiekcn. 

Die inval in d.e Suid-Afrikaanse Republiek was maar een 
van die uitings van sy bedrywigheid. 

Die oktrooi van die Maatskappy is aan Lord Gifford. Rhodes 
en andere verleen en op 29 Oktober 1889 getekcn. Dat 
Lobengoeloc. die Koning van dic Matabelcs. van 'n dergelike 
gesag in sy gebiede nie gedien was nie. was vir die Engelse 
nie die moeite werd om in aanmcrking te neem nie bchalwe 
in sovcr as dit nodig was om die inboorlingc tc uitoorlê- Om 
Lobengoeloe om dic tuin te lei cn hom tc laat besef. dat verset 
ernstige gevolge kon hê. het Lord Knutsford hom op 15 No- 
vember 1889 'n brief „van die Koningin" gestuur. Sy Iaat 
Lobcngocloe wcct. dat sy daarvan oortuig was. dat 'n mens 
van die konscssionarisse kon vertrou. dat hulle die delf na 
goud in die land van die Opperhoof sou verrig sonder om 
sy volk te hinder of hullcself op enige wyse te bemoei mct 
die krale. tuine en vee van sy volk. Sy hoop. dat hy hulle 
sou toelaat om hulle mynwerksaamhede ten uitvoer te bring 
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sonder bemoeiing deur sy onderdane. — (C. 5918. bl. 283. 
aangehaal deur Dr. Leyds in Insluiten II. bl. 249). 

Wat hierdie skone versekerings van die „Koningin" beteken 

het. wat ..die delf na goud sonder om sy solk te hinder" 

en ..mynwerksaamhede" in die algemeen ingesluit het, wie 
heer en mccster sou wees in ..dat gedeeltc van Zuid-Afrika, 
hetwelk gelegen is onmiddellijk ten noorden van Britsch Beets- 
joeanaland. ten noordcn en ten westen van de Zuid-Afrikaan- 
sche Republiek en ten westen van de Portugeesche bezittin- 
gen" (Art. I.). wie daar sou bak cn brou. sou baas speel oor 
uitgestrekte gebiedc. oor eicndomme en vee van tevrede in- 
boorlingstamme. het in die vroeë tockoras nic alleen Lobcn- 
goeloe en ander opperhoofdc nie. maar ook die Portugesc en 
die Bocre ondervind. 

Dic konsessics wat die Rhodes-groep van Lobengoeloe ver- 
kry het. was uitsluitend gerig op die ..delf en win van metale 
en mincralc" en het geen duim grond of skaduwee van gesag 
toegcken nie. 

Maar ondanks die feit. dat die verlening van dic oktrooi 
gegrond was op konsessics deur Lobengoeloe alleen vir myn- 
ontginning toegcstaan. is die Maatskappy ingerig as publiek- 
regtelike rcgspersoon met openbare inkomste afgeskci van sy 
kommersicle winste. kon hy maatreëls van publiekc dierw 
tref in die landstreke geleë binne die kring van sy werksaam- 
hede en het hy die rcg gehad om volkplantings te stig en 
landvcrhuising te ondersteun en te bevorder. Ook het hy die 
reg geniet om weë. spoorwcë. telegrafe. hawens en ander 
werke te maak en te onderhou wat bevorderlik kon wecs vir 
die ontwikkeling of verbetering van die ..grondgebieden der 
Compagnie". Hierdie grondgcbiedc het die Maatskappy welis- 
waar nog nie gehad nic. tenminstc nic regtens nie, dog die reg- 
matige besitters en eienaars daarvan sou gou gcnoeg uit die 
we 9 geruim word. 
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Die Maatskappy kon, het Art. 10 van dic oktrooi bepaal. 
soveel in sy vermoe was. vrede en orde bewaar 
met alle middele en op alle maniere wat hy noodsaaklik sou 
ag. en hy was geregtig om vir dié docl verordeninge t e 
m a a k (onderworpe aan die goedkeuring van die Sekretaris 
van Staat) en 'n poliesiemag op te rig en in stand te 
hou. Kragtens Art. 22 het die Maatskappy ook die bevoegdheid 
verkry tot uitoefening van die r e g s m a g. 

Dic Britse Lacrhuislid John Burns het 'n week na die Jamc- 
son-Inval in 'n politieke rede die Maatskappy as voïg raak 
gekenskets: ..In Suid-Afrika was die toestand mociliker. hoe- 
wel skynbaar ecnvoudiger. Daar is die vraagstuk ingewikkel- 
der gemaak dcur dic bestaan van dic Geoktrooiëerde Maat- 
skappy wat nooit moes toegclaat gcword hct nie. die belange 
waarvan in stryd was met die van dic Britse Ryk. en die ver- 
teenwoordigers waarvan vir hulleself mag en bcheer toegeëien 
het wat slegs Ryksamptenare mag uitoefen ... Dit het onder 
hulpelose stamme slagting aangerig. Kafferhoofmanne verraai. 
onskuldige barbarc uit hullc grond ontset. terwyl dic onteie- 
ning van Beetsjoeanaland. Masjonaland en Matabeleland 'n 
skandaal was vir dic menshcid en 'n oneer vir almal daarin 
betrokke ... Dic pers is mislei. telegraaflyne in beslag ge- 
necm, icdere agentskap ondergeskik gemaak aan eersugtige 
I pUnne, dle honger na land. die dors na goud". — (Ogden. 
bL 32). 

Die Maatskappy hct dan ook nie geaarsel om hierdic ruime 
bevoegdhcde selfs oor hulle ruimstc sin heen in toepassing te 
hring nie. Dit was dan ook gecn wonder. dat die regerings 
van die Transvaal cn dic Oran|e-Vrystaat met krag aan- 
gedring het op díe intrekking of wysiging van die oktrooi nic. 

In dic Kaapkolonie het die inval in Transvaal aie veel 
minder vcrontwaardiging gewek dan in die Rcpublieke nie. 
Op 12 Mei 1896. hct die here J. X. Mcrnman en J. W. Sauer 
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in die Kaapse Wetgewende Vergadering 'n voorstel gedaan 
wat tot strekking gchad het. dat die uitoefening van soewe- 
reine regte deur 'n handelsmaatskappy. soos dic Britsc Suid- 
Afrikaanse. onverenigbaar was met die vrede en weJvaart van 
Suid-Afrika. Die Engelse regering word derhalwe versoek 
om die saak in oorweging te neem en dcur herroeping of ver- 
andering van dic bepalings van die oktrooi sodanige voor- 
siening vir die bcstuur van daardie gebiede te maak as wcnslik 
mag skyn. 

Die debat hieroor het geduur tot 28 Mei. toe 'n amende- 
mcnt van dic heer W. P. Schreiner aangeneem is. waarin 
die inval afgekeur en tewens die vertroue uitgespreck word. 
dat 'n grondige ondersoek na die ontstaan en uitvoering van 
die ínval sou ingestel word cn roaatreëls deur die Britse 
regering getref om n hcrhaling te voorkom. 

Die heer Schrciner het in sy amendement ook voorgestel, 
dat 'n Gekose Komitee sou benoem word om ondersoek in 
te stel na die omstandighede van die inval in sover dit die 
Kaapkolonie geraak het. 

Die heer J. Rose-lnnes het hierop 'n verder amendcment 
te bcrde gcbring, dat die beheer oor die burgerlike en bestuurs- 
magte van die Maatskappy sou oorgeneem word deur die 
Britse regenng. Hy wou ook in plaas van deur 'n Gekosc 
Komitec. die ondersoek geregtelik laat instel. 

Dic amendemcnt van die heer Schreiner is aangeneem en 
die ondersoek is opgedra aan n Gekose Komitee. 

Die gevolg was 'n meerderheids- en 'n minderheidsverslag. 
Die eersgenoemde. onderteken deur die here Schreiner. du 
Toit. Rose-Innes. Jones. Fullcr en Merriman. het o.a. tot die 
volgende besluite gekom:— 

1 ) Geen lid van die Kaapse regering bchalwe C J. Rhodes 
het enige kennis of agterdog van die inval gehad nie. 

2) Behalwc cen onder-offisier kon geen staatsamptenaar 
beskuldig word van pligskending nie. 
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3) Die vernaamste amptenarc van die Britse Suid-Afri- 
kaanse Maatskappy in Kaapstad. veral Bcit. Rhodes en 
Harris. het saam mct ]ameson handelend opgetree as voor- 
bereiders: dic hele beweging is grotendeels van buite af ge- 
finansiëer en geiei en sekere direkteure en amptenare van dic 
Britsc Suid-Afrikaanse Maatskappy het deurgaans daaraan 
meegewerk. Die datum van die inval is weke vooruit bcpaal 
en die uitnodigingsbrief is vier weke voor die skyndatum 
verkry. 

4) Cr J. Rhodes was volkome bekend met die voorberei- 
dmgs van die inval eo het die Britse Suid-Afrikaanse Maat- 
skappy. De Beers en die Goldfields so behccr. dat díe inval 
moontlik gcmaak is. 

5) Daar was geen getuienis. dat C J. Rhodcs van plan 
was om Transvaal sonder uitnodiging in te val nie: dic geweld 
skyn eerder bedoel te gewees het om n bcweging van binne 
af te steun. maar as Jamcson die hoofskuldige was. kon Rhodes 
geen verantwoordciikheid ontsnap nie vir die bewcging wat 
met sy goedkeuring voorberei is om plaas te vind op dic juiste 
tyd. waarop dit gcskied hct. as omstandighede ín Johannes- 
burg dit moontlik gcmaak het. 

Die heer Upington was dit met hierdie vcrslag nic eens 
nie. In sy mening was Rhodes onskuldig aan die saak. — (C. 
8423. bi. 39: C 8380. bl. 7-9). 

Maar die meerderheidsverslag is deur die Wetgewendc 
Vergadering sondcr bcspreking goedgekeur en aangcneem. 

Drie wcke voor die goedkeuring van hierdie versUg hct dic 
Kaapse Parlement tog 'n besluit geneem om by die Britse 
regering aan te dring op wysigíng van die oktrooi. Maar 
Chambcrlam hct laat weet. dat hy niks kon doen nie. voordat 
die ondersoek van Britse kant voltooi is. 

Intussen. begin Mei. is in die pers verklaar. dat dic Engclse 
regcring voortgaan met die kant te neem van die direkteure 
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van die Britse Suid-Afrikaanse Maatskappy. veral die van 
Rhodes. Die Transvaalse regcríng was van mening. dat die 
Geoktrooiëerdc Maatskappy n bron van gevaar was vir Suid- 
Afrika. Die inval in die Republiek is gedaan met offisiere. 
troepe en wapens van die Maatskappy en selfs die stellige 
verbod van die Britse regering was nic in staat om hulle in 
coom tc hou nie. nietecnstaandc die Maatskappy die i n t e r- 
n a 8 i o n a 1 e verpligtings van Brittanje op hom geneem 
het.') 

Die gedrag van die personc wat vooraf van die invals- 
planne geweet en dit ondersteun het. word verdedig deur te 
sê, dat hulle dus gehandel het tn die belange en vir díe uit- 
breidíng van die Britse Imperialisme in Suid-Afrika. Die doel 
heilig nie die middele en dic Engelse regering het seker nie 
gewens om deur misdaad gedicn tc word nie. Diegene wat 
dic inval verdedig en verontskuldig het en aangedring het op 
toegcwendheid vir die rebclle wat in die tronk sit. het nie 
begryp watter kwaad en ongeluk hullc veroorsaak het nie. 
— (C. 8423. bl. M). 

Chamberlain ontken. dat sy regering die medepligtiges aan 
die inval verdcdig. Hy hct 'n volledige parlementére onder- 
soek belowe. sodra die geregtelike stappe teen Jameson en 
sy offisiere afgeloop is. aangaande die oktrooi en die werking 
van sy bepalings, en om te oorweeg of verbetering wenslik 
is. Hicrdie ondersock moes afgewag word. Die President 
moes geen notiesie neem van onvcrantwoordelike uitlatings 
nic. besluit die Britse Minister van Kolonies. — (C. 8423. 
bl. 14). 

Vyf weke later moes dic Transvaalse regcring sy spyt te 

') Art. 22 van die Oktrooí bepaal: ..De Compagnie zal ooderworpen 
zijn aan. en íal oakomen eo volbrenaen al de verplichUnoen. vervat of 
door ooj aaogegaan in eenlg traktaat. overeenkoout of Khikking tuuchen 
Ons en eenige andere Staat of Mogendhetd. hctíit deze alreecU ziln aan- 
gegoan of later lulten wordeo aangegaan". 
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kennc gee oor die vcrtraging van die bcloofdc ondersoek. Die 
oortuíging is uitgespreek. dat dit dringend noodsaaklik was, 
dat geheel die beheer. burgerlik en militér, deur dic Britse 
regering uit die hande van die Maatskappy sou geneem 
word.— (C 8423. bl. 31). 

Maar die Engelse regering wou nie aan sy plig insake die 
Ïameson-Inva! herinner word nie en homself nie deur dic 
Suid-Afrikaanse Rcpubliek die tyd en wyse van die nakom 
van sy verpligtings laat voorskrywe nie. — (C 8423. bl. 34). 
Vir hierdie stekclige antwoord het Chamberlain gecn aan- 
leiding gehad nie en dit gce ons 'n kyk in die gemocd van 
die onverbiddelike Imperialis wat sy gang wou gaan sonder 
om die bclange. wcnse en gronde vir vrees van andere in 
aanmerking tc neem. Dit laat 'n mens sien hoeveel waarhcid 
daar was in sy herhaaldc versekerings van vriendskap jeens 
die Republiek en van die belange van heel Suid-Afrika te wil 
bevordcr. 

Dic Transvaalse regering het bescf. dat hullc tcen "n der- 
gelike gcmoedstemming van hulle magtige wcderpartyder 
niks kon uitrig nie. Maar die antwoord daarop was wat al te 
nederig. Die Suid-Afrikaariie Rcpubïiek verseker Cham- 
bcrlaio. volgens 'n mededeling van Konsul-Generaal Montagu 
White van 25 Junie 1896. dat hy nic mct 'n vyandige gces 
besiel was nie. maar slegs gewcns het om saam te werk tot 
die bestraffing van die skuldiges. Dit begeer rus en vertroue . 
ondcr sy burgers- Deur die Engelse owerheid op gevare en 
tekcns van onrus te wys. wat verwyder kon word. het dit 
eerder die vertrouc in die Engclse versterk dan verswak. — 

(C 8423. bï. 35). 

In watter mate Chamberlain sy verpligtings insake die 
ondersoek en die straf van die skuldiges nagekom het. is 
reeds aangetoon. 

Met die wysiging van die oktrooi van die vredeverstorcnde 
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maatskappy sou hy ewcmin haas hé cn hy sou ewemin reke- 
ning hou met die wense en belange van die bevolking van 
Suid-Afrika as ooit tevore. 

Dit was nog ná die (ameson-Inval, van Maart tot Augustus 
1896. dat die Maatskappy in 'n ware verdelgingsoorlog die 
Matabeles ten onder gebring het. 

Pas op 8 Junic. 1899, hct die Maatskappy 'n aanvuilende 
oktrooi verkry. Daarby is Art. 10 van die hoofoktrooi. in 
sover as dit die Maatskappy toestaan om verordenings te 
maak, ingetrek. dog hierdie bevoegdheid sou bly bestaan ..tot 
tíjd en wijle cen voor Zuid-RhodesiC in te stellen Wet- 
gevende Raad samengekomen zal zijn, en alsdan zullen alle 
zulke machtigingen gefaeel ophouden en een einde nemen ". 
In Art. 4 is neergelê. dat niks in die hoofoktrooi die Maat- 
skappy die reg sou gee om ..eenigerlei militaire politiemacht 
op te richten of in stand te houden ". Dog dat die Maatskappy 
met sy gewonc pohesie geen oorlog mag voer nie. is nie 
verbied nie. 

Die aanvullendc oktrooi het geen onmiddcllike of bevre- 
digcnde wysiging in die soewereine regte van die Maat- 
skappy gebring nie. 

Die dringende versoeke van die Republieke en die Kaap- 
kolonie is eenvoudig in die wind geslaan. Die Geoktrooiëerde 
Maatskappy het feitlik gebly wat hy altyd was, 'n publiek- 
regtclike regspersoon en 'n gcvaar vir die vrede en welvaart 
van Suid-Afrika. 

Ook nadat die Boere-Repubheke by Engeland ingelyf was, 
het die Maatskappy sy rol van Afrikaans-vyandiggesindc 
volgehou deur Boeretrekkers tocgang tot sy gebicde soveeJ 
moontlik tc belet 
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HOOFSTUK XXX. 

HOUDING VAN DUITSLAND TEENOOR DIE 
ENGELSE POLITIEK IN SUID-AFRIKA. 

Dit is belangwekkend om na te gaan wat die houding was 
wat die grote moondhede ingeneem het In verband met die 
verwikkelings in Transvaal. Dit was veral die houding van 
Duitsland. waarvoor Engeland besonderc gevoelighcid aan 
die dag geié het, omdat die Duitse Ryk die sterkste mag ge- 
wees het op die vasteland en die vernaamste mededinger van 
Engeland in koloniale en ekonomicse opsigte. 

Sy prikkelbaarheid laat Engcland reeds in Fcbruarie 1895 
mcrk na aanleiding van 'n heildronk wat President Kruger 
aan die Keiser gewy het by geleentheid van dié se verjaardag. 

Die Presidcnt het in sy toespraak onder andere gcsê: Ik 

heb vele moeilijkheden mct de inboorlingen in deze Republiek 
gehad cn ik moet zeggen. dat. hocwel Harer [Britsche] 
Majesteít's onderdanen zich goed gcdragen en lojaal aan 
den Staat zijn. zij in zware tijden hunne toevlucht nemen tot 
Groot-Brittanje en zeggen. dat zij onderdanen van Harc 
Majesteit zijn. De Duitschers. die in dezen Staat zijn. zullen 
niet zoo fn een dergelijk geval handelcn. Zij gehoorzamcn 
vroolijk en gewillíg de wetten van dit land en laten zich niet 
in met opstoking der Transvalers tegen dc wetten. . . Wij 
groeien op. cn hoewcl wij jong zijn. gevoelen wij dat als dc 
eenc natie ons tracht te vertrappen. dc anderc zal trachten 
het te vcrhinderen. Tocn wij Harcr Majcsteit's Gouvernement 
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om grooter kleêren vroegen. zeide het: ,Eh! Eh! Wat is dit?' 
en kon hct niet zien dat wij groeiden. Wat betreft deze feest- 
viering, ben ik zeer verheugd om U. Duitschers. hier te zien 
eer bewijzen aan uwen Keizer. Gij hcbt hier bcwezen rustige 
burgers te zijn en ík bcn er verzekerd van. dat als de tijd 
komt. dat de Republiek nog grooter kleéren moet dragen. gij 
veel ertoe zult bijdragen om dat tc doen geschieden. Het is 
mijn wensch dic vriendschappelijke gezindheid te doen voort- 
duren en ik wensch ook DuitschJand al den steun te geven. 
dien cen klein kind aan een groot man kan geven. De tijd zal 
aankomen. wanneer onze vriendschap sterker zal zijn dan 
OOtt." — (Van Oordt. bl. 609. 610). 

Hierdie vcrgelyking tusscn die gehoorsaamheid van die 
Duitse onderdane cn die wocligheid van die Britte het die 
Engclsc natuurlik maar matig aangestaan. Sir Edward Malet, 
die Engelse gesant ') in Bcrlyn. het dit op 'n wenk van Lord 
Kimberley nodig geag hierdie aangelccntheid tot dic onder- 
werp van 'n diplomatieke gesprck te maak met die Minister 
van Buitelandsc Sake. Frciherr von Marschall von Biebcr- 
stein. Die Engelsc gesant wys daarop dat volgcns velerlci 
kentckcns die houding van die Duitse regering teenoor die 
Suid-Afrikaanse Republiek in die Transvaal 'n stemming wek 
wat met die internasionalc toestand van laasgenoemde nie 
verenigbaar was nie. Hy erken. dat Engeland in 1884 sy 
socwereiniteitsregte prys gegee hct en dat die Republiek 
allecn volgens vcrdrag verplig was om internasionale verdrae 
na vooraf verkrcge toestemming van die Engclse regcring tc 
sluit. Die Republiek kon dcrhalwe 'n verbond mct 'n ander 
staat aangaan slcgs na verwittiging van hicrdie voorwaarde. 

■) A» diplomaticke verteenwoordjgrr vu 'n grote mooodhcld by 'o 
grotr moondhcld het Malct natuurlik dic rang van Ambatsadair gehad. 
Die woord gnmng word eglcr deurgaan» a» algcmene aanduidlng vir 
diplomatlckc vertccnwoordigcrs oebmlk soodcr bcdoclíng om daarby 'n 
raog aan !c oce. 
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Díe Engelse regering was ten gunste van behoud van die 
bestaande toestand. maar hulle kon nie blind bly vir die 
waarneming nie. dat langsamerhand in Transvaal die oor- 
tuiging gewek word. dat die Republiek onvoorwaardelik op 
die ondersteuning van Duitsland kon reken. Dit was te vrees. 
dat hierdie oortuiging op die politiek van die Rcpubliek 'b 
toonaangewende invloed sou uitoeícn. Transvaal was. besluit 
Sir Edward Malet. vir Engcland 'n gevoelige plek wat aan 
belangrikheid vir Egipte nie onderdoen nie. 

Dic antwoord van Baron von Marschall hierop was. dat die 
Duitse politiek eenvoudig daarop geríg was om die stoflike 
belange wat Duitsland vir homself deur die bou van spoorweë 
cn die aanknoping van handelsbetrekkings ín Transvaal ge- 
skep hct. teen elke aantasting te beskerm. Hierdie belange 
gebied die instandhouding en die versekering van die be- 
staandc toestand wat die spoorweë en Dclagoabaai betref. 
Indien Lord Kimbcrley insgelyks die behoud van die bestaande 
toestand nastrewc. waarom stel hy dan nie aan Cecil Rhodes 
perke nie wat geheel openbaar in Londen die inslukking van 
Transvaal deur dic Kaapkolonie aankondig? 

Sir Edward Malet het hierop toegegee. dat dit goed sou 
wees om Rhodcs in bedwang tc hou. maar hy glo dat Rhodes 
en Jamcson nie die inlywing van Transvaal in die skild voer 
nie. maar slegs die gedagte wou ten uitvoer bring ten aansien 
van 'n nouere aaneensluiting op handelsgebied. Dit was juis 
in stryd met Duitsland se belangc, omdat dit politiek die pro- 
tektoraat en ekonomies die handelsmonopolie van die Kaap- 
kolonie sou beteken het met as gevolg die uitsluiting van die 
Duitse handel. Vir Duitsland het daar geen Transvaalse 
vraagstuk bestaan nie. bewecr Baron von Marschall. Trans- 
vaal was ondanks die ongcpaste beperking van die Verdrag 
van 188-1 'n selfstandige staat wat dié ekonomiesc betrekkings 
kon aanknoop wat dit self nuttig geag het. — [Grossc Potitik. 
bl. 4 en 5). 
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Blykbaar sonder enige sterke aanleiding ') kom die Engelse 
gesant half Oktober 1895. twec maandc vóór die Jamcson- 
Inval, weer op die vcrhouding tussen Duítstand cn Transvaal 
tcrug. Dic Duitsers sou dic Boerc aangemocdig het tot 'n 
vyandelike optree teenoor Engcland, wat vir Brittanje op die 
duur ondraaglik word. Transvaal hct spoorwegvragloon inge- 
voer wat die handel mct die Kaap beslis belemmer. Die voort- 
setting van die Duitse houding tcenoor Transvaal sou tot 
crnstige verwikkelings kan lci. Die Duitse Ministcr van Buite- 
landsc Sakc antwoord op hierdic Britsc uitval. dat Engeland 
deur sy cic handclings dic verbittering van die Boerc wek: 
die inlywing van Amatongaland. die bclet van *n toegang tot 
die see. die drywcry van Rhodes cn ander politieke sette. 
Duitsland mocs dit as 'n swaar skending van sy belange 
beskou. wannecr Transvaal dic selfstandigheid wat hom by 
verdrag vcrseker was. verloor en tot 'n bestanddeel van die 
..Groot-Rhodesië' ' afsak. Die spoorlyn Prctoria-Lourcnco 
Marques was díe brug vir die tocncmende handc! van Duits- 
land mct Transvaal en Duitsland kon nie duld. dat dit in die 
hande van Rhodes val nie. — (Grosse Politik. bl. 6 en 7). 

Duitsland kon 'n inlywing van die Boerestate by Rhodesië 
nie tocgce sonder om in eic land 'n storm van onrus te ont- 
ketcn nie. Engeland mag wel bedink of hy sovecl vriende 
in die wcreld besit. dat hy 'n brcuk met Duitsland gemaklik 
kon te voorskyn rocp. Engeland besit middelc. sc Malet hierop. 
om veel van sy vyande te bevredig en rustig te hou. Marschall 
mecn van ja. wanneer Engeland Egipte. die Dardanclle. Gi- 
braltar. Malta en Siprus wou opoffer; dit sou egter 'n bietjie 
duur wees: liewcrs sou Engeland aan Duitsland ook klein 
koloniale voordele gun. — (Brandcnburg. bl. 68 en 69). 

Die Kciser doen ook beklag by die Britse militere vcrteen- 

') Dit was nct in die tyd. dat die Driftegeskil sy hoogtepunt gcnadcr 
hct en daarmcc hct Duitsland regstreeks niks te doen gehad nic 
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woordiger. Swaine. oor die oorlogsbedreigings wat Sir Edward 
Malet geuit het. Lord Salisbury verloën onmiddellik die optree 
van Sir Edward Malet en verklaar. dat aan 'n verandering van 
regstoestand in Suid-Afrika nie gedink word nie. Hy ontken. 
dat Transvaal 'n donkere punt tussen Duitsland en Engcland 
uitmaak en spreek sclfs sy lecdwcse daaroor uit. dat Sir Edw. 
Malct by sy afskeid * ) as gcsant in Berïyn op n dergclikc wysc 
opgctrce het. Hy het daartoe van Lord Salisbury gccn opdrag 
gehad nie. 

Ondanks hierdie ontkenning behou die Keiscr die indruk. 
dat Engeland hom insake Transvaal 'n soort van ultimatum 
wou gestcl hct. Derhaïwe dring hy daarop aan. dat die vloot 
moes versterk word. sodat Duitsland by 'n botsing nic weer- 

loos was nie. 

Op 'n versoek of Engeland nie tot dic Dricbond') wou 
toctrce nie. kom gcen antwoord nic. Marschall is daaroor nic 
ontevrede nic: hy meen. dat as Engeland bondgenoot word. 
Duitsland nog ecn dag díe Britse wcreldryk sou moet help 
verdedig. veral Indië tcen Rusland. — (Brandenburg. bl. 69). 

Holstein. die hoofamptenaar met dic grootstc persoonlike 
invlocd by Buitelandse Sake. raai aan om eers die Engelsc 
tot die bcwussyn te bring. dat Duitsland hulle nic nodig het 
nie. Duitsland hct in Oos-Asië reeds met Rusland saamgcwerk. 
Soortgelyke moontlikhede sou hullesclf voordoen. Wellig. dink 
hy. kon 'n algemene ooreenkoms mct die Tweebond 3 ) gesluit 
word. wanneer aan Frankryk die Kongo-staat en aan Rusland 
Korea oorgelaat word. cn daarvoor dic erkenning van die 
Italiaansc protektoraat in Abessinië. vir Duitsland 'n kolestasie 
en handclsvoordelc in Oos-Asië. vir Oostenxyk toeseggings 



*) Slr Edward Miilet is as geannt tn Berlyn deur Sir Frank Lascelles 

') Dultsland. Oostenryk en Italië. 
■) Frankryk en Rusland. 
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oor die behoud van die bestaande toestand in die Balkan gevra 
word. — {Brendenburg. bl. 69 en 70). 

Hierdie skennutselings was n voorspel van die verwikke- 
lings wat sou ontstaan uit die beroerings in Transvaal kort 
daarop. Dic was polsings van Engeland ten aansien van díe 
houding wat Duitsland sou innecm ingeval van 'n Britse oor- 
rompeling van die Boere-Rcpubliek. Dit was ongetwyfeld 
weens die fiere houding van Duitsland cn die onsekerheid 
omtrcnt die planne van ander moondhede wat vir Cbambcrlain 
aanlciding gegec het om homself buite skot te hou cn vir 
Jamcson die ccrstc kastanjes uit die vuur te laat haal. 

Toe einde Descmber 1895 die Duitse konsul in Pretoria na 
Berlyn sem. dat rusvcrstorings van Engelse kant in Transvaal 
te wagte was. het Baron von Marschall die nuwe Engelse 
gcsant. Sir Frank Lasccllcs. daar mct klem op gewys. dal 
Duitsland die behoud van dic oaafhonklikhcid van Transvaal 
na die maatstaf van die Verdrag van 1884 verlang en 'n vex- 
ondcring in die bestaande toestand. deur Rhodes gcsock. as 
'n suiwcic benadeling van die Duitse handelsbclange nie kon 
duld nie. — (Grosse Pclitik, bl. 17). 

Die Duitse Minister van Buitelandse Sake het terselfdertyd 
Pretoria toc Jaat wcct. dat om Duitsland se welwillendheid 
te behou, Transvaal clkc prikkeiing tcn strengste moes vermy. 
Van Duitse ophttsing van Transvaal kon daar ongetwyfeld 
geen aprake gewees het nie. dog Duitsland hct dic Rcpubliek 
in hicidie moeilike dae beslis aangemoedig om op sy rcgtc te 
biy staan cn nic vir die kuípcrye te swig nie. 

Duitsland bicd die Presldcnt die landingsmanskappe van die 
«Seeadler" oan uitsluitend tot beskerming van die Duitse kon- 
sulaat en van die lewc cn die eiendomme van dle Duitse 
onderdane vir die duur von die onrua. Daarby moes konsul 
von Herff díe President vcrsekcr, dat Duitsland homself nie 
in die inwendige verhoudings van die Rcpublick wou meng 
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nie. raaar aannecm. daï die regcring en die Volksraad hulleself 
nie sou laat bang maak en as gevolg daarvan maatreëls neern 
waardcur langs wctlike wcg die bcstuursmag in bande van dic 
opstandelinge sou kom nie. Von Marschall het ook op die- 
selfde dag. 31 Descmber 1895. by Goewemeur Weissmann 
in Dar-es-salaam laat aanvra of hy tot bcskerming van Duitse 
belange tussea vicr- en seshonderd ruan oor Dclagoabaai 
na Transvaal kon stuur sonder om die veiiighcid van Duifs- 
Oos-Afrika m gevaar te bring. Weissraann het hierop onvoor- 
waardcltk bcvestigend gcantwoord. Tot hierdie aanvoering van 
Duitse koloniale trocpe en ook tot 'n ingryp van manskappe 
van die ..Seeadler'' het dit nic gckom nie. daar Prcsident 
Kriiger in die eerste plaas versoek het om van sodanige ingryp 
af te sien teneinde nie nog verwtkkelings by tc voeg nie. Dit 
hct ook dcur dic mishikkíng van Jnrncscn sc intog onnodig 
geword. 

Vir 'n dergetike ingryp het dit ook nog ontbreek aan verloF 
van dic Portugcsc regcring tot landing van die kommando 
in Delagoabaai. Diê verlof is inderdaad op 31 Desember 1695 
aangevra. maar alleen vir 'n klein afdeling von die ..Seeadler" 
van tcn hoogste vyftig man. en nic, soos von Eekardstein 
(Dccl II. bl. 275) beweer. vir enige honderde man koloniale 
trocpc uit Duits-Oos-Afriko cn vir 'n afdelmg vnn twcc of 
drie voor Delagoabnai liggende kruisers nie. Daar was slegs 
een kruíser. Die twede kruiser ..Condor" het eers op 9 Janu- 
aric in Lourcnco Marques aangckom. Van Portugesc kant is 
die versoek aanvanklik afgewys. Dog toe die Duitse regertng 
die versoek op 5 Januarie dringend herhaal, is goedkcuiing in 
dic vooruitsig gcstel vir dic geval. dat nuwc gebeurtenisse 
andermaal lewe en eiendom van Duitsc ondcrdanc ín gcvaar 
sou bríng.VoIgens bcrig van gesant von Dcrenthall in Lissabon 
was vir die houding van die Portugese regering beslissend 
gewees die vrees om 'n presedentsgcval te skep. Vroeér, in 
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1894. ia 'n Engelse versoek om in Delagoabaai te land beslis 
van die hand gewys. — (Gross* Politik, bl. 20). 

Von Eckardstein gee van hierdie aangeleentheid 'n span- 
nende verhaal en vertel. dat dic lot van die wéreldvrede op 
daardic tydstip in die hand van een enkelc persoonlikheid 
gelë het. en wel in die van Markics de Soveral wat net toe- 
vallig Minister van Buiteïandsc Sakc in Portugal was. — 
(Eckardstein II. bl. 273 e.v.). 

De Soveral was sedcrt die middel van die tagtiger jare 
mct kortc onderbrekings Portugese gesant in Londen. Hy was 
alom baie graag gesien en een van dic vcrtroudste persoonlike 
vriende van Koning Edward VH ook al vóór diê se troons- 
bestyging. Hy het alles gcwcet van wat agtcr dic skcrmc 
voorbcrci is en gebcur het. Toevallig is hy juis teen die cnd 
van 1 895 — dus kort voor die inval van Jameson — na Por- 
tugal tcruggcroep om as Minister van Buitelandse Sake op te 
trec. Hy het dié betrekking ook nie langcr dan twee jaar beklce 
nie om op sy pos as gesant in Londen terug te keer. 

Op bcvelende toon asof dit vanself gesprcck het. dat Duitse 
trocpc deur Portugcse gebied mag trek — vertei Eckardstein 

vra von Marschall die regering in Lissabon om inwilliging 

van dic dcurtog. Markies de Sovcral. wat die gevaar hiervan 
vir dic wêreldvredc ingesien het. wys die aanvraag van die 
Duitse regering beslis van die hand. Daar was in Berlyn weens 
hierdie wcigcring. aan die moontlikheid waarvan niemand gc- 
dink hct nie. grote ontstemming teen de Soveral. sonder dat 
die Duitse regering vermoed het. dat ingeval van Portugese 
toestcmming die uitbreck van opcnlikc vyandclikhede tussen 
Engeland en Duitsland die onmiddcllike gevolg sou ge- 

wees het 

Von Eckardstein vertel verder. dat hy drie jaar later met 
Lord Salisbury oor hierdie saak gepraat hct na aanleiding van 
die verhouding tussen Engeland en Duitsland. Die Britse 
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Eerste Minister het hom by dié geleentheid onder andere 
gesë: „Die Jameson-Inval was seker *n sotte streek. sot veral. 
terwyl dit by voorbaat in sy grondslae misluk was en nooit 
vooruitsig op welsiae kon gehad het nie. Wat julle rcgcring 
daarby mag gcdink het. toe hulle honderd man deur Portugesc 
gebied na Transvaal wou stuur. is my 'n volledige raaisel. 
Wat kon en wou julle regering eintlik daar uitrig? Dit was 
in elk geval 'n groot geluk. dat hierdie greep tengevolge van 
die kragtige houding van de Soveral agterweë gcbly het. 
Wanneer die cerste Duitse soldaat die gebied van die Suid- 
Afrikaansc Republick betree het, was oorlog onvcrmydelik. 
Geen regcring in Engeland sou die druk van die openbare 
mening kan wcerstaan het nie. Het daar oorlog tussen ons 
uitgebreek. dan sou daaruit 'n aígcmene Europese oorlog. 
wellig *n wëreldkryg. ontwikkel het. Courcel het my reeds in 
opdrag van die Franse regering meegedeel. dat ingeval van 'n 
Engels-Duitse oorlog Frankryk teenoor ons 'n baie welwil- 
lende onsydigheid in ag en waarskynlik tenslotte ook daad- 
wcrklike deel aan die oorlog sou gcnecm het. Insgelyks het 
ek berig uit St. Pctersburg ontvang. dat Engeland ingeval 

van 'n oorlog met Duitsland van Russiese kant nóg in Middel- 
Asië nóg waar ook die geringstc sou te vrees gehad het. Vir 

iedereen wat sy sinne bymekaar het. moes dit duidelik wees, 
dat Duitsland met 'n oorlog niks tc win nie cn alles te vcrlies 
gehad het". — (Eckardstein. bl. 275). 

Die Duitse regering is vir 'n klein deel slegs in sy houding 
gclei deur die poging om sy ekonomiese belange in Suid- 
Afrika te bcskerm. Voigens Graaf Hatzfeldt. die gesant in 
Londen. sc berekening was in Johannesburg 15.000 Duitsers 
en was daar 500 miljoen Mark Duitse kapitaal bclc. Die 
Duitse regering, sê -Brandcnburg. kon tog eers afgewag het 
om te sien of 'n beskadiging van Duïtse belange plaasvind. 
Die hoofdryfveer was ook nie die medegevocl vir die kleine 
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state in hulle regte gckrcnk. wie se regstoestand buitendien 
taamlik twyfelagtig was, teenoor 'n magtige bedreiger nfe. 
'n Gevoel van stamverwantskap met die Bocre was ook slegs 
in geringe mate voorhande en het daarom sulke vérstrekkende 
besluite by de Duítsc regering beslis nie kan oproep nie. Seker- 
lik het Duitsland die aanccnsluiting van die Bocrestate met 
die Kaapkolonie en Rhodcsië tot één groot Suid-Afrikaanse 
ryk nie bcgcer nie. terwyl te vermoede was. dat dan na die 
intrckking van Duits-Suidwes-Afrika sou gestreef word. Die 
bestaan van hierdie kolonie was van oudsher onaangenaam 
vir die Kaapse regering. Maar beslissend was dit alles nie. 
dog die wens om aan Engcland 'n waarskuwing en 'n les te 
gce. Duitsland wou Engeland daarop opmerksaam maak. dat 
Duitsland 'n verdere uítbreiding van die Britsc Ryk in Afrika 
sondcr vcrgoeding nie sou toclaat nie en dat dit in Engeland 
se belang was om homself met die Driebond te verstaan. — 

(Brandcnburg. bl. 75). 

Dat dit 'n baie ondcurdagtc politiek was, sal niemand van- 
dag betwis nie. Met watter middcle kon Duitsland die Boere 
gehelp het. as Engcland homsclf vóór )amcson verklaar het 
of op ander grondc reeds toe die onafhanklikheid van die 
Boerestaat wou ophef? Duitsland kon teen Engeland sc wil 
nie één troepeafdcling oor die see gebring het nie. Dat dit 
werklik tot oorlog met Engeland kon lei. daaraan het nicmand 
in Berlyn gedink nie. Hulle het geglo rustig skerp te kan op- 
tree. terwyl die Engelse politiek swak en van oorlog afkerig 
geag is en hulle sonder voldoende grond op *n blymocdige 
meegaan van Frankryk en Rusland gereken het. — (Branden- 
burg. bl. 75). 

Waarskynlik het von Marschall dan die gesindheid van 
Frankryk en Rusland misreken of hy wou Engeland maar 
bang maak. toe hy op 31 Descmber 1895 aan die Engelse 
gesant verklaar het. dat in Engeland die tcenstclling van 
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vastelandse groepe oorskat word. Die Duits-Franse spanning 
was 3o goed as verdwyn. verklaar hy. en sonder om te dreig 
moes hy tog daarop wys. ..dat die gedagte. dat die onopge- 
loste vraagstukke tusscn daardie state sonder Engelse bc- 
lange in aanmerking te neem en daarby ook Engelsc belange 
as vergocdingsvoorwerpe te benut '. nie sonder vooruitsig was 
nie. — (Brandenburg. bl. 70). 

Reeds vóór die Kriiger-telcgram van 3 Jamiarie 1896 is by 
vcrskcie gcleenthede ontstcmming van die Engelse volk sigbaar 
geword. Die diepere oorsake daarvan was geleë in die gevolge 
van die Duitse wcdywcr teen dic Engelse op die wéreldmark. 
Steeds duideliker is bewcse. dat die Engelse Handeismerk- 
bcskermingswet wat vir alle na Engeland of in Engelse skepe 
na Hie kolonics vervoerde Duitse v/are die teken ..Made in 
Germany" voorgeskrywe hct. gehecl buite sy bedoeiing die 
afset van Duitse voortbrengsels nic verswaar nie. maar bevor- 
dcr het. Soortgelyke verkeerde uitslae hct dic aogenaamde 
bespiedingstogte tot navorsing van die gronde van Duitsland 
se oorwig op nywerheidsgebied tengevolge gehad. Berigte 
van studiekommissies wat n blik in die voortbrengingsloop 
en die werkwyse in die Duitse ystersmelterye. grootyster- 
bedrywe en die kleinystcrwcrkplase gehad het. het gesluit met 
noodkrete cn die eis om die grootste krag te ontvou ten- 
eindc dic steeds gcvaarlikcr wordende wedywer van die 
Duitsers weerstand tc kan bied. Een van die eerste ampsdade 
van die nuwe Onder-Sekretaris van Buitelandse Sakc in Junie 
1895 was die verklaring aan 'n afvaardiging van reders. dat 
tecn die bedenkiike uitbrcidende Duitse wedywer wetlike 
maatreëls tot beskerming van die Engeise skeepvaart sou ge- 
skicd. — (Hammann. Bismarck. bl 51 en 52; Dcr Neuc Kuts. 
bL 124). 

Juis in Suid-Afrika was buitengcwoon sterke stoflike belange 
op die spel. Op die toeëiening van die diamantveldc moes dic 
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inlywing van die goudland Transvaal in die Britse Suid- 
Afrikaanse koloniale besit volg. Die openbare mening tn 
Londen het reeds lang in Rhodes die Napoleon van Suid- 
Afrika gesien. en in die werksaambeid van Duitse onder- 
nemingsgees in Delagoabaai en in die binneland sowel as 
in die herhaalde Duitse begunstiging van die Boere hoogs 
lastige hinderpale vír die Britse geld- en handelsbelange. Na 
die Krugcr-telegram wat nog getoon het. dat die Dmtse 
regering geneig skyn goed verworwe of vermeende regte m 
oorsese gebiede teen Engeland te verdedig. het die naywer 
losgebars op die wakkere ekonomiese mededinger in n alge- 
mene verdoemingsvloek. — (Hammann. Bismarck. bl 52). 

Met die oog op die naywer tussen Duitsland en Engeland 
kom dit as heel natuurlik voor. dat Graaf Miinster. die Duitse 
gesant in Parys. die aanwysing kry om te pols of Frankryk 
nie bereid sou wees om met Duitsland saam te werk in kolo- 
niale vraagstukke nie na aanleiding van die voortdurende 
uitbreiding van die Britse Ryk- Die ander moondhede kon tog 
moeilik rustige toeskouers bry. terwyl Engeland voortdurend 
alks uipalm wa: nog nie onder Europese heerskappy staan 
nie. Graaf Munster moes daarby van die Transvaalse vraag- 
stuk uitgaan sonder die verdenking te wek asof Duitsland 
homself slegs vir hierdie vraagstuk van die ondersteumng van 
ander moondhede wou verseker. Veel meer sweef hulle die 
plan voor van n vasteUndse verstandhouding vir enkele nader 
aangeduide doeleindcs. As doel van hierdie optree word u>t- 
druklik vermeld d.e onderrigting van Engeland oor die gcvare 
van sy afsondering en oor dic noodwendigheid van homself 
by die Driebond aan te sluit. In soortgelyke sin sprcek von 
Marschali selfs met die Franse gesant Herbette. - (Branden- 
burg. bL 71). 

Intussen het die Duitse regering Transvaal laat weet. dat 
Duitsland teen bepaalde tegemoetkomings met betrekking tot 
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die uitbrei van dic stemrcg geen bedenking sou opper nic. 
terwyl von Marschall dit aan die ander kant begryplik vind, 
dat die Republiek die vergunning van algemene stemreg aan 
alle vreemdelinge weier, daar dit sou beteken die oorheersing 
van dic Boerc deur dic Engcisc party en die opgee van hulle 
onafhanklikheid deur die Boerestate. Wanneer die Engelse 
party sy vordcrings deur bedreiging met wapengewcld dinlc 
dcur te drywe en gewapende opstand voorberei. dan is die 
regering in hulle rcg. as hulle elkc sodanige poging met geweld 
afslaan. Die Timcs van 27 Desember 1895 het openlik gesê. 
dat slegs écn weg moontlik was. dit was inlywing. vernietiging 
van die onafhanklikheid van Transvaal. Hierdic oplossing. 
beweer von Marschall. kon die Duitse regering nie aanvaar 
nie en hulle moes staan op die behoud van die bestaande toe- 
stand wat deur die Verdrag van 1 884 neergclë is. 

Von Marschall gaan selfs so ver om op 31 Dcsember 1895 
aan Hatzfeldt te sein: ..Vra of die Britse regering die grens- 
skending van Transvaal dcur troepe van die Geoktrooiëerde 
Maatskappy goedkeur. Indien U die indruk kry. dat hierdie 
volkercgskending gocdgekcur word, versoek dan om u passe. 
As dit nie die geval is nie, vra dan dcur watter middele die 
Britse regering voornemcns is om die regskending tc herstel". 
— (Grosse Potitik. bl. 19). Die afbreek van diplomatieke 
betrekkings deur Duitsland sou vir Engeland seker nie geleë 
gekom hct nic. Dicsclfdc dag nog sein Lord Salisbury na 
Berlyn. dat Chamberlain dcur berigwissehng met Sir Hercules 
Robinson en President Kruger dic uiterste pogings aanwend 
om geweld te voorkom en rus te herstel. Chamberlain sou dan 
sterk gekant wees teen 'n politiek van gcweld en die beste 
verwagtings koester. dat die ontstaan daarvan sou afgeweer 
word. Hy erken ten vollc. dat sodanige gewelddadige botsing 
baie skadelik sou wees vir die verskillende Europese belange 
in Suid-Afrika. 
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Op 1 Januanc 1896 stuar von Marschall hicrdic telcgram 
aan Kciser Wilhelm II met 'n begeleidende brief. waarin hy 
onder andere sê: ..Ek het Sir Frank geantwoord. dat hierd.e 
mcdedeling tot my leedwese dcur die gcbcurtenisse reeds 
agtcrhaal skyn. daar die .geweld' wat Chamberlain wens om 
tc vermy op die oomblik recds geskicd het. dcurdat oproerige 
bendes van die Geoktrooiëcrde Maatskappy gewapend dic 
qcbied van Transvaal betrec hct. Ek vcrmag nie in te sien 
nic. op watter ander wysc die regering van Transvaal op 
hierdie vredesbrcuk kan antwoord dan mct gcwclddadige ver- 
dryw.ng van die vredcsvcrstoorder uit die Transvaalsc gebicd. 
Ons het die Engelse regering sedert twee fare herhaaldehk 
op die gevare opmerksaam gemaak. wat in daardie wereld- 
deel uit die gedrag van Cecil Rhodcs dreig. maar nooit n 
klaar antwoord oor die houd.ng van die Undense kabinct 
tot hierdie kuípcrye verkry nie. Tot my spyt bevat dic Timcs 
wat dic voorval van die 30ste vandag cindelik weergee. reeds 
die bedreiging. dat Engeland geen tussenkoms in die aange- 
lecntheid. van watter kant dit ook kom. sou duld nie. Daar 
hct jy dit: Engcland duld gcen tussenkoms nie. maar d.e 
grote moondhedc wat regte en bclangc in Transvaal hct sal 
die volkercgskendende tussenkoms van die hecr Rhodcs duld 
wat daar glad niks te soek het nie. Deur sulke bedrcigings 
in dic pcrs word die toestand slegs verskerp — (Grxxse 

Potitik. bl. 22). 

Tenslotte het Sir Frank vertroulik opgemcrk. gaan von 
Marschall voort. dat hy glo dat die grond vir die houd.ng 
van sy regering tot dusver gelcë was in dic bcsorgdheid. dat 
die Kaapkolonie homself onafhanklik kon verklaar. as van 
Londen uit te skerp teen Rhodcs opgctree word: drcigings in 
hierdic rigting skyn hcrhaaldelik voor te gekom het. Von 
MarschaU het die Engelse gesant op hiexdie sotte voorwend- 
sel gcantwoord. da'. hy aan dic erns van sodanige bedrcig.ngs 
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nie kon glo nie. Wat Rhodes tot dusver bereik het, dank hy 
aan die samehang van die Kaapkolonie met Engeland en die 
gesag van die Britse vloot. Daar Rhodes geen vloot besit 
nie. sou hy na die verklaring van die onafhanklikheid van 
die Kaapkolonie van sy vérstrekkende planne moet afsien en 
in ieder geval sy houding teenoor andcr moondhede moet 
wysig. anders sou aan die ganse heerlikheid ras 'n einde kom. 
— (Grosse Politik, bl. 22 en 23). 

Soos vermeld. het die Engelse regering dadelik alle mede- 
pligtigheid in die onderneming van Jameson ontken. Lord 
Salisbury vra Duitsland selfs dringend om iedcre woord te 
vermy wat as 'n bcdreiging mag klink. Die Duitse gesant kry 
in Londen die indruk. dat die optree van die Geoktrooiëerde 
Maatskappy vir die Engelse regering in ieder opsig nie gewens 
was nie en dat hulle derhalwe niks sou nalaat om hulle bcvele 
deur Jameson tc laat nakom nie. Dat dic oorhaastige optrec 
van Jameson die planne van die sameswcerders in die war 
gestuur het. is reeds aangetoon. Nie die inval as sodanig nie. 
maar slegs die inval op daardie ongeleë tydstip was vir Enge- 
land ongewens. Hatzfeldt het vir homself ook diesclfde storie 
op die mou laat speld wat Sir Frank Lascelles reeds in Berlyn 
verkondig hct. naamlik dat dic beweging van Jameson vir n 
groot deel die doel voor oé gehad het om 'n Suid-Afrikaanse 
Engelse republiek te stig onder leiding van Rhodes. Dit sou 
dan nie no die wcns van Engeland gewees het nie. Díe 
Engelse regering was ongetwyfeld maar al tc goed verseker 
van die imperialistiese strewc van Rhodes en sy handlangers 
om aan die moontlikheid van soiets tc glo. Rhodes was nie die 
man om republieke te stig nie. maar Republieke te veraietig. 
Von Marschall was nugter genoeg om aan hierdie gevaar vir 
die Britse ryk nie te glo nie blykens die antwoord wat hy 
aan Sir Frank Lascelles gegee het. Op 2 Januarie sein hy 
weer na Londen. dat aan die bevcl van die Engelse regering 
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om terug te trek deur Jameson geen gehoor gegee is nie. Dit 
het tot n bloedige botsing gekom tussen die huurhnge van 
die Geoktrooiêerde Maatskappy en die Boere. Ooreenkomst.g 
opdrag aan hom moes hy verklaar. dat die keiserlike tegenng 
,een hierd.e handelwyse verse, aameken en nie gene.g was 
watter veranderings ook aan te neem nie in die volkeregtelJce 
.oestand van die Suid-Afrikaanse Republiek soos deur verdrae 
verseker. — (Grosse Politik. bl. 27). 

Dit moes Hatrfeldt by wyse van spoedberig aan Lord Sahs- 
bury oorhandig. Dieselfde dag egter kom die nuus van Jameson 
se nederlaag en kry Hatifeldt bevel om die no<a nie te oor- 
handig nie. Maar dit was reeds by Lord Salisbury se kantoor 
besorg. Soos die toeval dit wou. was Lord Salisbury u„ 
Londen afwesig en kry Haufeldt die nota weer in hande. en 
nog wel ongeopen. Maar Ha.zfeld, kry opdrag om Lord Salu,- 
bury tog te sé. dat hy bly was oor die verloop yan sake m 
Transvaal. wan, daardeur was hy van n pynhke opdrag 
onthef. omda, anders die oorhandiging van n ampte ike spoed- 
berig aan Lord Salisbury sou geskied het. Die hele voorval. 
,ê Brandenburg (bl. 71 en 72). moes in Londen n sonderhnge 
indruk gemaak het. Maar die Engelse regering was seker ook 
maar bly. da, die no.a agterweë gebly het. Di, sou vr hul e 
die ,oesund beshs nie makliker gemaak he, nie. Aan skerp.e 
he, di. in die spoedbeng van von Marschall nie ontbreek n>e. 
want hy het di. geeindig met die opmerking. dat hy aan d.e 
EngeUe versekerings geen geloof heg nie dog meen. da. 
iedere veruoue hier mUplaas was. daar Engeland klaarb ykhk 
Z vrug.e van die poliriek van Rhodes wou inoe, Da. von 
Marschall me. hierdie opmerking gelyk gehad he.. blyk u,. 
die feit. dat Chamberlain sy bemiddeling ten behoewe van 
die vermyding van bloedvergieting aangebied het en die hoop 
uitgespreek het. dat die President die Uitlanders sou tegemoet- 
kom in hulle eise. 
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Die President het die gewig van die Duitse ondersteuning 
diep gevoel en dankbaar erken en het konsul von Herff ver- 
soek om mee te deel. dat hy alles gedaan het om prikkeling 
te voorkom. Dog sedert die indring van vreemde troepe uit 
Bcetsjoeanaland en skending van die Verdrag was sy rcgering 
tot hulle leedwese verplig om die vrybuiters met geweld te 
verdrywe. Von Herff voeg híeraan toe. dat dic Transvaalse 
regering inderdaad die uiterste aan tegemoetkoming gedoen 
het. Dit is ook deur Britse onderdanc openhartig erken. Dic 
optree van dic Geoktrooieerde Maatskappy wat sonder twyfcl 
met voorkcnnis en goedkeuring van dic Britse regering onder- 
neem is. was niks anders nie dan 'n roekelose landroof. — 
(Grosse Politik, bl. 21). 

Intussen het dic Duitsers ín Pretoria aan hulle Keiser 'n 
draadberig gestuur. waarin hulle Sy Majesteit eensgesind en 
eerbiedig smeek om onmiddellike tussenkoms tot verhoeding 
van oneindige ellende en bloedvergieting. — (Grasse Politik. 
bl. 20). 

Daar was 'n gedurige wisselwerking van medegevoei tussen 
Duitsland en die Republiek. 



HOOFSTUK XXXI. 



GELUKWENS VAN DIE DUITSE REGERING AAN 

PRESIDENT KRUGER. 

Met die oog op dic vooraígaande kom die afsending van 
die veeïbesproke Kriiger-telegrara van die Duitse Keiscr as 
icts hecl natuurliks voor. Op 3 Januarie sein die Kciser: 

„Ek betuig U my opregte gelukwens. dat dit U. sonder 
om die hulp van bcvriende moondhcde in te rocp. gcluk is 
om met u volk uit eic krag teenoor die gewapende bendes 
wat as nisvcrstoorders u land ingeval het. die vrede te herstel 
en dic onaíhanklíkhcid van dic land teenoor aanvalle van 

buite te verdedig". 

Dic oorsprong van hierdie telcgram is in Duitsland hcwig 
betwis en hct daax aanleiding gcgec tot veel tydskrifartiekels 
en opmerkings in boeke oor dic politieke gcbcurtenissc van 
die laaste kwart van die vorigc ccu. Die saak laat horaseU 
nouliks duidelik opklaar. Dog. wie dit ook al opgcstel of wie 
dit gewysig het. is van minder bclang vir ons dan vir die 
Duitsers. 'n Mens kan dic voorstclling van Adolf Stein (Wil- 
hclm II 1909) ongetwyfeld aannecm. dat die telegram nie 
aan dic eie inisiatief van die Kciscr ontspring is nic. maar 
'n wcloorwoë daad ') van dic Ministerie van Buitclandsc Sakc 
gcwees het. Ook die Keiscr self het hierdie voorstelling be- 
skrywe as bcslis waar en geskiedkundig juis. Dit skyn selfs 

>) Dtt is ook die meoing van RcvenUow (bL 74) en van Otto Ham- 
mann (Dcr Nvuc Kun. bl 121). 
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dat dic Keiscr gekant was teen die versending van die tele- 
gram. maar oorstem is deur Hohenlohe en von Marschall. 
- (Grosse Politik. bl. 32). 

Dit was veral die slotsin van die telegram wat Engeland 
so oor vcrstoord was. naamlik: ..die onafhanklikheid van die 
land teenoor aanvalle van buite te verdedig". Die ontwerp 
wat die Koloniale Sekretaris Kayser opgctrek het. het alleen 
melding gcmaak van ..die aansien van u regering". Die vcr- 
vanging van hierdie onskuldige woorde dcur die bowenaan- 
gehaaldc bcrus op die eienhandige toevoeging van von Mar- 
schall wat die juiste mening toegcdaan was. dat Transvaal 
onder geen soescrciniteit van Engeland staan nie. dog geheel 
onafhanklik was bchalwe wat bctref die beperking opgel* 
dcur Art. 4 van die Verdrag van Londen. 

Nika het die openbarc mening in Engcland so ongunstig 
vir dic Kciser en die Duitsc politiek beinvloed nie as hicrdie 
tclcgram. Nog na farc is dit die Duitse staatsmanne as 'n 
onvriendskaplikc handcling voorgehou. — (Brandenburg. bl. 
72). Dit is nie tc verwonder. dat die Engelse daarin die 
ontoclaatbare inmenging van 'n buitelandse staat in die in- 
wendige aangclecnthede van die Brítse Ryk gesien hct níe. 
daar Chambcrlain dic Transvaal as onder Engelse soescrcini- 
teit beskou hct en dus as deel van die Britse Ryk. Byna geheel 
die Londensc pers het die keiserlike gelukwens gekenskets 
as 'n onvriendskaplike daad teen Engeland. hocwel byna allc 
blaaie tot hiertoe díe optree van Jameson beslis geiaak het. 
Dit het dic Duitse gcsant in Londen toegcskyn. dat dic om- 
swaai van die openbare mening vir Salisbury dic taak om dic 
betrokke vraagstuk soveel moontlik tegemoetkomend tc be- 
handel. nie weinig sou bcmoelik het nie. — (Grossc Politik. 
bl. 34). 

Die telcgram van die Keiser was tegclyk die hoogtepunt 
van Duitsland se daadwcrklikc medegevoel mct Transvaal en 
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die keerpunt van Duitsland se openlike versetpolitiek teenoor 
Engeland. Die slegte indruk wat die telegram in Engeiand 
teweeggebring het. het die Duitse diplomate probeer weg- 
werk met n politiek van toenadering en skynbare welwillend- 
heíd ook ten koste van die Boere. 

Intussen is die gelukwens van die hooí van so 'n maguge 
moondheid as Duitsland innig o P prys gestel en het d.t die 
klcin vcronregte volk tot steun en aanmoediging gestrek. Die 
President gee pcrsoonlik sy waardering op die volgende wyse 
tc kenne: 

,Jk betuig Uwc Majesteit mijnen zeer innigen en diepst 
gevoelden dank voor Uwer Majesteits oprechten gelukwcnsch. 
Met Gods hulpe hopen wij verder al het mogclijke te doen 
tot handhaving van de duurbetaalde onafhankelijkheid en het 
voortbestaan onzer geliefde Republiek". - ( Groenboek No. 1 . 
1896. bl. 17). 

Op 6 Januarie 1896 het dic Britse gesant in Berlyn met 
von Marschall persoonlik gcpraat oor die slcgtc indruk wat 
die Krugcr-telegrara van die Keiser op die openbare memng 
in Engeland geraaak het. Hy het ten antwoord gckry. dat 
die Duitse Minlster beslis vcrset aantckcn tccn dic opvatting 
van die Engelse pcrs. dat dié telegram n vyandclikheid teen 
Engeland en n ingryp in Engelse regte inhou. In regsvrae 
was die Duitscr baie gcvoclig; hy was nic geneig om vrecmde 
regte aan te tas nie. raaar hy verlang dat sy eie regte gecer- 
biedig word. Dit kon onraoontlik n vyandigheid teen Engeland 
wecs. wannecr die Duitse Keiser die hoof van n bevnendc 
staat geíukwens by die sege oor gewapendc skarc wat m 
stryd met die volkcreg in sy land gedring hct en deur die 
Engclsc rcgcring sclf regteloos verklaar is. Duitsland het die 
rcg gehad ora van die onafhankUkheid van die Suid-Afrikaanse 
Republiek te spreek. daar dit in die Verdrag van 1884 deur 
Engeland raet die Repubiick gesluit. afgesien van dic onbe- 
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duidende beperking van Art. 4, crkenning gevind het. Daar- 
enteen het die Engelsc pers ongelyk gchad, wanneer dit van 
'n soesereiniteit van Engeland oor dic Suid-Afrikaanse Repu- 
bliek praat. aangesien dit deur dic verdrag formeel en mate- 
rieel afgeskaf is. — (Grassc Potitik. bl. 39 en 40). 

In antwoord hierop hct Lord Salisbury die versekering ge- 
gee. dat gecn verdcrc ondcrncmíng tecn Transvaal te vrccs 
was nie. Die Engelse Eerstc Ministcr hct ook bclowe om die 
pcrs onthouding van vcrderc pcrsoonlikc aanvalle op die 
Keiscr te bcveel. Lord Salisbury was dít nog nic met homsclf 
cens of hy sou antwoord gee op dic bewcring van von Mar- 
schall. dat Engeland op gecn soeserciniteit teenoor Transvaal 
kon aanspraak maak nie. Hatzfeldt het hom daarvan afgeraai 
en daarop gewys. dat dic aanspraak op werklike soesereiniteit 
homself nie voldoende laat bevestig nie. ') Tenslotte meen 
Salisbury self. dat dit betcr sou wees om die vraagstuk te 
Iaat rus en slegs van die behoud vcm die bestaande toestand 
te praat. — (Grosse Politik. bl. 41 ). 

Soveel vertroue het die houding van Duitsland tot hiertoe 
gewck. dat by die stel van die voorwaardes van versoening 
aan Engeland die President homsclf om raad wend tot Berlyn. 
Konsul von Hcrff sein op 4 Januaric aan Buitelandse Sake. 
dat die Republikeinse rcgering bcslotc was om die toestand 
goed te gebruik deur die onvoorwaardclike onderwcrping van 
die (ohannesburgse oprocrmakers te verlang en. wanneer 
nodig. af te dwtng. Verder wou die rcgenng dic opheffing 
van díe gcskonde Londense Verdrag. die afdanking en be- 



') Oor dic soewmmtejmT.i.igMuk Is op 6 ïanuarie 1896 'o medrdeling 
aaa Hatxfeldt gestuur. waarby tot steun vao die Duitse staodpunt aao- 
gevoer Uw dat Lord Derby in 1884 dle sclfstandigheid van Tranivaal 
erken het en Lord Kimberley nog aanvang 1895 die standpunt ingcneero 
het. dat Engeland deur dk Verdrag van Londen sy soesereinltcitsregte 
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straffing van Rhodes en die ontbinding van dic Geoktrooi- 
ëerde Maatskappy deurset om so dic mag van Rhodes in 
Suid-Afrika vergocd te breek. By die navolging van hierdie 
doelcindes het die Transvaal die moontlikheid van 'n oorlog 
met Engeland voorsien en von Herff vra watter houding dic 
keiserlike regering en die ander betrokke moondhcde, Frank- 
ryk en Holland. tecnoor hierdie pogings van Transvaal sou 
inneem. — (Grosse Politik. bl. 35). 

Duitsland was intussen versigtiger gcword en raai dringend 
af van voorstelle wat. soos die afsetting van Rhodes en die 
terugtrckking van die oktrooi. as n ingryp in inwendige 
Britse aangeleenthede en as 'n uitlokking van oorlog met 
Engeland kon aangedui word. Ondanks hierdie waarskuwing 
het Transvaal tog op die bestraffing van Rhodes en die ont- 
binding van dic Geoktrooiëerde Maatskappy bly staan. Von 
Herff kon aan dic mededeling hieromtrent toevoeg. dat wan- 
troue teen Duitsland by dic Boerc nic aanwcsig was nie en 
dat daar in Transvaal groot vreugde gehecrs hct oor die 
Kciser se telegram van gelukwens. — (Groase Politik. bl. 36). 

Dr. W. J. Leyds. die Staatsekretaris van die Suid-Afri- 
kaanse Rcpublick. was toevaïlig op hierdic tydstip nct juis 
in Europa en wel in Berlyn. Van Engelsc kant veral is dan 
ook die cintlike oorsprong van die Kruger-telegram aan hom 
toegeskrywc. Hoewel Dr. Lcyds nie vir politieke doeleindes 
in Bcrlyn was nie. maar om gesondheidsrcdcs vir dic raad- 
plcging van 'n keclarts. het die Duitsc owcrheidspersone tog 
mct hom in vcrbinding getrec om die vraagstuk van Duitse 
tussenkoms in Suid-Afrika tc bcspreek. Dr. Leyds het 'n 
politick van inmenging beslis afgeraai. omdat dit dic Bocre 
nic sou hclp nie. maar slegs Engcland sou prikkel en dic 
moeilikhede vir die Bocre nog groter cn ingewikkclder maak. 
Mct die stuur van die Kriigcr-tclegram het Dr. Leyds niks 
te doen gchad nie. Die opstelling en versending daarvan is 
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geheel buite sy medewete geskied. Dit is eers ná versending 
aan hom meegedcel. 

Wellig egtcr het Dr. Lcyds onbewus meegewerk tot die 
bewoording van die telegram. By dic ccrste berig van Jamc- 
son sc inval het von Marschall aan Dr. Leyds gevra of die 
binnelandse inrigting van dic Republiek van dié aard was, dat 
hulle in staat sou wees ora Jameson te weerstaan. Dr. Leyds 
het daarop 'n volmondig tocstemmendc antwoord gcgee. 
..Derhalwe". sê von Marschall toe, ,.fulle het dan geen hulp 
nodig nle". Dr. Leyds antwoord: ..Nee en ek versoek U daar 
nie aan te dink nic". Dit was geheel in ooreenstemming mct 
die houding van President Kriiger tcenoor die Duitsc konsul 
in Pretoria. Met die oog hierop is waarskynlik die woorde 
..sonder om dic hulp van bevriende moondhede in te roep" in 
die telegram ingevoeg. 

Op 6 Januarie 1896 is Dr. Lcyds op besoek by dic Keiser 
toegelaat en het. blykens 'n berig van Sy Majesteit aan die 
Rykskanselier Prins von Hohenlohe. in warme woordc sy 
dank betuig vir alle medegcvoel wat aan die Republiek deur 
die Duitse volk in alle lac bewys is, vcral vir die telegram 
van gelukwens. Die gesprek het ook gegaan oor nywcrheid in 
Transvaal en die verdedigingsinrigting van die Republiek. 
waarby die Keiser sy bewondcring uitgedruk het vir dic rassc 
trocpcversamclíng tot afweer van dic vyand. Die Keiser meld 
Dr. Leyds ook. dat die bedoeling om Duitse matrosc te land 
daarvan uitgcgaan het om by uitbrekende stryd in dic stede 
Duitse eiendom te beskerm. Ook is vir die geval. dat dic 
Republiek deur die vrybuiters oorweldig mag word. maat- 
reêls in Berlyn beveel om militcre hulp eers uit Afrika te 
stuur om dic Rcpubliek weer te bevry. As die Rcpubliek daar 
nie in geslaag was om Jameson te weerstaan nie. ..hatte ich 
ihn herausgeschmissen", was die woorde van die Keiser. 

Op die vraag van dfe Keiser of Dr. Leyds nuwe bcrigte 
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ontvang het. antwoord die Staatsekretaris: ..Ja. baie gewigtige 
en geheime. 'n berig uit Lissabon. dat d.e Portugese aan die 
Engelse die besetUng van Lourenco Marques uit krag van 
skynbare oorrompeling so goed as belowe het". Hierop ant- 
woord die Keiser. dat hy soicts nooit son duld me. Wanneer 
Lourenco Marqucs van besitter verwissel. dan mag dit slegs 
in Duitse of in Boere-hande kom. Die konsul sowel as d.e 
kommandant van die skepe wat voor Lourenco Marques lê. 
moes daaroor geheimlik ingelig word en met bevele voorsien, 
dat by die eerste teken van n bedoeling van die Engelse op 
Lourenco Marques dit dadelik moes beset word. - (Gtossc 
Politik. bl. 36 en 37). 

Met hierdie uitlatings het die Keiser redeUke verphgtmgs 
van vérstrekkende aard vir dic toekoms ondcrncem. waaraan 
egter nie voldoen is nie. Von Hoheniohe was nie so opgetoe 
oor Transvaal as die Kciser nic en antwoord. dat Dr. Leyds 
'n wantrouige man was. wat 'n Duitse protektoraat oor 
Transvaal nie minder verafsku as n Engelse nie. Dtt 
was derhalwe aan te neem. sê Hohenlohc. dat Dr. Leyds 
uit die tecnswoordige politickc toestand homself moote gee 
om oor die Vcrdrag van 1834 hcen voordclc vir Transvaal 
tc bewerk sonder om in aanmcrking te neem of daaru.t n 
oorlog tussen Duitsland en Groot-Brittanie ontstaan. ln n 
dergelike oorlog sou Duitsland afgesondcr nie kan optree nie. 
Derhalwe moes dit Duitsland se vcrnaamste diplomatieke taak 
wees om meer en meer gclyke belangc om hom te samel en 
in ieder gcval geen afsonderïikc stappe te docn nie of ten- 
minste nic sulkc wat aan Engeland vriende kan tocvocr nie. 

Die Keiscr hct met volle duidelikheid te kenne gcgee. dat 
hy dic onafhanklikheid van Transvaal nie sou laat aantas 
nie, gaan von Hohcnlohe voort. Dit sou nou die taak van 
Transvaal self wecs om by die moondhcde stappe te doen 
teneinde vir homself vir die tockoms sekerhcid daarieen te 
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verskaf. dat soortgelyke aantastings herhaal word. As Trans- 
vaal sodanige voorsïelle doen. dan sou die Repubiiek deur 
die Duitse regering ondersteun word. Dit was af te wag. 
Iedere optree van Duitse kant was op die oomblik uitgesluit. 
as hulle nie die gevaar wou loop deur Frankryk en Rusland 
meer en meer teen Engeland geskuif en afgesonder te word 
níe. Tckenend was rceds die houding van Frankryk. Sy 
regering het hulleself van die aanvang af stil gehou en dít 
grootmoediglik aan die Duitse Ryk oorgelaat om die regte 
van Transvaal teen die inbreuke van Engeland te verteen- 
woordig. Die Franse pers het in die eerste oomblikke ontvlam 
in geesdrif vir die Suid-Afrikaanse Republiek en in bewonde- 
ring vir die Keiser se telegram. Maar reeds na vicr-en-twintig 
uur was die eerste opwclling van die hnrt gcdcmp en spreck 

die Franse blaaie weer van EIsas-Lotarínge. — (Grosse 
Poíitik. bl. 38). 

Daar Salisbury homself bereid toon om die status quo 
sonder uiteensetting van die soesereíniteitsvraagstuk te laat 
bestaan, om die offers van die stryd geldelik skadeloos te 
stel en die bevocgdhede van die Geoktrooiecrde Maatskappy 
met betrekking tot sclfstandige politíek en krygsvoering te 
bepcrk. raai von Marschall op 11 Januarie Dr. Leyds aan 
om homsclf daarmee tevrede tc stel. wat dan ook geskied. Dr. 
Leyds het hierby nie gehandel op die raad van von Marschall 
nic. maar het hom voorkom en reeds al in dié sin na Pretoria 
gekabel. 

Delagoabaai en Lourenco Marques was vir die Franse besit 
van Madagascar van buitengewone betekenis. Engeland. in 
besit van dié baai. kon in twce dae met sy skepe Madagascar 
aan die Fransc ontruk. sonder dat die Franse regering van 
sodanige besctting iets af weet. daar 'n kabel tussen Mada- 
gascar en Frankryk nie bestaan het nie. As Engelse skepe 
Louren^o Marques geneem het. sou Brittanje homself 
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in hierdie voorlopige besit nie lang verheug het nie - al het 
Engeland origens teenoor Portugal n voorkoopsreg besit — . 
want hierdie besetting sou as aanleiding daartoe gedien het, 
dat Frankryk daadwerklik in die Transvaal-vraagstuk ingryp 
en saam met Duitsland teen Engeland party kies. Die teen- 
oorgestelde uitwerking sou egter intree. wanneer Duitsland 
homself van die baai meestcr maak en Lourenco Marqucs 
bemagtig. Om dié redes raai von Hohenlohe die Kciser af 
van die besctting van die Portugese hawe deur Duitsc skepe. 
_ (Grosse Pclitik. bl. 38 en 39). 

Op 8 [anuarie 1896 het die Times die sending van n 
Engelse smaldeel na Delagoabaai aangekondig; dog vereers 
sou slegs drie kleinere Engelse oorlogskepe van Sansibar af 
daarheen gaan. Hulle bereik wcrklik hullc bestemming op 
15 Januarie. Volgcns 'n berig van die Duitse mariene-ver- 
teenwoordiger in Londen, von Gulich. sou alle op dic Oos- 
Indiese en Suid-Afrikaanse stasies vertoewende Engelsc 
oorlogskcpe hulleself bercid hou om in Delagoabaai aanwen- 
ding tc vind. Ook uit Lissabon kom die berig na Berlyn. dat 
Engciand die oog gehad het op n landing in die baaí. Hierdic 
berig het die Keiser ernstig verontrus en die Ministenc van 
Buitelandse Sakc aanleiding gegee daaromtrent op 16 Januarie 
aan Graaf Hartzfeldt in Londen nadere vrac tc doen. D^e 
volgendc dag ontken Lord Salisbury teenoor die Duitse gc- 
sant die voornemcns van 'n landing en die stuur van n vloot- 
afdeling. — (Grosse Politik. bl. 38 en 39). 

Juis op 8 Januarie is deur dic Engclsc rcgcring oor die 
bou van n vlieëndc smaldeel van twec slagskcpe cerste klas. 
twee kruisers cerste en twee kruisers twedc klas beskik wat 
bcstcm was om selfstandig in werking te tree óf tot vcr- 
sterking van die kanaal óf van die smaldeei in die Middcl- 
iandse See te dien. Die Engclsc maatreél wat sy spits openlik 
teen Duitsland gekcer het. is van Duitse kant nie teëgcgaan 
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nie. Ook die vêrstrekkende nuwe Engelse vlootprogram. 
begin Maart 1896 ingebring en in sy grondtrekke reeds in 
November 1895 vasgestel. wat voorsiening gcmaak het vir 
die aanbou van vyf slagskepe, vier kniisers eerste. drie twede 
en ses derde klas en ag-en-dcrtig torpcdobootjaers. is dcur 
Duitsland nie nagevolg nie. Enkel tot bcskerming van die 
Duitse oorsese belange is by die Ryksdag dic toestaan van 
drie nuwc kruisers voorgestcl. wat op 18 Maart gevolg het. 
Dic Engelse voorbeeld van 'n vlootprogram het van Duitse 
kant eers in 1897 navolging gevind. — (Grosse Potitik, 
bl. 42). 



HOOFSTUK XXXII. 



POGING TOT TUSSENKOMS VAN DIE GROTE 

MOONDHEDE. 

Op dieselfde dag dat Jameson die Transvaalse gcbied 
binneval. sein konsul von Herff aan von Marschail. dat die 
President die optree van die Geoktrooiëerdc Maatskappy 
opvat as 'n breuk van die Verdrag van Londen en reken op 
tussenkoms van Duitsland en Frankryk. Die Duitse regering 
het hierdie beng opgevat as n blote medcdeling en nie aa die 
oorbring van n versoek om tussenkoms nie. Dit blyk uit n 
verklaring van von Marschall op 13 Februarie 1896 in dic 
Ryksdag afgeïí: ..Wanneer beweer word. dat President 
Kriiger ons tussenkoms ingeroep het. is dit n fout: my is 
daarvan niks bekend nie - (Gcossc Politik. bi 17). 

Dat dit van die aanvang af die mening van von Marschall 
was. blyk uit 'n vertroulike mededcling aan die Prcsident op 
3 Januarie 1896. Von Marschall sc daarin. dat die verdrag 
mct Engcland van 1884 in sekere rigting die reg van Trans- 
vaa! beperk wat die aangaan van verdrae betref. maar me 
uitsluit nie. dat dic Rcpubliek homself tot die moondhcdc kon 
wend om hulle te versoek om in n konfcrensic oor dic volkc- 
rcgteUke toestand van Transvaal oorlcg tc plceg cn die land 
wellig deur die erkenning van sy onsydigheid teen buite- 
landse kuiperye en vredesbreuk te versekcr. Duitsland sou n 
dergclike voorstel van Transvaal ondersteun. Die keiserlike 
regering wou n.e die ecrste stap daartoe doen nie. terwyl die 
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Presidenï die betrekkings en belange van sy land beter ken en 
terwyl Duitsland nie in verdenking wou raak asof hy self- 
sugtjge doeleindes nastreef nie. 

Die President was wel ten gunste van 'n bespreking deur 
die moondhede. maar het geglo om die amptelike voorstel 
daartoe eers dan te moet doen. wanneer die eise onvcrvul bly 
wat die regering besluit het om aan die Hoé Kommissaris 
le sieL — (Grosse Politik. bl. 31 ). 

Von Marschall het. soos reeds venneld is. Transvaal afge- 
raai van voorstelle te doen wat zs 'n ingryp in inwendige 
Engelse aangeleenthedc en 'n uitlokking van oorlog met 
Engeland kon aangedui word. Dit was in belang van Trans- 
vaal om sodanige oorlog tc vermy. Deur aansporíng tot bc- 
sprcking ondcr die moondhedc sou hierdic gevaar vermindcr 
en legelykertyd die toestand van Transvaal in die toekoms 
beveilig word. Duitsland sou die Transvaalse stappc ten 
opsigte van internasionale bespreking ondersteun. maar kon 
des te minder afsonderlik die eerste stappe doen. daar Duits- 
land dan die verdenking op homself sou haal asof hy protek- 
toraatsplanne bcoog. Dic afwys van die Duitse aanbod om 
matrose te land en na Johannesburg as beskermingstroepe 
te laat opruk ag von Marschall n bewys. dat ook by die Boerc 
*n dergelike wantrouc bcstaan. Hy verseker. dat die medc- 
gevoel vir Transvaal algcmcen was en dat volhardende ver- 
dediging van sy regie verwag word. egter geen uittarting wat 
tot oorlog aanleiding kon gee nie. — (Grosse Polixik. bl. 36). 

Duitsland het geglo om sy rol te gespeel het, wanneer 
Transvaat deur sy. sovcr slegs sedelike. ondersteuning in staat 
gestel is om 'n fatsoenlike ooreenkoms — mct die behoud van 
die bestaandc toestand as grondslag — met Engeland te sluit. 
Meer dan dit het Duitsland nooit vcrlang nie. In die reg- 
streekse onderhandelings wou Duitsland homself glad nie 
ínmeng nie. As dié misluk en Transvaal wend homself tot die 
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moondhede. sou die moondhedc hullesclf in dic loop van dic 
besprekings groepccr. Intussen het Duitsland dic ecrste stap 
van dic President sc kant afgewag en dic saak vooraf by die 
moondhede nic aangespoor nie. Wannccr dié besprekings in 
gang gekom het. sou Duitsland se houding homsclf bepaal 
by handhawing van die bcstaande tocstand. — (Gcasse Po- 
litik. bl. 47). 

Op 9 Januarie 1896 sein von Herff na Bcrlyn: ..President 
dccl mee. dat Lcyds gistcr magtiging vcrkry het om die 
byeenroeping van 'n Europese samekoms in te lei". Verder 
vra hy mededeling oor die moontlik gevolg van hierdic stap. 
asook of dit vir dic Rcpubliek raadsaam was om die ver- 
nietiging van die Verdrag van 1884 reeds toc of pas ná dic 
byeenrocping van die byeenkoms te verklaar. Hatzfeldt. die 
Duitse gesant in Londcn. reken dit ontwyfclbaar. dat dic 
Engelse regcring in geval van censydige opheffing van dic 
Verdrag van Transvaalsc kant dcur dic druk van die open- 
bare mening in Engeland cn in die Kaap genoodsaak sou word 
om. in ooreenstemming met hullc vcrkUrings tot hiertoe. be- 
slis daartcen stclling tc ncem en hulle standpunt tenslotte 
mct dwang te Uat gcld. Vir Transvaal sou dan dic geval 
intree. dat dit met die amptclike mag van Engeland tc rckcn 
sou hc. terwyl dit tot hicrtoc met 'n handvoï awonturiers te 
doen gehad het wat deur Engeland verstoot is. Vir dic Lon- 
dcnse jingo's sou dit in die smaak val. wanneer Engeland 
deur onversigtige optree van Transvaal geleentheid kry om 
die verlies aan gesag in die pcrsoon van lameson gelede. 
goed tc maak en tegelykertyd die docl deur Rhodes en |ame- 
son beoog — ondcrwerping cn inlywing van die Suid-Afri- 
kaansc Rcpubliek — te kan bcreik. — (Grosse Potitik. bl. 49 
cn 50). Ook Dr. Leyds was teë op die vernietiging van dic 

Verdrag van Londen. 

Hatzfeidt het nie geglo. dat Engeland op 'n bespreking 
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sou ingaan. wanneer ander moondhede op aansporing van 
Transvaal dit werklik wou hou nie. Die vraag sou dan nog 
wees of aile moondhcde so ver sou gaan om aan 'n byeen- 
koms deel te neem. waaraan Engeiand toetreding wcier. en 
besluite daarvan deur te voer. — (Grosse Politik. bl. 50). 

Dit was die kern van die hele vraagstuk van interaasionalc 
tussenkoms in Transvaal. Dit hct die President en dic Uit- 
voerendc Raad gevoel, dog niemand was daarvan sterker 
deurdronge nic dan Dr. W. J. Lcyds wat as voorwaardc 
gestel het. dat Engeiand sou bchoort tot dié moondhede wat 
Transvaal se onafhanklikheid sou moet waarborg. Dr. Leyds 
wou niks weet van die sogcnaamde ..Kontinentailiga" teen 
Engeland nie. Dit sou Transvaal se verhoudíng tot Engeiand 
nie verbeter nic en by botsing tussen die vastelandse moond- 
hedc en Engeland. sou Transvaal dic kind van die rekening 
word. 

Wat bowestaande teJegram van konsul von Herff betref. 
dat Dr. Lcyds magtiging uit Transvaal gekry het om die 
byeenroeping van n Europcse samekoms in te lei. meld Dr. 
Leyds sclf: ..Dit telegram van mi,n rcgeering was een a/if- 
uw</ op mijn mededeetingen van wat door mij geschicd 
was. nadat hct denkbeeld door Marschall von Bieberstein 
was gcopperd. waaraan ik hct voorstel toevoegde om mij te 
machtigen de eigenlijk-gezegde onderhandeiingen verder te 
voeren. Dc rcgeering heeft mij daarop de vrijheid gegeven 
met de onderhandelingen door te gaan op eigen t-eranrtpoor- 
dctijkheid. Ik behocf wel niet te zeggen. dat hiermcde aan de 
zaak de kop was ingedrukt. Op eigen verantwoordeiijkhcid 
kon ik natuurlijk niets doen en hcb dan ook verder niets 
gedaan". — (Persoonlikc mcdcdeling). 

Dat Pretoria op hicrdie ongelukkige wyse gcantwoord het 
was in hoofsaak te wyte aan Hoofregter Kotzé. wie sc raad 
die Uitvocrende Raad ingeroep hct en met wie Generaai 
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louber. saamgestem het. Die Hoofreg.er en die Kommandant- 
Gene aal he, n verkeerde opvatting gehad van d,e optree 
van Dr Uyds in Berlyn en van laasgenoemdc se vermeende 
Duitsgesindheid. HuUe wis nie. dat Dr. Leyds net so afkeng 
was van n Duitse voogdyskap as hulleself nie^ 

Op n eetmaal ten huise van n bevriende Du.tse vors.eUke 
persoonlikhcid het Dr. Leyds geleen.heid gekry o» ook : «t 
Graaf Radolin. die Duitse gesant in St. Petersburg n onder 
houd oor die saak te hé. Radolin is van die eetmaal af regu, 
na dic tre,n vir «erugkeer na sy pos en he. na sy aankoms 
in S . Pe.ersburg laa. wee.. da. Dr. Leyds maar kon aan- 
gaa t me d.e planne in verband me. die Europese byeenkoms 
oor die Transvaalse .oes.and. Dr. Leyds moes me, sy stappe 
hv Fraiikrvk beqin. vir wie se ondersteuning Rusland mstaan. 
^k vt MaÏcha.. was van mening. da, aUcs ,n orde wa, 
en he, deur middel van von Herff aan Presiden, Kruger ge- 
meld. da, hy maar die aanvraag om n Europese samekoms 
Ton ins.uur Hierop he, die Presiden, geantwoord. da, D, 
Leyds reeds magUging daarvoor gekry bet. maar d,t was 
n mag.iging slegs in sover. da. die S<aa.sekretar,s kon voo - 
gaan op eie veran.woordelikheid. Dit was mks anders n 
dan n sag.e manier om toes.emming .o. W'» *J 
planne .e weier. Die fei.. dat Lobanow gedraa, het. is toe 
nc, nie deur Marschall besef nie en vandaar ,y raad aan 

K Í„ 9C „ Amerikaanse boek oor die dip.oma.ieke geskiedenis 
n 1R70 tot 1914 word beweer. dat dit vasstaan. dat daar 
; u a ssen SSL d l Transvaa. voortdurend po.i.ieke kuiperye 
aTdie gang was seder. Kruger se Europese reis wat gevo.g 
het op die ondertekening van die Londensc Vcrdrag n 1 884 
_ (Lndbook. ens.. bl. 482). Di. ,s on,u,s. 
waarvan in hierdie sin miskien sprake kon wees. meld D . 
ZyZ. was sy poging om die onsydigheid van Transvaal deur 
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die grote moondhede. Engeland inkluis. gewaarborg te kry. 
Maar van hicrdie poging het niemand iets af geweet nie. 

Ook Erích Brandenburg verkeer onder 'n misverstand oor 
hierdie saak. Hy beweer: ..Nadat dic Engelse regering dic 
versock van Kriiger om opheffing van dic Verdrag van 1884 
afgcwys het, probcer die President inderdaad 'n sodanigc 
byeenkoms tot stand te bring. Maar hy vind wcinig tcgemoet- 
koming". — (bl. 72). Dat die vcrantwoordclikheid daarvoor op 
Dr. Leyds se skouers geskuif is. kon hy natuurlik nie weet nie. 

Engeland sou hecl waarskynlik aan besprckings dcur dic 
moondhede geen deel geneem het nie, want Chamberlain het 
in die openbaar verklaar. dat Engcland homsclf op icder 
gevaar af en sonder rekening te hou met dic koste tecn 
inmenging van vreemdc moondhcdc in die Suid-Afrikaanse 
vraagstuk sou versct. Hierby het hy natuurlik rccds van die 
standpunt uitgcgaan. dat Engeland soesereiniteit het oor die 
Suid-Afrikaansc Republiek en het hy ook party getrek van 
die openbare mening wat inmenging van buite opgevat het 
as *n vergryp teen inwendige Britse regte cn derhalwe as n 
vyandige daad. — ( Brandenburg. bl. 74). 

Maar intussen het Duitsland dit aan kragtige cn bcsliste 
woorde nie laat ontbrcck nic. 'n Oplossing wat Duitsland 
bloot stel. kon von Hoistein cn dic ander Duitse maghebbers 
nie aanvaar nie. Hulle het daarom dringend gewens. dat die 
onderhandelinge tusscn Engeland en Transvaal tot ooreen- 
stemming lei. Anders kon die saak nog baie vcrder gaan. 
Rusland hct die anderc laat besef. dat hy die enigste geleent- 
heid om Duitsland tecn Engeland tc kan uitspeel. nie ongc- 
bruik sou laat nie. Frankryk moes dan ook mee. ondanks 
Elsas-Lotaringe. terwyl anders Duitsland die plek van Frank- 
ryk by Rusland sou inneem en die Duits-Russiese grocp 'n 
blywende bedreiging vir Frankryk sou word. waarteen die 
Britse vloot gcen bcskerming sou bied nie. — (Grosse 
Politik. bl. 41). 
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Rusland hct aanvanklik dic indrak gewek. dat hy volkome 
met Duitsland saamgaan in dié se opkom teen Engelsc prak- 
tykc in Suid-Afrika. Die Russiese gesant hct selís in Berlyn 
vcrklaar, dat die Duitse Kciscr dcur sy telegram aan Prcsident 
Krúgex nie vir 'n Duitse belang nie, maar vir 'n Europesc 
opgetree het en daarvoor die grootste dank verdien. Ook dic 
Saar het met cxkentiikheid gesprcek van die houding van 
Duitsland in die Transvaalse vraagstuk en het dic Engelse 
politiek taamlik openhartig afgckeur wat volgens hom skyn- 
baar daarop gerig was om Suid-Afrika met Egipte te verenig. 
Sy Majestcit het ook dic Engelse optrec in Turkye gclaak 
en wcinig medegevoel mct die Armeniérs geopenbaar. — 
(Gtosse Politik. bl. 42 en 43). 

Hierdic uitlatings was seker iiefdevol. maar hct Rusiand tot 
niks verplig nie. Ook hy wou eers dic kat uit die boom kyk. 

Dic twee Kcisers was ook in pcrsoonlike bricfwisseling oor 
die politieke toestand en bcgin Januarie 1896 skrywc Wil- 
hclm II aan sy Russiese ampgenoot: 

,.Die politieke gesigseindcr is juis nou eicnaardig. Armenië 
cn Vene2ueia is ope vraagstukkc wat Engeland voor die dag 
gehaal het cn nou is skielik die Transvaaisc Republiek op 'n 
allergcmcenstc wysc aangcval en. soos dit skyn. nie sonder 
medcwete van Engeiand nie. Ek het in Londen baie kwaai 
taal gcbruik cn het met Parys in verbinding getrce vir ge- 
meenskaplike verdcdiging van ons bedrcigde bciangc. daar 
Franse cn Duitse koloniste dadelik uit eic bewcging mekaar die 
hand gereik hct om dic veronregtc Boerc te help. Ek hoop, 
dat U ook die vraagstuk in vriendelike oorweging saï neem, 
daar dit een is van beginsel tot instandhouding van eens 
geslotc verdrac. Ek hoop. dat alles sal rcgkom. Maar kom 
wat wil. ek sal dic Engelse nooit toelaat om die Transvaal 

uit te dcig nie!" 

Die Saar antwoord op 6 Januarie 1896: ..Ek stcm voikome 
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saam met alles wat U sê". Dit is al. Sy planne gee hy nie 
te kenne nie. — (Grosse Politik. bï. 42 en 43). 

Prins Lobanow het sowel as die Saar die houding van 
Duitsl.ind tot dan in elke nangeleentheid goedgekeur. Hy hct 
egter gcviees. dat dic Boere wat tog ín Transvaal in die 
minderheid was. op die duur teen die Engelse oormag nie 
opgewasse sou wees nie. Prins Lobanow gee toe. dat uit- 
breiding van die Engelse magsfeer. soos Rhodes dit droom. 
van Suid-Afrika tot dic Nyl. nie meer so toelaatbaar was 
nie. tnaar hy was tog by hierdie tyd milder gestem teenoor 
Engeland. Dit het gelyk of hy agter die bestaan van n 
Engels-Transvaalse verdrag die Engelse houding wou reg- 
verdig. — (Grosse Politik. bl. 44). Die Engelse diplomate 
was intussen aan die werk en Rusland het begin draai na 
Chambcrlain se standpunt toe. dat Engeland alleenreg het in 
Transvaal. Dog op 9 Januarie hct von Marschall dit nog nie 
besef nie en aan Hatzfeldt gcsein: ..Dat Rusland in Londen 
niks doen om te waarsku nie. is makliV daaruit verklaarbaar. 
dat dié land groot belang daarby het. dat uit die Transvaalse 
vraagstuk waarby Duitsland vandag aan dieselfde kant as 

Rusland sal veg. 'n oorlogstocstand ontwikkel word". 

(Gcosse Potitik. bl. 48). 

Engeland het daarin gcslaag om Rusland van die Duitae 
kant af wcg te rokkel. Wat Frankryk betref. sou EngeUnd se 
taak in hierdie opsig nog maklikcr wees. Baron de Courcel. 
die Franse gesant in Londen. het begin met aan Lord Salis- 
bury te vertel, dat in Frankryk die beslissing van die rege- 
ring afhang van die openbare mening. Ingeval die Trans- 
vaalse vraagstuk n Europese karakter aannccm. was dit nie 
vooraf te sien watter houdíng díe Franse regcring volgens 
maatstaf von die openbare raening sou innecm nie. Maar 
hierdie verklaring het Baron de Courcel weliswaar nie belet 
nie om gelyktydig die poging aan te wend om die Duits- 
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Engelse wrywing vir toenadering tussen Frankryk en Enge- 
land uit te buit. — (Grosse Politik. bl. 45). 

Die ondergrond van de Coursel se gedagte Ml waarskyn- 
lik om aan Engeland te kenne te gee. dat Frankryk .nsake 
Transvaal daar geen vaste beginsel of oortuiging op na hou 
nie. dog bereid was om die hoogste bod vir sy welw.Uendhe.d 
en ondersteuning af te wag. Op 15 Januarie 896 het d>c 
Frans-Engelse ooreenkoms insake die grensreëling aan d.e 
Mekong in Siatn sy ondertekening gev.nd. Daarby was d.e 
voordeel beslis aan Franse kant. By hierdie gebeurtenis was 
in die Engelse pers veel sprake van 'n toenadering tussen 
Engeland en Frankryk. Maar dit het die Franse pers egter 
onder verwysing na Franse begeertes teenoor Engeland m 
Egipte met agterhoudendheid opgcvat. Daar was grond v.r 
die qedagte. dat Engeland met toegee in Siam Franse wel- 
willendheid wou koop. Frankryk skyn egter hieraan nog tue 

qenoeg te gehad het nie. 

Duitsland het by dié tyd die omsingeling en afsondenng 
begin besef. Hy wou sy hande vry hé van die Transvaalse 
verwikkelings. Holstein meen dus om die opheffing van d.e 
Londense Verdrag van Transvaalse kant as iets nuuts te 
beskou wat vir Duitsland die volle vryheid van handel sou 
teruggee. afwag of toesien. na die geval mag wees. Duitsand 
he. ook. afgesien van die wenk aan Graaf Muns.er.') da. hy 
in Parys geen .oespeling op Transvaal sou maak nie aan geen 
gesan. behalwe aan Ha.zfeld. in Unden iets oor Transvaal 
verskaf nie. .eneinde elke verdenking te vermy asof Du.tsland 
voeling en aanleuning van bui.e soek. Duitsland sou in d.e 
uiterste oomblik. wanneer die geheel van die Engelse bes.t- 

oor dic vormlng van n vartdand* grocp <«n Engcland. 
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tings slegs nog as vergoedingsvoorwerpe ín aanmerking kom. 
aan díe Russe en Franse 'n voldoende arbeidsloon kan bied. 
Maar dic bcseí het begin deurdring. dat die instorting van 
Engcland se magstoestand vir Duitsland n twyfelagtige ge- 
volg sou hi. Die Duitsers moes hulleself daaroor verheug. 
as die saak afloop met 'n klein diplomatieke resultaat vir 
Duitsland en 'n klein politieke les vir Engeland. — (Grossc 
Politik. bl. 48 en 49). 

Wanneer die Duitse rcgering tenslotte die Boere tot mati- 
ging aanmaan. dan het daartoe seker bygedra die ontgoêling 
oor dte gevolg van die stappe in Parys gedaan tot herstel van 
'n vastclandse groep ïcen Engeland. Parys deel die Duitse 
voorstel onmiddellik aan Engcland mee. Die Franse gesant 
in Londen sou by daardie geleentheid gesé het: ..Frankryk het 
slegs één vyand en dit is Duitsland. Daarna kan Engeland 
sy politick inrig". Inderdaad soek Engeland nou toenadcring 
tot Frankryk en skyn Brittanje sclfs tot toegewing in Egipte 
bcrcid. — (Brandenburg. bl. 73). 

Dit was vir Marschall 'n waarskuwing om homself op 
Frankryk nie te verlaat nie. Engeland kon derhalwe doen wat 
hy wou. ..Ons kan die wcreldtoestand betreur. maar dit voor- 
lopig nie verander nie ! Vir Duitsland bly nou slegs 'n 
vexsigtige beskermingspolitiek oor". word uit Berlyn aan 
Radolin ín St. Petersburg mecgedeeL — (Brandcnburg. 
bl 74). 

Duitsland het rede gehad om sy diplomaticke stappe sorg- 
vuldig te oorweeg. In Engeland het groot verbittering teen 
die Duitscrs aan die dag gctree. Aan Graaf Hatzfeldt is tal 
van smaad- en dreigbriewe gerig. Dit was weliswaar te wyte 
aan díe onkunde van dic Brftse volk en die rocm in die trotsc 
gevoel. dat Engeland sterk genoeg was om al sy vyandc te 
weerstaan. Dog die regering kon of wou homself nie teen die 
openbare mening verset nie en Salisbury het dit moeilik gevind 
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om die publiek leiding te gec. Hy het ook gecn poging aan- 
gewend om dic openbare mening op tc klaar nie. Die Engclse 
het volhard by die standpunt, dat Britse soesereiniteit oor 
Transvaal onbetwisbaar was en dat Duitsland uit pure boos- 
heid homself teenoor Engeland in die saak gcmeng het. 

Engeiand iaat die gcruïs van vlootbou cn oorlogstoerustíng 
hoor en sock tocnadering tot Frankryk. Dit mis sy invloed 
op die Duitse politick nic. Duitsland ag dit nou in sy belang 
nóg om dic Britse mag te laat ineenstort nóg om Engeland 
in die arms van Frankryk tc drywc. Dit mocs Duitsland se 
taak wces. ná met betrekking tot Transvaal die tande te gewys 
het. om kalmering te bevorder vir sover hy dit kon. sonder 
opgee van dic beginsel van sy standpunt. In dic groot poli- 
lieke vraagstukke moes dieselfde houding ingeneem word as 
vóór die telegramvoorval : homself in gecn rígting vir die 
toekoms die hande bind nic. solank geen onvoorsiene gebeur- 
tenissc of verbonde intree nie wat noodsaak tot stclling te 
ncem en Duitsland gelykcrtyd in staat stel om sy veiiigheid 
en sy voordeel daarby te waarborg. — (Grosse Politik. bl. 
55 en 56). 

Dog die voer van hoë politiek is nie so maklik nie. In ver- 
band met die ingewikkelde en belangrike vraagstuk van die 
saamgaan van Engeland met Frankryk cn van Duitsland met 
Rusland beken Holstein op 20 Februaric 1896. dat hy in 'n 
doolhof verkcer. Sy wantroue was weiniger gerig teen dic 
Franse gcsant in Londcn dan tcen die Engelse rcgcring en 
volk. Waarna streef die Engelse politiek tog? Op dic politieke 
skaakbord staan aanleidings en werkings in te grotc wanvcr- 
houding om nie Duitse agtcrdog te wck nie. Geheel Engeland 
het homself beledig verklaar deur die telegram van die Kciser 
aan President Kriiger. Wat egter was hicrdie telegram met 
sy versigtige bewoordings in vergelyking met die Venezuela- 
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boodskap ') van President Cleveland? Tog word die Verenigde 
State met die grootste liefdevolheid deur die Engelse pers. met 
die grootste tegemoetkomendheid deur die Engelse regering 
behandcl. terwyl uit die keiserlike telegram die aanleiding tot 
vlootuitbreiding getrek word, soos tot dusver in die geskie- 
denis van allc lande sondcr voorbeeld was. 'n Mcns vra tevex- 
geefs jouself af. waar Engeland homself deur Duitsland kon 
bedrcig voel. 

Dic bewering in die Engelse en die Franse pers uitgestrooi. 
dat Duitsland sy oog op Lourenco Marques gerig het. kon 
wellig die doel vervul om die groot menigtc van onoordeel- 
kundige koerantelcsers vir "n dag of wat op te hits: aan die 
Iciers van die Engclse politiek wou Holstein geen onreg doen 
nie om tc glo. dat hulle ernstig met dié moontiikheid rekening 
hou. dat Duitsland homsclf tussen die Engelse gebiede en die 
Franse Madagascar sou geplaas het om homself daardeur tot 
die voorwerp van albei se naywer te maak en die twee mede- 
dingers noop tot gesamentlíke optree tcen Duitsland. — 
(Grosse Politiek. bl 58). 

'í Geskil luucn Groot-Brittanic cn Veoexurla oor dle westelike grens 
van Brits Guiana was meer dan n haiwe eeu lang 'n bron van voort- 
durende wrywing tussen die twee regerings. In 1895 het die Verenigde 
htatc »y bemiddeling oangebicd. Dle antwoord van Engeland was so 
weinlg na dic sin van Amrrikn. dat Stnatsekretaris Olncy op 20 lulie Ih^S 
kngeland b«kuldlg hct van gcbied van Venciuela op onregmatige wysc 
, u \ het. wat hy bcskou as n uitdaging aan dic Monroe- 

leer. Hy bcskuJdig Briïtanje verder vnn sy aansprakc te gegrond hct 
op sy mag en die onvermoé van n swakkc staat os Veneiuela om sy 
rc£c krag by te ict. Lord Salisbury bet :n antwoord hicrop die regs- 
-*ieid van d.e Monroe-Ieer bctwis en hy was nie bcreid om die aan- 
ng van dic leer in wattcr vorrn ook deur die Britse regering te 
e-ken nlc. ■ 

B-^ÍL^&Sl! J"!£3* , *l aan dle Ko °flf" (17 Dcscmbcr 1895) hct 
F.esident Clevchind Brtttan|c openUk beskuldig vnn beslt te gcnccm hct 

2* ..dle gcbtcd van een van cms naburigc Rcpublieke andermaal dic 
Manrot-lccr aangehaal en vir die Veremgde State dle rcg opgeíis om die 

3 f . c *J*j; Na **"<l*g van nog n paar skerpc 

Dvngtu het bnimnjc cindelik tocgcstcm in onvoorwaardclike skcidsregterllkc 
uiispraa-. - (Ward and Gooch. bl. 222-226). ^ 
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Wat het Engeland van Duitsland te vrees gehad? Die ge- 
dagte lê nie ver nie. dat hierby. soos elders ook. die kapittel 
van doelbewuste ophitsings n rol speel. Duitsland kry dic 
aanduiding. dat die ekonomiese mededinging vir Engeland 
langsamerhand so ondraaglík word. dat die Engelse politiek 
tot watter offer ook bereid was om onder gunstige voorwaar- 
des met Duitsland vergoed te kan afreken. al mag weer ander 
sinspelings op Duitsland se planne gemaak word. Die ver- 
melding van die Duitse gesant in Kopenhagen. dat daar van 
Londen uit aangevra is of Denemarke in geval van oorlog 
saam met Engcland sou stry. moes aan besorgdheid of arghs 
toegeskrywe word. Dit het in elk geval die bcwys gelewer. 
dat Engeland hierdie keer teen sy gcwoonte in mccr dan blote 
halwe maatrecls in berekening gcnccm het. n Eenvoudige 
Engels-Franse enfenfe cordiale. sonder waarborg vir vastheid 
cn duur. deur Egiptiese tcgemoctkomings te koop. sou vir 
Engeland die slegstc oore^nkoms wccs wat hy nog oo.t ge- 
maak het. is die selftroostende slotsom van Holstein sc ont- 
boeseming. — (Grosse Politik. bl. 58 en 59). 

Duitsland het bcgin glo. dat die ganse Transvaalse vraag- 
stuk niks as n voorwcndsel was nie om weens anderc. hool- 
saaklik ckonomiese. wraaksug met Duitsland af te reken. In- 
qcval Engeland op die Egiptiesc gebied vir die doel van 
ioenadering tot Frankryk gecn of fcrs sku nie. sou dit m Berlyn 
vir 'n duidelik bewys daarvan aangesien word. dat Engeland 
vir homself die vrye hand teenoor Duitsland om elkc prys 
wou verkry. Duitsland sou dan ook nie talm om uit h|erd»e 
gegewcns die gevolgtrckkings te maak nie. — (Crosse Polttik. 

^^^Engelse politick - geprobeerde Balkan-brand wcens 
Armenic. afwysing insakc Samoa. bespotting van die Itahaanse 
voorstcl insake Zeila - maak. solank dit duur. Engeland tot 
n nuttclosc politickc bestanddecl. Of die Transvaalse ervanng 
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genoeg sou wees om Engcland tot die erkenning te bring van 
die noodwendigheid van 'n vastelandse aanleuning. ag dic 
Duitsc regering baie twyfelagtig. Nuwe Iccrstcllings en nuwc 
manne sou cgter vir hierdie erkenning langsamerhand die weg 
baan. — (Grosse Politik. bl 41 en 42). 

Die Engelse regering was so verstandig om van 'n botsing 
met Duitsland op hierdic oomblik af te sien en die Duitse 
optree insake Transvaal op te vat as 'n onbelangrike voorval. 
Om dié rcde het die Krúgcr-verwikkelings vir Duitsland sonder 
ernstige regstreekse gevolgc verbygegaan. Deur grotc diplo- 
matieke handigheid hct Engeland later daarin geslaag ora 
Duitsïand as belanghebbcnde party in Delagoabaai geheel uit 
te skakcl en daartoe te dwing om die gewelddadige oorrom- 
peling van die Boere-Republieke werkloos aan te sien. 



HOOFSTUK XXXIII. 



DIE SLUITINO VAN VERDRAE. 



Chamberlain was bcslote om Transvaal vir geen oomblik 
met rus lc laat nie en van elke skyn van n kans gebruik te 
maak om kragtige verset aan te teken teen vermecnde sken- 
dings van die Verdrag van Londen. Shylock wou sy volle 
pond vlccs hc nic allecn aie, maar ook die gehclc liggaam van 
sy teenparty dwing tot dienstc. waarop hy geen reg het nie. 

Teen dic middcl van 1895 kom daar beslis 'n ongunstiger 
wending in die verhouding tussen EngeUnd en Transvaal. 
want dic hecr Joscph Chamberlain neem as Minister van 
Kolonies die onderhandelings met dic Rcpubliek uít die hande 
van die Markies van Ripon. Voortaan sou Transvaal nie mecr 
as onaíhanklike staat behandel word nie, moar as Iccngebied. 
feitlik as kolonie van Engeland. Nie allcen vir sy buitelandse 
beerckkings nie. maar ook vir sy inwendige bcleid sou die 
Repubiiek beskou word as ondcr die voogdyskap van Engc- 
land te staan. AI die moeilikhede wat nou volg. vloei voort 
uit dic rcg wat die Britse Minister van Kolonies homselí aan- 
maUg om homsclf in te meng en tc bemoei met die binnclandse 
aangcleenthede van die Suid-Afrikaanse Republiek. 

Vir sy eie bcstuursgerief het Engeland reeds in 1884 die 
versoek aan Transvaal gedoen om hom te rig tol die Minister 
van Kolonies in plaas van dic Minister van Buitclandse Sakc 
vir sy diplomatieke verkecr met Brittanje. Transvaal kon nic 
andcrs dan tocstem nie, want oor die inrigtings of werktuic 
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wat Engeland wou gebruik vir "n deel van sy buitelandsc 
verkeer. het die Rcpubliek niks te sê gehad nie. Die Hoe 
Kommissaris') was nou ecnmaal Britse raadgcwer oor Suid- 
Afrikaanse sake en hy het onder die Minister van Kolonies 
gestaan. Engeland wou vermy. dat die Hoë Kommissaris ge- 
noodsaak sou wees om van twee ministers bevele te ontvang 
en aan twee verantwoording skuldig te wees. Engeland het 
hiermee ook vir homself eenheid van beleid insake Suid-Afrika 
verscker. wat die Republiek Uter so duur te staan gekom het. 
Dit was in die belang van Transvaal self om die Hoë Kom- 
missaris nie verby te gaan nie. As die Republikeinse regering 
op hulle reg gestaan het om hulle briefwisseUng regstreeks 
met die Minister van Buitelandse Sake te voer. sou hy tog 
sy bg gaan opsteek het by sy ampgenoot van Koloniea. Laas- 
gcnoemde sou die stukke na Suid-Afrika teruggcstuur het om 
die raad van die Hoë Kommissaris in te win. Dit hct tydverlies 
veroorsaak. Dit kon natuurlik ook gebeur. dat briewe vir die 
Minister van Buitelandse Sake bestem deur Transvaal aan die 
Hoë Kommissaris gestuur word met die versoek om dit aan 
sy bestemming te besorg na toevocging van die nodige op- 
merkings. So het dit in die begin 'n enkele keer geskied. 

In Februarie 1895 is van Engelsc kant 'n klag ingedien. 
dat Transvaal reeds in November 1893 n uitleweringsverdrag 
mct Portugal aangegaan het. maar dat dit nog nie aan 
Engeland se goedkeuring onderwerp is nie. — (C. 8423. bL 
1 ). Dr. Lcyds kon hierop antwoord. dat die verdrag wel onder- 
teken. maar nog nie deur die Cortes aangeneem is nie. Dit 
was die bedoeJing van die regering om soos gewoonlik die 
vcrdrag aan Engeland voor te Iê na bekragtiging. — (Groen- 
boek No. 2. 1898. bl. 1: C. 8423. bl. 7). 

•JL?" cH SL, 1910 . d,C ,,eteI vaa dle hoofvcnwowwifdigrr vao Brlt- 
tan|e in Suld-Afrtka. In daardie Jaar het die Unie van Su.d-AHka tot 

■Md gekom m nei dit w vertecnwoordi ti cr lo Londeo die Ueiel van Ho# 

ÏÏWSR BSL% Britse ve ««o^diger in Suld-Afrika. is van 
die tyd af oewooolik Goewerneur-Georraal genoem. 
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Van hicrdie saak verneem n mens niks meer nie. totdat 
Chamberlain aan die bewind gekom het. Dit is te bcgryp. dat 
hy mct sy moedwill.ge verengde opvatting van Transvaal se 
volkeregtelike toestand n baie beperkte uitleg gee aan d.e 
Verdrag van Londen. Die woorde van Art. 4: ..terstond na 
voltooiing ervan" sou volgens hom betcken. dat a verdrag met 
n vreemde moondheid aan Engeland se goedkeuring moes 
onderwerp word. sodra insake die voorwaardes ooreenstem- 
ming bereik is. Dus was die tyd volgcns sy mening reeds lang 
verby dat dic uitleweringsverdrag tussen die Repubhek en 
Portugal aan Engcland moes voorgelê word. Die verdrag was 
reeds ondertclen op 3 Novembcr 1893. dus 
tevore. - (Gbk. No. 2. 1898. bl. 5: C. 8423. bl. 46). Hy 
voeg aan hierdic mcdedcling ook nog n waarskuwing toe met 
die opmerking. dat Brittanje die grootste gewig hcg aan d.e 
strikte inagneming van Art. 4 van die Verdrag van Londen. 
Dit was natuurlik sy voornemcns om hierdie inagncm.ng at- 
hanklik te laat wees van die eensydige en enge uitlcg wat d.t 
Engeland gelief om aan die verdragsverpligtmgs te gee. soos 

U Die^Transvaalsc regering kon hulleself met Chamberlain 
se uitlcg van Art. 4 nie verenig nie en wys daarop. dat bngc- 
land by die bebandehng van vroeêr geslote verdrae ewem.n 
dic opvatting gehuldig hct wat Chamberlain nou aan d>e 
Transvaal wcns op te dring. Die Republiek handhaaf sy 
standpunt. dat hy die verdrag eers ná goedkeuring dcur d.e 
Cor.es aan Engeland hoef voor te lí. Hy sou aan sy vcrphg- 
ting voldoen. sodra dit moontlik was. - (Gbk. No. 2. 1898. 

bl. 7; C. 8423. bl. 59). 

Hierop swcnk Chamberlain in 'n ander rigting en gce voor. 
dat die Portugcsc regering daarvan wens versekcx te wecs 
dat dic vcrdrag Engclnnd se gocdkcuring wcgdra alvorcns d.t 
by die Cortcs vir bekragtiging in te dien. Engeland kon aan 
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Portugal hierdie vcrsekering nie gee. voordai die RepublieJc 
die verdrag aan Engeiand voorgelê het nie. Chambcrlain eis 
die voorleggmg sonder verdere uitstcl. — (Gbk. No. 2, 1898; 
C 8*23. bL 71). 

As dit gegaan het om 'n verdrag van groot politieke belang, 
kon n mens Portugal se besorgdheid ten aansien van Enge- 
land sc houding nog enigsins begryp. Maar dic juiste weg 
vir dic Portugese rcgcring in daardie geval sou gewees het 
om Transvaal regstreeks te laat wect. dat hullc bang was vir 
verwikkelings met Engeland. wanneer dic Cortes die verdrag 
aanneem. voordat bekend was of Engeland daarmee genoeë 
sou neem. Maar selfs na goedkcuring deur die wetgewende 
liggaam verkry 'n verdrag nog geen krag nie. Dit geskied 
pas ná uitwisseling van dic bekragtigingsaktes. As Chamber- 
lain gelyk gehad hct omtrem die houding van die Portugcse 
regcring. bewys dit slegs hoe afhanklik Portugal van Enge- 
land was. 

In 'n brief van 15 Februarie 188-! het Lord Derby duidelik 
gemaak. dat dit die Transvaalse regcring sou vrystaan om sy 
diplomatieke verkeer tn sy buitclandse politiek in te rig allecn 
ondcrhcwig aan die bepaling van Art. 4 van die Londense 
Verdrag. wat hy aldus opvat. dat geen verdrag mct 'n vreemde 
moondheid ..van krag" sou wees sondcr gocdkeuring van 
Engeland nit Die Transvaalsc regering mecn derhalwe aan 
«y verpligtings in hierdie opsig te voldoen het. solank hulle 
daarvoor sorg dra. dat 'n verdrag tussen Transvaal en 'n 
.mdcr moondhcid dadelik na voltooiing cn voordat dit „van 
krag" word. aan die goedkeuring van Engeland voorgelë is. 

Die gesant van Transvaal in Europa. Jhr. Beelaerts van 
Blokland. het meegedeel. dat die Portugese onderne em hct om 
die verdrag sonder vcrwyl aan die oordeel van die Cortes te 
ondcrwerp. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 16). Te oordeel na die 
reeds vcrmelde mcdedcling van Chambcrlain skyn dit. dat daar 



33 



514 Uitleweringsverdrag met Nederland. 

óf misverstand gerys het óf verandering van planne by die 
Portugese regering plaasgevind het. Dit was jammer dat 
Portugal in hierdic opsig in Engeland se hand gespeel het. 
want tussen die Portugese en die Boere het steeds die beste 
van verhoudings bestaan. Dit kon dan ook allecn gewyt word 
aan n diplomatieke handigheid van Engeland en nie aan n 
wens van die Portugese om die Boere 'n slegte diens te 
bewys nic. 

Op 9 November 1895 is ook "n uitleweringsvcrdrag tusscn 
die Suid-Afrikaanse Republiek en Nedcrland ondertekcn en 
op !9 lunie 1896 hct dic uitwisseling van die bekragtigings- 
aktes tussen die twee regerings plaasgevind- Die vcrdrag is 
op 31 ]uli daaraanvolgendc deur dic Hoé Kommissaris op die 
pos gcdaan om vir gocdkeuring aan die Engelse regcring 
voorgelê te word. Toevallig ook juis op diê dag verskyn d.t 
in die Nederlandse Staatskoerant. - (Gbk. No. 2. 1898. bl. 
3: 8423. bl. 41.42 cn 47). 

Die heer Chamberlain verneem hierdie feite met verbas.ng. 
daar in die tusscntyd gecn mcdedeling en geen versoek om 
goedkeuring hom bereik het nie. Hy ag dit natuurlik n sken- 
ding van die Verdrag van Londcn. want die verdrae mocs 
vóór hulle voleindiging aan Brittanje meegedeel word. se 
Chamberlain. en drt kon nie beweer word te geskied het n.e. 
wanneer die verdrag voorgelê word ná die hcel laaste d.plo- 
matieke stap, die uitwisseling van die bckragtigingsaktes. 
Chamberlain vra uitleg van die versuim en van die a wyking 
deur Transvaal van n gebruik wat in die verlcde gcvolg is. - 
(Gbk. No. 2. 1898. bl. 3: C 8423. bL 42). 

Die Transvaalse regering kon. soos in d.e geval van d.e 
Portugese verdrag. geen instemming betuig met die uitleg wat 
Chamberlain aan Art. 4 van die Undense Konvens.e gee n.e. 
maar wenstog wat die uitwisseling van die bekragtigingsaktes 
betref. alle oorweging te skenk aan die opmcrking van Br.tse 



Chambcrlain gee Gedragslyn aan. 515 



kant, dat in die behandeling van hicrdie geval, hoewel 
dan ook sonder cnige byoogmerk. afgewyk is van dic gebmik 
wat oor dic algemecn deur die regering in vorige gevalle gevoTg 
is. In hicrdie geval cgter kon mededcling vóór uitwisseling van 
die bckragtigingsaktes tog geen invloed hê op die beskenning 
van die Britse bclange nie. waarvan sprake is in Art. 4 van 
die Konvensie. Die regering gee die versekering, dat geen 
inbrcuk op die nakoraing van sy verpligtings bedocl is nie. 
Dit word bewys deur die íeit. dat in afwagting van Engeland 
se gocdkcuring nog geen bckendmaking van die vcrdrag ge- 
skied is deur die regering van die Republiek nie. — (Gbk. No. 
2. 1898. bl. 8; C. 8423. bl. 55). 

Chamberlain heg sy goedkeuring aan die verdrag. maar om 
skending van die Londcnsc Konvensic vergocd te voorkom. 
wou hy duidelik die gedragslyn aangcc wat van Transvaalse 
kant in oorccnstemming sou wecs met strikte nakoming van 
Art. 4. Dit was. dat 'n afskrif van 'n verdrag of ooreenkoms 
iussen die Republiek cn 'n vreemdc moondhcid vir goedkeu- 
ring aan Engeland sou voorgelé word terstond na dic onder- 
tekening deur dic onderhandctaars. Die bewoording van Art. 
4 laat egter toe. erkcn hy, dat die regering van die Rcpubliek 
dade'ik na mededcling aan Engeland die verdrag voor die 
Volksraad kon lê en dat eweneens die rcgering van die ander 
moondheid die verdrag vir aanncraing by sy wetgewende 
vergadering kon indicn. al het Engeland nog nie sy goedkcu- 
ring daaraan geheg nie. Maar Chamberlain ag dit tog wens- 
lik om, ter vcrmyding van geskil mct die Volksraad. die 
verdrag nie voor dié liggaam te lé. voordat Engeland sy 
instemming daarmee bctuig het nic. Wat betref die voorleg- 
ging van 'n verdrag raet Transvaal deur 'n vrecmdc moond- 
heid aan sy wetgewing, was dit 'n saak vir dié regering om 
te beslis of hulle verkies om te wag met die voorleggíng totdat 
hulle verneem hct of Engeland se goedkeuring verkry is. 
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Daardcur sou hulk 'n breuk van internasionale hoflikheid 
venny wat die gevolg sou gewees het. wanneer Engeland se 
goedkeuring geweier is. nadat die verdrag reeds deur die 
vreemde wetgewing aangeneem is. Cfaamberlain verwag. dat 
die Republiek hierdie verklaring omtrent sy verpligtings onder 
Art. 4 van die Londense Konvensie sou aanneem. teneinde 
alle twyfel opsy te set aangaande die gedragslyn wat in die 
toekoms gevolg sou word. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 12; C. 
8423. bl. 71). 

Ná die bekendmaking van die verdrag in die Transvaalse 
Staatskoerant het hy nog weer aanleiding gevind vir n klag 
cn wel daaroor. dat by die bekendmaking geen besondere 
vermelding plaasgevind het van die feit. dat Engeland se goed- 
keuring aan die verdrag geheg is nic — (Gbk. No. 2. 1898. 
bL 20; C. 8423. bl. 115». Dit gee ongetwyfeld die indruk dat 
Chamberlain met groot ywer en tocgewydheid na redes vir 
klagtes en geleentheid om die klagtes te herhaal. gesoek het. 
Hy beweer hier andermaal. dai in verband met die verdrag 
tussen Nederland en die Republiek "n duidelike breuk van die 
Konvensie en n afwyking van dic gebruik piaasgevind het. 

Dit spreek vanself. dat die Republiek Chamberlain se uitleg 
van Art- 4 van die Konvensie nie kon aanvaar nie. Geen 
verdrag kon in die strikte sin van die woord gcag word voltooi 
te wees. voordat die uitwisseling van die bckragtigingsaktes 
plaasgevind het nie. Dit is onmoontlik om aan te nccm. dat 
n vcrdrag ..voltooi" sou wees onmiddellik na dic onderteke- 
ning deur die onderhandelende verteenwoordigers- In Art. 4 
van* die Konvensie kom d»e woorde voor ..lerstond na voltooi- 
ing ervan". en nic ,.na ondcrtekerung" nie. Om Chamberlain 
se eis tc aanvaar. sou 'fl onbillike beperking van die woord 
voltooiing" insluit. Baie omstandighedc kon hulIeseJf voor- 
doen om te bdet. dat d.e stukke deur die vcrtecnwoordigers 
ooit n verdrag word wat die partye bind. Selfs 
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nadat dic wetgewing of ander bevocgde gesag. in albei lande, 
dlc ondcrhandelings van die twee regcrings goedgekeur het. is 
die moontlikheid nie uitgesluit nie. dat die uitwísseling vao 
bekragtigingsaktes nagelaat word cn dat dus de verdrag nooit 
..voltooi" word nie. Dit sou alles behalwe redelik wees om as 
vereiste aan tc neem. dat stukke wat miskien nooit bindende 
verdrae word nic. aan dic goedkeuring van Engeland ondcr- 
worpe moes wees. Sodanige vereiste was ook nic oorecn te 
bring met die woorde van Lord Derby nie, in sy brief van 1 5 
Februarie 1884 gebesig. dat die Transvaalse regeríng .,sal 
vrygelaat word om die land te bestuur sonder inmenging en 
sy diplomatíeke verkeer te voer en sy buitelandse poiitiek te 
reel. onderhewig slegs aan dic vereiste vervat in Art. 4 van 
die nuwe ontwerp. dat *n vcrdrag met 'n vreemdc moondheid 
geen krag sal hê nie sonder goedkeuring van die Koningin". 
— (C- 3947. bl. 43 en 44). Om verskillende redes mag dit vir 
Transvaal of vir die staat. waarmee hy 'n verdrag wou slult. 
nie wenslik wees om tot na uitwisseling van die bekragtigings- 
aktes te wag met die aanvraag van Bhttanje se goedkeuring 
nie. Dit was ook nie die reël in die algemeen deur Transvaal 
gevolg nie. Dog dit neern níks daarvan weg nie. dat. wanneer 
maar dadelik na die uitwisscling goedkeuring aangevra is cn 
genoegsamc voorsiening gemaak is. dat die verdrag nie beslis- 
send van krag sou word nie dan tot na verloop van ses 
maande. die tydperk in Art. 4 daarvan bcding. gehande! is in 
strikte ooreenstemming met die voorskrif in Art. 4 van die 
Konvensie gestel. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 33—35: C. 8423. 
bl. 10 — II). Aan hierdie redenering kon Charaberlain nic bra 
vat kry nie en hoewel hy verklaar. dat die Britse regering 
belang geheg het aan die handhawing van wat hulle as die 
juiste uitleg van Art. 4 van die Konvcnsie ag. was hulle bereid 
om hulle strenge regte tersyde te stel cn tevrcde te wees. 
wanneer verdrae vir hulle goedkeuring voorgelê word onmid- 
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dcllik na instemming van dic wctgewings van die betrokkc 
lande daannee verkry is: maar dan alleen wanneer die verdrae 
aanneming deur die wetgewings behoef en 'n verklaring bevat. 
dat die verdrae nic van krag sou word nie. tensy hulle uit- 
druklik deur Engeland goedgekeur is of Engeland binne ses 
maande na voorlegging geen bcswaar daartecn geopper het 
nie. — (C. 8423. bl. 19 en 20). 

In antwoord hicrop verklaar Dr. Leyds, dat hy bereid was 
ora by die aangaan van verdrae. onderworpe aan Art. 4 van 
die Londense Konvensic. die ander party te wys op die bepa- 
lings in daardic artiekcl neergelê. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 
57). Hiermee was Chamberlain natuurlik weer nie tevrede nie. 
hoewcl hy sclf erken. dat die praktiese gevolg dieselfdc sou 
wees by die uitvoering van sy voorstel of die van die Suid- 
Afrikaansc Republiek. ..Haar Majesteits regering kan on- 
moontlik", sê hy. ..die onwilligheid van die regering van die 
Suid-Afrikaanse Republiek verstaan om die voorstel van Haar 
Majesteits regering aan te nccm. dat n vergelyk sou tot stand 
gebring word deur die vereistes van die Konvensie — wat die 
regering van die Suid-Afrikaanse Republiek nie betwis nie — 
by verdrae mct vrecmde moondhedc in te ïyf. 

So graag wou Chamberlain juis altyd sy sin hê en gehoor- 
saamheid cn onderdanigheid by die Republick op sy voorstelle 
en wcnke sien. dat hy aan sy verset die bedrciging toevoeg: 
..By gebrek aan 'n oorcenkoms op hierdie punt sal Haar Majes- 
teits regering gedwonge wees om die optree van die Suid- 
Afrikaanse Republick te beskou as in stryd met die belange 
van Groot-Brittanje. en om Haar Majesteit dic raad te gec om 
gebruik te maak van Haar reg van goedkeuring te weier aan 
enige verdrag of ooreenkoms wat nie vóór sy voltooiing aan 
Haar voorgelé is nie". - (C 9507. bl. 29). Daar is reeds 
meermale op gewys. dat Art. 4 duidelik sê: ..terstond na de 
voltooiing ervan". Chomberlain gaan dus hier so ver om Art. 
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4 van die Konvensic op eic houtjie le wysig in «y voordeei. 
Dit is kenmerkcnd vir die houding wat hy bomscif tecnoor 
dic Suid-Aírikaansc RepublieJc aangematig het. Al wat Staat- 
sekretaris Rertz. wat intussen as sulks opgetree het. hierop tc 
antwoord gehad het. was dat hy met vcrwondering kcnnis 
gencem hct van hierdie stelling van die hecr Chambcrlain en 
dat hy dit nie van belang ag of by dic aangaan van verdrae 
gewys word op die bepalings van die Konvensie deur afson- 
dcrlike bricfwisscling nic dan wel deur 'n byvoegscl aan of 
aanhangsel by die verdrag sclf. solank daar maar op gelct 
word. dat aan die gees en die Ietter van Art. 4 van die Lon- 
dense Verdrag voldoen word. Derhalwc ..heeft de Regeering 
dezer Republiek gcen bezwaar tegen zulk ecn bijvocgsel of 
nota". — (Gbk. No. 5. 1899. bl 9; C. 9507. bl. 32). 

Chamberlain kry sy sin en sien. dat hy mct bedreigings sy 
wil in Transvaal kon dcursct. Van hierdie ondcxvinding hct 
hy hoc langer hoe mcer gebruik gemaak. Was dit nie vir hier- 
die tocgec van Staatsekretaria Reitz nie, sou die stryd oor 
die Nederlandse uitlewcringsverdrag seker gunstigcr vir dic 
Rcpubliek afgeloop het dan die oor die Portugese. Die Ncder- 
landse regering het 'n bctcr bescf gehad van Transvaal se 
volkeregtelike toestand. het selfstandigcr op sy regsgronde 
bly staan en nie eers van Engcland op agtcrbaksc wysc probeer 
vcrlof kry om die verdrag deur sy weígewing te laat gocdkcur 
nie. Die Ncdcrlandsc regering sou by hulle optree. naamlik die 
bekendmaking van die verdrag met Transvaal in die Staats- 
koerant. seker die bepahngs van die Londense Verdrag in ag 
gcncem het cn het dieselfde juiste uitleg daaraan gegec as 
Transvaal. As daar maar mecr moondhede was wat Transvaal 
met die daad op hierdic stille wysc gcsteun het. sou Chamber- 
lain ongetwyfeld 'n minder aanmatigende en minder enge uit- 
leg aan Transvaalse verpligtings teenoor Engeiand durf 
gce het. 
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Ongeiukkig het die grote moondhede in hiecdie tyd almal 
om die ecn of ander rede Engeland se steun behoef en dit 
dus nie kon waag om Brittanje die voet dwars te set nie. seker 
nie ten opsigte van Transvaal wat vir geen ecn van hulle 
van groot regstreekse belang was nie. In die tussenstaatse 
verkeer was dit nog nie die reg nie. maar die mag en eie be- 
lang wat die gedrag van die state bcpaal het. 

Die heer Chamberlain het afwisseling gehad in sy sug na 
die aanwys van oortrcdings van die Londensc Verdrag wat 
deur Transvaal sou gcpleeg geword het. Die toetreding van 
die Republick tot dic Konvensie van Genêve het wecr op 
enigsins andere wyse die uitleg laat sien wat Chamberlain 
gegec het aan die verpligtings van Transvaal teenoor Enge- 
land. In Maart 1896 hct hy op aandrang van St. John's Ambu- 
lance die Hoe Kommissaris versock om aan die Republiek tc 
vra of hulle geen belang en geneigdhcid gevoel om hulleself 
aan te sluit by die Konvensie van Genêve 1 ) nie. In Oktober 
daaropvolgende vcrncem hy van die Switserse rcgering. dat 
die Suid-Afrikaanse Rcpubliek die genoemde verdrag onder- 
skrywe het en toe wou hy weci of dit geskied is op sy wenk 
dan wcl langs selfstandige weg. Hy moes hoor, dat sy wcnk 
Transvaal nooit bereik het nie cn dat dic Republiek gehccl 
selfstandig dcur middel van sy gesant in Den Haag tot die 
verdrag toegctree het. Nou dan. redcncer Chamberlain. het 
Transvaal weer n verdrag met ander moondhede gcsluit. 
sonder dat die toestemming van Engeland daarvoor gcvra en 
verkry is. Andermaal dus is die Konvensie van Londen gc- 
skend. Omdat hy tog die toetreding aan die hand wou gegee 
het. sou hy sy goedkeuring aan die toetreding maar nie onthou 
nie. — (C. 8-423. bl. 54. 60. en 124). 



>) Dle Verdrag van Genêvc van 22 Augustus 1864 insake die ver- 
sagting van dle ïoestand van gcwondcs op die slagveld. — (Sien Oppen- 
heim 1. bl. 707). 
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Transvaal het vir 'n verbintenis van hierdie aard die bepa- 
i van die Londense Verdrag nie as geldend geag níe. 
Groot-Brittanje was lang vóór die Suid-Afrikaanse Republiek 
cen van dic partye tot die Konvcnsie van Gcnéve cn het vol- 
gens Art. 9 van die Konvcnsie ander regerings. cn dus ook 
Transvaal. uitgenooi om toc te tree. ,.Die hoe kontrakterende 
moondhede". sê die artiekel. ..het ooreengekom om die teens- 
woordige Konvensie mee te deel aan diê regcrings wat gcen 
gevolmag/tigdes na dic internasionale byeenkoms van Genêve 
kon stuur nie, en om hulle uít tc nooi om toc te tree. Met 
hierdie oogmcrk word die protokol oopgelaat". 1 ) 

Die inhoud van hierdic verdrag was dus aan Engeland nie 
alleen bekend nie. maar dit was ook dcur Engeland goedge- 
keur by wysc van sy toetreding. Transvaal het dus feitlik 
met Engcland self. tesamc met andere moondhcdc. 'n vcrbin- 
tenis aangegaan. Hier kon aus voigens die betekenis cn doel 
van Art. 4 van die Londense Verdrag geen sprakc wces van 
'n verpligting om dic verbintenis vir goedkeuring aan Enge- 
land voor te lê nie. Die Verdrag van Geneve en dus ook dic 
toetreding daartoc van Transvaal is dcrhalwe nie in stryd mct 
nie, maar bevorderlik vir die belange van Brittanje. — (Gbk. 
No. 2. 1898. bl. 39; C. 8721. bl. 15). 

Chambcrlain moes latcr self bcken. dat sy besware nie berus 
hct op die inhoud van dic betrokke verdrae of verbintcnissc 
nie. maar op die wysc waarop die Suid-Afrikaanse Republiek 
..geskyn" het om te soek na vermyding van dic bepalings 
van Art. 4 van die Verdrag van Londen. — (Gbk. No. 2, 
1898. bl. 44: C 8721. bl. 20). Hy bekcn dus. dat hy die moei- 




l ) Les Hautci Pulssances contractantcs sont convenues dc communiqucr 
I.i prcaenlc Convcntion aux Gouvcrnements qui n'ont pu envoyer des pléni- 
potentlaires á la confércnce InternaUonale de Geneve. en les invltant 
* y accíder. Le Protocole est á cet effet latuc ouvert". - (M,irtens 
XVUI. bl. 607). 
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likhede veroorsaak het alleen uit agterdog. Hy wou Transvaal 
selfs gcen skyn van onafhanklikheid laat nie. Daarom het hy 
in alles maar ..skendings" of ..vennydings" van die bepalings 
van die Verdrag gesien. Die gedagte van kwade trou van 
Transvaal wou hy orals in bespeur. Hierdie gedagte van 
kwade trou werp Dr. Leyds van hora af met die grootste be- 
slistheid. — (Gbk. No. 2. 1898. bJ. 57). 



HOOFSTUK XXXIV. 
DIE UITSETTINGSWET. 



Op 24 Julie 18% dee! die Waarnemende Hoë Kommissaris 
Luit.-Generaal Goodenough. aan Chamberlain mee. dat in 
die Volksraad van die Suid-Afrikaanse Rcpubliek 'n wet 
voorgcstcl is om voorsiening te maak vir die uitsctting van 
gevaarlike vrecmdelinge. Die ontwerp is na 'n komitee verwys 
en daar hct 'n sterk vermoede bestaan. dat die ontwcrp op 
die plank sou kom cn nooit wet word nie. 

Die wet was bedocl om die President mag tc verleen om, 
met goedkcuring van die Uitvoerende Raad cn na die Staats- 

prokureur te gehoor het. enigc vrcemdcling wat die regc- 
ring gevaarhk ag vir die vrede en orde van die land. kennis 
te gee om binnc veertien dac die Transvaal te verlaat. Slegs 
burgers van die Repubiiek sou die reg hë om teen sodanige 
verbanningsbevel 'n beroep te kan doen op die Hooggeregs- 
hof. Die Prcsident kon ook vir gevaarlike vrcemdclinge en 
burgers n bepaalde woonplek binne die Republiek aanwys of 
hullc verbied om in sekere strcke van die staat verblyf te hou. 
Van sy handelingc in hierdic opsig sou dic Presidcnt by die 
ccrsvolgcndc sítting van die Volksraad verslag moet doen. 
Burgcrs kon alleen by regterlike vonnis verban word. Vreem- 
delinge wat die verbanningsbevel van die President níe ge- 
hoorsaam nic. kon ses maandc lang in hegtenis gchou cn dan 
oor die grens geset word. Burgers was ook onderhewig aan 
ses maande hegtenis, wanneer hulle die bevel van die President 
of die regtcrlikc vonnis veronagsaam. Van uitgesette vreem- 
dclinge sou noukeurige beskrywing bewaar word. — (C. 8423, 
bl. 40. 41. 43 en 46). 
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In Stryd mct Verdrag beskou. 



Die heer Chamberlain was een en al belangstelling vir hier- 
die wetsvoorstel en laat op 22 Augustus 1896 die Republiek 
weet. dat sodanige wet in stryd sou wees met die Verdrag van 
Londen. Die Engelse regering het die saak in oorweging en 
intussen sou dit in belang van aibei partye wees. as geen 
besUste stap in verband met die invoering van die wet geskied 
nie. sê die heer Chamberlain. Hy wag nog op die raad van die 
Minister van Buitelandse Sake en van die regsgeleerde raad- 
gewers van die Kroon. — (C. 8423. bl. 46). Hoewel dit die 
heersendc mening skyn te gewees het, dat die Volksraad die 
wetsontwcrp sou verwerp. is op 25 September 1896 die twedc 
lcsing byna onveranderd aangeneem en is die ontwerp op 29 
September wet geword. Na aanleiding van die besware van 
Engelse kant laat die regering aan die heer Chamberlain weet. 
dat in sy mededeling geen gronde vir sy verset aangegee word 
nie en dat dic regering die regsgeleerde raad ontvang het. 
dat die strekking van die wet nie in stryd was met die Verdrag 
van Londen nie. Derhalwc vertrou dic regering dat dic Engelse 
sou saamstem. dat dk nie ïn belang van die land en sy inwo- 
ners was nie om die behandeling uit tc stel van *n wct wat 
noodsaaklik geblyk het. — (C. 8423. bl. 52). 

Die regering het hulleself vooraf verseker van die feit. dat 
dic wet nie in stryd was mct die Verdrag nic. dcur díe raad 
van Prof. Asser in te win. soos tc sien is in Bylae H.. waarin 
ook die later verkrege oordcïe van Westlake en Clunet 
opgeneem is. 

Die Transvaalse rcgering was daartoe ten volle geregtig 
om. as uitvloeisel van die poliesiereg van die staat. maatreëls 
te tref sonder daardeur die Vcrdrag te oortree. Hulle was 
voorncmens om die toepassing van dic wet in belang van dic 
orde so tc laat geskied. dat Engeland gcen rcde vir beswaar 
sou hë nie. — (C. 8423. bl. 102 en 103). Maar Chamberlain 
wou nie aanneem. dat die Transvaal dic reg het om vrcemde- 
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linge te verban of in hulle vryheid te bepcrk. wanneer nie 
bewys is. dat hulle kort gckom het in die nakoming van die 
wette van die land nie. Hy behou vir homself dcrhalwe die reg 
voor om besware te maak teen handelings kragtens die wet 
uitgcoefen. wanneer dié mag lyk na skending van die Verdrag 
van Londen. — (C. 8423. bl. 67). 

Engeland het natuurlik volkorac die rcg gchad om verset aan 
te teken teen onrcdclik of onrcgverdig strenge toepassing van 
hierdie wet op Britse onderdane. Dit is 'n reg wat enige 
moondhcid besit. Maar Engeland het gcen reg gehad om 
die beswaar te maak tcen díe invoer van 'n dergelike wet van 
algcmenc strckking of dic geldigheid van sodanige wet nie. 
Chamberlain het ook nie alleen dic bevoegdheid gehad om te 
oordeel. wanneer "n Transvaalse wet insake inwendige bestuur 
strydig was met die Verdrag van Londcn nie. Dit was beslis 
'n ongeoorloofde aanmatiging van sy kant om te verwag, dat 
die Rcpubliek hom sou eerbiedig as hulle opperste wctgewer 
en icdere wet dadclik sou hcrroep. as hy daar maar beswaar 
teen laat blyk en in stryd ag met dic Vcrdrag. 

Die bevoegdheid van 'n staat om homself te beskerm teen 
ongewenste vrceradelingc is 'n volkeregtelik erkende beginsel 
cn cen wat Engeland sclf in toepassing gebring het raet sy 
Vrecmdelingewet van 1894 (Atiens Act). Art. 6 van Deel II 
van dié wet deur Lord Salisbury voorgestel bepaal: „Wan- 
neer een van die Brítse Ministers rede mag hê om te glo. dat 
fot handhawing van die vrede en rus van enige deel van die 
Ryk of tot voorkoming van misdaad binnc of buitc die Britse 
gewcstc. dit raadsaam is om 'n vreemdeling uit die Ryk te 
verwyder. sal dit wcttig wecs vir die Minister om 'n bcvc) 
uit te vaardig. dat dié vreemdeling binne bepaalde tyd die 
Ryk sal verlaat. Wanneer aan 'n dergelikc bevel gecn gehoor 
gegee word nic, sal die vreemdeling skuldig wees aan wan- 
gedrag en, as hy daartoe skuldig gevind is. kan die Hof hom 
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veroordeel tot een maand hegtenis vir die eerste oortrcding 
en tot twaalf maande vir die twede en volgcnde oortredings. 
Elke bevel van dié aard sal voor die Parlement gelc word." 

— (C 8423. bl. 12). 

Art. I van die Transvaalse Uitsettingswet is nog minder 
vaag en algemeen dan die aangehaalde artikel van die Engclse. 
want in Transvaal was dit nie net een persoon. die Minister. 
wat oordeel nie, maar die Uitvoerende Raad en daarby nog 
die Staatsprokureur. die hoogste regsgeleerd* gesag van die 
staat. Die misdrywe wat tot uitsctting aanleiding kon gee. is 
ook nog nader aangedui. Om die uitsettings nie in die geheim 
tc laat geskied nie. maar om dic uitvoerende gesag en die 
Staatsprokureur hulle verantwoordelikheid teenoor die ge- 
meenskap te laat vocl en hulle te verseker dat die !ig van open- 
baarheid op hulle dade sou val. is in Art. 4 bepaal. dat iedere 
optree kragtens die wet voor die eersvolgende sitting van die 
Volksraad sou gelc word. 

Die waarborge tcen willckeurigc optree is egter later nog 
nie voldoendc geag nie. Op 15 Julie 1897 is wysiging van Art- 
I in die Volksraad voorgestcl en wcl in dié sin. dat gecn 
pereoon verban kon word. voordat hy daartoe veroordccl is 
dcur 'n geregshof van die Rcpubliek nie. Die Eeit, dat iemand 
wat gevaariik geag word vir die vrede en orde van die Repu- 
bliek. sonder gehoor kon verban word. maak die Presidcnt 
tot regter. sê die voorstellcr van die wysiging. Die oortreder 
moet verantwoording voor die Hof kan doen. 'n Ander lid ag 
dit onmoontlik vir die Uitvoerende Raad om altyd gclyk te hê 
by die verbanning van iemand wat die wet mag oortree heL 
Die beslissing moes aan die Hof oorgelaat word. 'n Dcrde lid 
het sover gegaan om tc së: ..Dit word veronderstel om 'n vry 
Republick te wees. maar dic vryheid in die land skyn hom 
beperk en cng toe. Daar was so "n ding as 'n Hooggeregshof; 
laat alle oortredcrs openbaar volgens wct vervolg word. Sodra 
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gemerk word. dat 'n wet nie goed werk nie. moet dit ver- 

beter word". 

Uit die toesprake kry 'n mens nie die indruk. dat wysiging 
gebode was nie. Selfs die ondersteuners van die voorstel het 
die noodsaaklikheid vir verandcring nie bewys nie, Dog die 
wysiging het bepaald 'n vaster waarborg verskaf teen wille- 
keurige optree van die uitvocrende gesag. Rcdes vir klagtes 
oor beperking van vryheid was daar in Transvaal beslis nie. 
Sowel vir burgers as vir Uitlandcrs was díe vryhede eerder 
tc groot dan te klein. Dic rcgering hct sekcr sy grootstc moei- 
likhcdc gcvind in dic mate van tugteloosheid. waarvan burgcrs 
cn vreemdelinge tegelyk misbruik gemaak het. 

Die voorstel is aangeneem mct 15 tecn 9 stemme en na die 
rcgcring verwys om in oorcenstcmming daarmee te handcl. 

— (C. 8721. U. 16). 

In n brief van 16 Oktober 1897 het Chamberlain erken. 
dat die Uitsettingswet cn dic Perswet nie beskou kon word 
„as op hulleself noodsaaklikcrwys in stryd m« die Londense 
Verdrag nie". Die skending van die Vcrdrag kon miskíen by 
die toepassing van dic wettc geskied. was sy vrees. Hy was 
bly om van die wysiging van die wet te verneem. — (Gbk. 
No. 2. 1898. bl. 44; C. 8721. bl. 20). 

Chambcrlain sou vir homsclf cn vir dic Republiek vecl sonde 
cn moeite gespaar het. as hy mct sy raadgewings cn tereg- 
wysings gewag het. totdat 'n skending van die Vcrdrag 
werklik kon aangetoon word. 

Die behandelde uitsettingswet is op 16 ]unie 1898 herroep 
cn vcrvang deur Wet No. 5 van 1898 wat byna geen vcr- 

andering teweeggcbring het nie behalwc dat in artt. 1 en 2 
ingevocg is. dat nicmand kon uitgeset word níe dan ..nadat dc 
betrokken persoon door de Regeering in dc gelegenhcid zal 
zifn gcsteld om zijne belangen voor te dragcn'*. 



HOOFSTUK XXXV. 



DIE VREEMDELINGEWET. 



Die rcgering het op 26 Novcmber 1896 sy voornemens be- 
kend gemaak om 'n wet in te voer op die toelating van vreem- 
dehnge tot die Repubhek. Alle vreemdelinge moes vir toegang 
tot die Republick voldocn aan die volgende vereistes. Nodig 
was in die cerste plaas die vertoon van 'n paspoort verskaf 
deur die owerheid van die !and van hcrkoms en voorsien van 
n stempcl deur 'n konsul of konsulêre vcrteenwoordiger van 
die Suid-Afrikaansc Rcpublick. Dic vrccmdcling moes bewys 
lewcr van behoortike bestaansmiddcle of die geskiktheid om 
dié te verwcrf. Die paspoort was egter geen noodsaaklike 
verciste nie. wannccr die vrecmdeling homself maar by aan- 
koms aanmeld cn kon bewys wic hy was cn dat hy in staat 
was om in cic onderhoud te voorsicn. Daarop sou reis- en 
verblyfpasse uitgercik word. telkens vir ses maande. en diegenc 
wat in die Republiek wou bly woon. hoef slegs die passe om die 
iaar te laat vernuwc. mits hulle ondcr ede verkïaar. dat hulle die 
wette van die land sou gchoorsaam. Hierdic wet was nie van 
tocpassing op vrccmdclinge wat reeds in Transvaal gcwoon 
hct cn behoorUk by die veldkornette ingeskrywe was nie. — 
(C 8423. bl. 64 en 65). Met dic oog op die gcbeurten.ssc 
wat in die bcgin van die jaar 1896 plaasgevind het. was dic 
invoering van 'n dcrgelíke wet dic natuurlikste saak van d.e 
wëreld. Dic inval van lameson en dic opstand in Johannesburg 
het bewys, dat daar soortc van Uitlanders was wat n bron 
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van gevaar vir die Republiek uitmaak. Maar afgesien daarvan 
is ieder staat gercgtig daarop ora toesig te hou oor die toegang 
van vreemdelinge tot sy gebied. Armlastiges. mense met 
gevaarlike siektes besmet, misdadigers en dergelike word 'n 
bron van gevaar vir die veiligheid van die staatsgemeenskap. 
Teen gevaarlike bevolkingsbestanddele onder sy eie burgers 
neem díe staat bcvciligingsmaatreëls. Hicrdie taak mag hy 
terwille van sy eie gesonde en pligsgetroue burgery nie vir 
homself verswaar deur meer ongewenste inwoners van buite 
af vir sy sorg toe te laat nie. 

Maatreels van dic aard is nou beslis nie ongewoon nie. In 
daardie dae was dit egter ook al genoeg bekend. Suid-Afrika 
en veral Transvaal is gebruik as stortgrond vir die oortollige 
en al te dikwels mindergewenste bevolkingsdele van opge- 
hoopte nasies. Die strckking van die wet was dus in dic goeie 
rigting. Dergelikc maatrcëls is ook deur andcr state min of 
mccr op dicsclfde tyd nodig geag. Selfs Engeland hct behoefte 
daaraan gevoel om homself tc beskerm tecn oorstroming van 
verbanne Jodc uit Rusland en Lord Salisbury het 'n wct met 
dié doel ingcdien. Die Verenigdc State van Amerika het ook 
toe rceds strcngc wette gemaak teen dic toegang van minder- 
gcwcnste vreemdelinge. In Transvaal was die noodsaaklikhcid 
daarvan onder omstandighedc ewe groot as waar ook. Trans- 
vaal was oorlaai met ongcskoolde arbeiders en (ohannesburg 
het maatskaplike toestande te sien gegee wat die groot stede 
van Europa mct hulle eeue-oue agterbuurtes moeilik sou oor- 
tref in misdadigc neiging, onverantwoordclikheid en ellendc. 
Die wet was rccds lang nodig gewees en as dit cerder ingcvoer 
is, sou daar nie tal van misdadigers gewees hct wat die myn- 
nywerheid en die bevolking op die delwerye oor die algemeen 
(ot groot las en nadeel was nie en sou daar nie honderdc 
vreemdelinge in armoede verkcer het nie as slagoffers van 'n 
opgedrcwe toevoer met byoogmcrke. Ondanks dit alles was 
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530 Verset van Britse Kant. 

Johannesburg die ordelikste goudveld in die hele wêreid weens 

sy uitstekende poliesie. 

Op 15 Desember 1896 laat Chamberlain die regering 
weet. dat hy die wet in stryd ag raet Art. 14 van die 
Verdrag van Londen. in sovec dot dcur die wct nuwc en 
drukkende voorwaardes opgelê word op persone wat krag- 
tens die Verdrag op die volle vryheid geregtig was om die 
Republiek binne te kom en daar te woon. mits hulle die wette 
van die land gehoorsaam. Die voorwaardes ag hy in die meeste 
gevalle onmoontlik om nagekom te word. Hy vertrou. dat die 
President die wet nie op 1 Januarie 1897 sal ínvoer of dit sai 
toepas nie. Indien ernstige gevaar vir die Republiek ontstaan 
het. gaan Chamberlain voort. wcens die instroming van nood- 
dmftige landverhuisers. sou dic regte weg gewees het om die 
Engelse regering te nader met die oog op die verkryging van 
oorcenstemming liewers dan n wcg te volg wat op skending 
van die Verdrag uitloop. — (C. 8423. bl. 67). 

Dit was juis die vraag of die wet 'n skending van die Ver- 
drag behels het. antwoord Dr. Leyds. Die heer Chamberlain 
alleen het nie daaroor die beslissing gehad nie. Díc Trans- 
vaalse regering was van n ander memng as hy en het hulle- 
sclf nie verphg of geregtig geag om die wet te wysig ol te 
hcrroep nie. Art. M van dic Verdrag sluit die toepassing van 
policsiewette hoegenaamd nie uit nie. wat die bevoegde mag in 
die staat nodig ag vir die handhawing van orde cn dic be- 
skerming en rus van sy inwoners. Die eis in Art. 14 gestel 
met die woordc ..die zich schikken naar de wetten van de 
Republiek" s-teun hierdie oortuiging. want daarmee is tog 
sekcr dic poliesiewette bcdoel. waartoe die Vreemdeungewet 
bchoort. Bchoorlike poliesiesorg word deur die binnelandse 
omstandighcde dringend vereis. Met die aanneem van h.erd.e 
wet heï die Volksraad voldoen aan die wens van dic pubhek. 
dat inkomende vreemdelinge in staat moes wces om aan te 
toon voldoende middele van bestaan te besit. Die instroming 



Toepassing geskied. 



531 



van die laagste klas van nooddruftige vreemdelingc hct op 

onrusbarende wyse toegeneem en strenger poliesiesorg nood- 
saaklik gemaak. Indien, sê Dr. Leyds aan dic slot van sy 
antwoord. die Britse regering 'n ander praktiese maatreël kon 
aan die hand gee, waardeur Britse onderdane wat om genoem- 
de rcdcs in Transvaal nie gcwens was nic. weerhou word van 
hulle toevlug tc sock op die grondgebied van die Republiek 
en indien dié maatrcël ewenccns toepaslik was op ondcr- 
dane van ander moondhede — want die wct maak in 
hierdie opsig gecn onderskeid nie — , dan sou die regcring 
bereid wees om hulle volle aandag daaraan tc gcc. Intussen 
is aan die amptenare bevel gegce om te sorg. dat by die toe- 
passing van die wei onnodige las en onaangenaamheid vir 
vrccmdelinge vcrmy word. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. II: C 
8423, bl. 88). 

In antwoord op 'n vraag aan die Hoc Kommissaris moes 
Chamberlain vcrneem. dat die wet daagliks toegcpas word. 
Op 24 (anuarie 1897 is b.v. sewe wcrksmense. Britse onder- 
danc. op die Vrystaatse grcns by Viljoensdrif tcegehou. 'n 
Paar dae later is hullc tog toegelaat om Transvaal binne te 
gaan. want aan tegemoetkomendheid het dit van Transvaalse 
kant beslis nie ontbreek nie. soos onder andcre ook blyk uir 
díe aanwysings deur Dr. Leyds aan Luitenant Tosscl ín hierdie 
cn andcr gevalle gegec. 'n Mens kan begryp dat ontevreden- 
heid en klagtes nie uitgebly het nie. Mense wat van Kaap- 
stad, Oos-Londen. Port-EIizabeth of Durban af die reis- 
kaartjie tot ]ohannesburg betaal het cn dan op die grcns belet 
is om deur te rcis na hullc bestemming. het seker stof gckry 
vir klagtes. Maar as hullc voldoen het aan die cisc van die' 
wet, sou hulle geen gegrondc redcs vir klagtes gchad het nic. 
Die algemene gedagte van die Engelse was ongelukkig. dar 
*n Engelsman homself nie aan die eise van 'n dergelike wet 
hoef te steur nic. want die Vcrdrag van Londen sou vir 
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Engelse onderdane vir die uitoefening van aile moontlike en 
onmoontlike regte in Transvaal voorsiening gemaak het. Cham- 

berlain en die Britse pers sou dit wel weet en dié laat dit ao 

verstaan. 

Telkens blyk. dat die wet nie onnodig streng toegepas is 
nie. Selfs mense wat sonder paspoorte was, is toegelaat. wan- 
neer daar rcde was om aan te neem. dat hulle binne die 
Republiek werk gehad het of sou kan vind en intussen vir 
enige weke in eie onderhoud kon voorsicn. Chamberlain hct 
veel onnodige klagtes verneem. hoewcl die heer Conyngham 
Greene. die Britse Agent. steeds 'n gewillige oor. tegemoet- 
koming en mindcr strenge tocpassing van die wet by Dr. 
Leyds gevind het. wanncer hy die moeilikhede van die land- 
verhuisers aan die Staatsekrctaris mcegcdeel het Daar was 
mcer dan cens ook oordrywings en vergissings wat onnodige 
lawaai. opgewondenhcid en kwaad blocd veroorsaak hct. In 
Fcbruaric 1897 was daar b.v. ook in die pers 'n taamlike gc- 
raas oor die bewecrdc onregmatige aanhouding van twee 
Engelse here in Johannesburg. Na ondersoek het geblyk, dat 
slegs die koetsier van hulle rytuig om sy pas gcvra is. Uit 
Durban cn Lourcnco Marques kom klagtes oor die weiering 
van Transvaal om Brits-Indiërs op sy gebicd toc tc laat. Sodra 
hullc egter kon bewys, dat hulle aan die vereistes van dic wct 
voldoen. is hulle nie langer buite gehou nie. — (C. 8423. bl. 
113 en 117). 

Selfs Dietsc Afrikaners skyn deur die Engelse aanmaUging 
ten opagte van regte in Transvaal aangetas te geword het. 
'n Prokurcur en Vredercgtcr met 'n Dietsc naam uit Mafe- 
king verneem naby Ottoshoop van 'n berede poliesman, dat 
hy nie verder dan dié dorpie sou mag gaan sondcr 'n paspoort 
nie. Hy draai daar en dan om en sein aan die Hoë Kommis- 
saris. dat hy vry reg het om Transvaal binne te gaan kragtcns 
Art. 14 van die Verdrag van Londen en hy doen 'n berocp op 
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die Hoe Kommissaris om sy aanhouding aan Chamberlain 
bekcnd te maak cn hom dic beskenning te verleen, waarop 
hy as Britsc onderdaan rcg hct. — (C. 8423. bi 129). Die 
Minister van Kolonies ag dit natuurlik nodig om hicroor 'n 
sterke vcrtoog tot die republikeinse rcgering tc rig. Sulke dinge 
hct dic gcvoel en vcrhouding tussen Transvalers cn Engelse 
nie verbeter nie cn dít sonder redc. Gelukkig skyn dit 'n 
uitsondering te gewees het wat die Dietsc Afrikaners betref. 
As dié prokureur homself by die veldkornet op Ottoshoop of 
Zeerust aangemcld het, in vcrbinding getree het met die rege- 
ring of homsclf maar gerig het tot die Britsc Agent. sou hy 
sondcr moeite sy voorgenomc rcis na (ohanncsburg kan voort- 
gcsct het. soos verskcie gewone werksmanne in staat was om 
tc docn weens díe tegemoctkomcndc toepassing van dic wet. 
Ongelukkig is daar altyd mcnse van dié soort wat hulle klagtes 
regstrecks tot dic hoogste gcsag rig om hulle bclangrikhcid 
vir hullcsclf tc bewys. Chambcrlain het van besondcre klagtes 
van hicrdie aard maar graag gcnocg party getrek om dit vir 
die Transvaalse regering lastig te maak. Sodra icmand mct 
cen of ander klag by die Hoc Kommissaris gekom het. is 
dadclik aangeneem. dat die klag gegrond was. en is aan dic 
Rcpublick om verantwoording gevra. Die Transvaalsc rcgcring 
moes dan op ondcrsock uitgaan. beëdigde verklarings afneem 
en die feite tocts. Dit het vcel kosbare tyd van die Republiek 
geroof cn verlammend op sy werksaamhede teruggcslaan. 

Hoe tegemoetkomend en sag die Transvaalsc owcrhcid ook 
al te werk gcgaan hct mct dic nakoming van die bcpalings 
van die Vrecmdclingcwet. was die toepassing daarvan tog 'n 
feit. Tecnoor niemand is onrcg of sclfs 'n skyn van onbillikhcid 
bcgaan nic. dog die feit van die inwcrkingtreding alleen was 
vir die hecr Chambcrlain te vecl. Hy het te kcnne gegee. dat 
hy die toepassing nie wou sicn nie cn dit moes voldocndc wecs 
vir dic Transvaalse rcgering om tc gehoorsaam. Dic rcgcring 
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het dit juls op nougcscttc wysc probcer vermy om onnodig 
vyande te maak. maar niks het die heer Chamberlaín bevrc- 
dig nie. 

in vcrband mct die uitvoering van die wet het ook nog 'n 
ander vraagstuk gcrys, wat ontstaan hct na aanleiding van 
Art. 7.\ Die pasbepalings van die wct sou naamlik nie van 
toepassing wces op vreemdelinge wat reeds op die tydstip 
van die invoering van die wet in dic Rcpublick woonagtig en 
behoorlik volgens wet by die veldkornette ingeskrywe was. 
of hulleself binne 'n maand laat inskrywe het nie. Tcen hier- 
die inskrywing het vele Uitlanders in dic Rcpubliek woonagtig 
hullesclf mct krag verset. In Desember 1896. 'n maand voordat 
die Vrecmdelingewet in werking gctrec het. het 'n stortvloed 
van briewe. vcrsoekskrifte en afgevaardigings by die Britse 
Agcnt aangeland om verset aan tc teken tecn die inskrywing. 
Dic Britsc ondcrdane wou wect of hulle gedwing kon word 
om aan die cis van inskrywing tc voldocn. Wanncer die 
poging om die wct toe te pas na die oordeel van die Britsc 
Agcnt in stryd was met die Londcnse Vcrdrag. se hullc. sou 
hullc volstrek nie daaraan gehoorsaam nie. In dié geval sou 
hullc dic beskcrming van dic Ryksrcgcring inroep. tensy hulle 
van hoêr hand aanwysing kry om hulleseif by die eisc van die 
wet nccr tc lê. 

Op hicrdie bcdreigings het Lord Rosmead. die Hoë Kom- 
missaris. geantwoord. dat die vraag of die wet in stryd was 
met die Verdrag van Londen nie deur die Britsc ondcrdane in 
Transvaal mocs uitgemaak word nie. maar voorbehou bly vir 
die oor dccl van die Britse regering. Hy raai dcrhalwe die 
Britse onderdanc aan om die wette van die staat te gehoor- 
saam. Intussen sou hullc mcdedclings en blyke van verset in 
oorweging geneem word. - {C. 8423, bl. 76-79). Hierdie 
antwoord het natuurlik die gemoedcrc laat afkocl en die Bntsc 
onderdane in Transvaal die oortuiging vcrskaf. dat hulle nie 
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hoef te probecr om die strckc van Jameson en die Re[ormers 
tc hcrhaal nie. Opstand was onnodig. Dic heer Chambcrlain 
sou tans van amptelikc kant hulle saak bcplcit en beveg. 

Uit die stukke van versct blyk. dat die Britse onderdan* 
ín Transvaal — gelukkig glo lang nie almal nie — begin hct 
om dieselfde standpunt in te necm as dic heer Chamberlain. 
naamUk dat die reg om in Transvaal te woon en aldaar alle 
moontiike voorregte te geniet. gewaarborg was dcur Art. M 
van die Verdrag van Londen en dat dié rcg nic gcwysig of 
beperk kon word deur wcttc van die Rcpubliek sondcr toc- 
stemming van Brittanje nie. — <C 8«3. bl. 77). Transvaal 
het dus voigens hullc nic allccn vlr sy verdrac met vreemde 
moondhedc goedkcuring van Brittanje behoef nie, maar ook 
vir dic invocring van maatreëls vir binnelandsc bcleid cn die 
bcskerming van die inwendigc veiiigheid van dic staat. 

Die inskrywing van inwoners by die vcldkornettc. waarteen 
sulke hewige verset gckom het. was egter geen nuwigheid nie. 
Dit was al vercis kragtens Wet No. 2 van 1885 ..Instructie 
voor dc Veïdcornctten en Assistent-Vcldcornctten . .". Hoewcl 
hierdie bepaling sedert sy invoering steeds van krag gebly het, 
is dit nooit streng toegepas nie. In die reël is slegs dié persone 
ingcskrywe wat daarom aansoek gedoen het of die aandag van 
die veldkornet in bcsondcre matc gctrek het. Dit was ook 
nie n maatrcël tccn vreemdclinge allecn nie. maar was \n 
belang van burgcrs en vreemdelinge tcgelyk vir dic uitoefc- 
ning van burgerregte. Die inskrywing het gcwoonlik geskied 
teen 1000 persone die jaar. maar na die invoering van die 
Vreemdelingcwet het die aantal inskrywings opgeloop tot 
2000 die maand. Dit was ook vcreis ten opsigte van verhuising 
uit een afdeling na die ander cn het ook hier vir burgcrs cn 
vreemdclinge tegelyk gegcld. Op persone wat slcgs Trans- 
vaal deurreis. hct hicrdie bepaling geen bctrekking gehad nie. 
Die inskrywing was glad nic iets bepaalds aan Transvaal eie 
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nie, want orals is inskrywing op bevolkingsregisters nodig! 

Die bowestaande feite insake die inskrywing van inwoners 
by die veldkornette word deur die Britse Agent aan Chamber- 
lain meegedeel en eersgenoemde kry daarop die opdrag om 
toe te sien of by die toepassing van die wet geen onderskeid 
gcmaak word tussen Brítse onderdane en ander inwoners nie. 
— (C. 8423. bL 96). 

Hierdic ondcrskeid is nie gcmaak nie. 

Op 6 Maart 1897 rig Chamberlain weer *n stuk aan die 
Transvaalse regering. Hy wou nie aanneem dat die Vrcemde- 
lingewet gewone poliesiemaatrcëls inhou nie. Dic enigste voor- 
waarde. sé hy. wat Art. 14 van die Verdrag s-tel, is dat die 
vreemdelinge hulleself skik na die wette van die Republiek. 
Maar wct No. 30 van 1896 lí verdcre voorwaardcs van 
beswarcnde aard op. soos díe vcrtoon van paspoorte en 
die dra van reis- cn verblyfpasse. Dit gaan die eisc 
van die Verdrag te buite. Hy bly by die mening. dat die 
Republiek die Engelse rcgering moes genader het om tot 'n 
vcrstandhouding te kom cn nic die saak aangcpak hct sonder 
die bcpalings van die Verdrag in ag te neem nie. Hy is bereid 
om die Britsc Agent in Pretoria opdrag tc gcc om die saak 
mct n verteenwoordiger te beapreek en voorstclle te doen 
vir oorweging deur albci partyc. Intussen verklaar hy te moet 
vashou aan die standpunt dat die wet in stryd was met die 
Verdrag van Londen. Hy betreur dit. dat die wet tog in 
werking getrec het en dat aan Britse onderdane tydelik 
werklik tocgang tot die Republiek geweier is. Hy twyfel 
daar nie aan nie. dat na aanleiding van sy uitcensetting van 
die saak die Presidetit dadclik dic wct sou herrocp of opskort. 
hangendc 'n beslissende oorecnkoms op dic wyse deur hom 
aan die hand gegec — (C. 8423. bL 113). 

Die Republiek het Chamberlain se besware tecn die wet 
tereg beskou as 'n ongeoorloofde inmenging met sy binne- 
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Undsc aangeleenehedc en het beslis geweicr om die wet te 
herroep of op te skort op aanwysing van Brittanjc. Die wet 
het geen inbreuk gcmaak op die bepalings van die Vcrdrag 
van Londen nie. het die fuíste standpunt van die rcgcring ge- 
bly. Dit was 'n saak van beginsel. selfeerbied cn rcgshand- 
hawing om die herroeping op die gronde deur Chambcrlain 
aangevoer te weicr. Die Volksraad van dic Republick was 
binnc sy goeie rcg en het tewcns voldoen aan sy plig om 'n 
dergelike wet te maak tot beperking van die instroming van 
ongewcnste vreemdelingc in sy gebied. Die noodsaaklikheid 
van sodanige beperking het vasgestaan. 

Daar was tog bcweegredes vir die herroeping van die wet 
en dic regering en die Volksraad sou hulleself aan onver- 
geeflikc koppigheid en klcingeestigheid skuldig gcmaak hct. 
wanneer dié bcwccgredcs opsy geset is. alleen omdat Cham- 
bcrUin dic hcrrocpíng op ander gronde geëis het. 

By die aanvang van dic bespreking van die voorstel tot her- 
roeping van die wet in die Volksraad verklaar die Staats- 
presidcnt. dat dit van dic wetgcwcnde liggaam afhang of die 
heer Chambcrlain onmiddcllik gelyk sou kry cn dic Britsc 
Agent sou toegcUat word om voorstelle te doen vir binne- 
landse wetgewing dan wel of die Raad homsclf daarmee sou 
vercnig om die wet te herroep op die gronde dcur die rcgering 
aangegee. Wanneer twec partye 'n ooreenkoms aangaan cn 
albci partye gec toe. dat 'n fout bcgaan is. dan is dit die plig 
van albci partye om dit te herstel. maar in hierdie geval bcweer 
die een party. dat die wet nic teen die Verdrag indruis nie. 
ChamberUin kon homself nie met die saak inUat nie. omdat 
dii bchoort tot dic inwcndige bestuur van die Republick en 
derhalwe kon die regcring nie op sy voorstel ingaan nie. 'n 
Oeskíl as hierdie kon aan n skeidsgcreg onderwerp word. Die 
hoofsaak voor dic Raad was egter dit. dat terwyl die rcgcring 
die regsgeldigheid van die wet handhaaf. die Uitvoercnde 
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Raod tot dic oortuiging gckom hct. dat dit terwille van die 
buurstate herrocp moes word. Ná die herroeping sou met die 
buurstate oorieg geplceg word aangaande die beste weg om 
instroming van ongewenstc vreemdelinge te bcperk. Die saak 
was reeds by ander regerings in Suid-Afrika ondcr behan- 
dcling. 

By die toepassing van die wet het geblyk. sé dic regerings- 
vcrklaring. dat die wct sekcre bcpalings inhou wat die goed- 
gesindc burgers van dic naburige statc en kolonies aan onge- 
riewe blootstel. Ooreenstemming was nodig oratrent vaste 
beginsels wat sodanige wet moes behcers cn om sckerc bepa- 
lings daarin op tc neem, waardeur die gocic docl kon bereik 
word sondcr nodelose ongcrieí te veroorsaak of die verkecr 
te belemmer. 

Die twee uitecnsettings van dic heer Chamberlain se stand- 
punt is aan die Raad voorgelê. maar slegs tot kcnnisneming 
cn tot verduideliking van die regcring sc houding. Dit was 
nic in dic Raad onder behandeling nie. In die besprcking wat 
gevolg hct. is deur die lcde dic klem daarop gelc. dat die wet 
nie in stryd met dic Verdrag kon geag word nie en dat die 
Rcpublick inmcnging in sy inwendige sakc van Britsc kant 
bcslis moes afwys, Die wct is egter deur dic Rcpubliek self 
bevind as nie te beantwoord aan sy doel nie. Dic Oranje- 
Vrystaat. Natal en die Kaapkolonie was almal oortuig van 
die noodsaaklikhcid om die instroming van ongewenstc vreem- 
dclinge te bclet. Hulle was sclf bcsig met planne daarvoor 
agter mckaar te sct. maar dit was wcnslik, dat hicromtrent 
algcmcne beginsels vir gehccl Suid-Afrika vasgclê word. 
waardeur die onderlingc vcrkecr van dic state nie onnodig 
belemmer word nie. Dit het geblyk. dat die Transvaalse 
Vrecmdelingewet baie vriendskaplike mense buite hou cn tog 
baie ongewenste persone nie kon belet om binnc te kom nie. 
Die wct het bcwys nadelig te werk sowel vir die buurstate as 
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vir Transvaal self. As geheel opgeslote binnelandse staat kon 
Transvaal allecn oor dic gebied van sy bure bereik word. 
Mense wat wou deurreis Transvaal toe, kon dcur die buur- 
state by hulle seehawens nie tecgehou word nie, maar wan- 
naar aan dié mense dan op die Transvaalse grens toegang 
tot die Rcpublick geweier word. sit die bure mct hierdie 
vreemdelingc opgeskecp wat geen werk kon kry nie en geen 
middcle van bcstaan gchad het nie. 

Tot vexwydcring van hicrdie moeilikhede was ooreenstem- 
ming nodig tussen die verskillende rcgerings van Suid-Afrika. 

Die groot meerderheid van die Volksraadslede hct dic her- 
rocping van dic wet gestcun uitsluitend op die aangehaalde 
praktiese grondc cn nie om tc voldocn aan dic cise van dic 
heer Chamberlain nie. Dit is telkens uitdruklik in die rede- 
voerings verklaar. Daar was drie lede wat teen die voorstel 
gcstem het. maar om die wet te handhaaf en nie om Cham- 
berlain gclyk tc gee nie. Een van hulle wou mct sy tccnstem 
juis verset aantckcn tcen dic voorlegging van Chamberlain 
sc eise aan die Volksraad. Hy wou die indruk vermy sien 
as sou Chamberlain die reg hê om voorstellc voor dic Volks- 
raad te lê vir bcslissing teenoor voorstclle van die regering. 
Dic ander teenstcmmers wou die wet handhaaf. omdat die 
Rcpublíek teenoor sy bure en die buitelandsc belcggcrs van 
kapitaal verantwoordelik was vir die goeie orde en dus verplig 
was om ongewenste bcstanddele buite sy grense te hou. — 
(Gbk. No. 2. 1898. bl. 25). 

Die wct is hcrroep op 6 Mei 1897 en iedcr vrecmdeling het 
weer vryc toegang tot die Suïd-Afrikaansc Rcpubliek gchad. 

Was dic hecr Chamberlain tevrede dat die wct herroep 
is? Ver daarvandaan! Die wet is nie herroep op die grondc 
deur hom aangegec nie. Die gronde, waarop dic Volksraad 
die hcrrocping goedgekcur het. het hom daarom des te be- 
slistcr vcrset laat aanteken tecn die onafhanklikc cn waardigc 
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houding van Transvaal. As hy tcvredc was. sou hy sy hele 
politiek tecnoor Transvaal verloën het. Die wet sclf het nic 
meer rcdes vir klagtcs van sy kant gegee nie, maar klagtes 
mocs hy h*. 

In hulle mededeling omtrent die herroeping van die Vrecm- 
delingcwet en die gronde daarvoor sé die rcgering. dat dic 
Vcrdrag van Londen mocs uitgelé word volgens dic algemeen 
aangenome bcginscls van die volkereg. Hierdic bcginsels kon 
nie geag word opsy geset tc wees nie sondcr uitdruklike voor- 
sieníng tot dié eindc in dic Vcrdrag sclf. 'n Dergeiike voor- 
siening bevat die Verdrag nie. Nou. die beginscls wat berus 
op die gesonde verstand. 'n bestanddeel wat by die uitleg van 
bepalings van die Verdrag nie ongebruik gelaat word nie. leer. 
dat elke staat die reg het en moct hë om buitelandcrs wat 
gevaarlik ts vir die rus en veiligheid van sy ingesetenes. te 
weer. Elke staat het n natuurlíke reg van selfverdediging. 
Dic bcdoeling van Art. 14 van die Vcrdrag van Londen kon 
na die oortuiging van dic Transvaalse rcgcring geen andcre 
wecs nic dan hicrdie: dat die status van Britse onderdaan of 
van vrecmdeling op homself geen rede mag wces om toegang 
te wcier nie. Die bcdoeling kon nie wees, dat alle Britsc 
onderdane. misdadigcrs. bedeeldes. siekes en dergelikc per- 
sone daaronder begrepe of dat alle vreemdelinge maar sonder 
meer reg op toegang sou hê nie. Die woorde ..die zich schikken 
naar de wctten van de Republiek" gee duidclik te kcnnc. dat 
die reg van toegang tot díe Republick allcen toegestaan is 
ondcrhcwig aan gchoorsnamhcíd aan die wctte van die Repu- 
blick. Nog nooit is deur enige beskaafde staat bcweer. dat 
die reg van tocgang wat sy onderdane tot ander gebiede ge- 
niet. ook dié reg insluit. dat misdadigers. sickes. persone 
sonder middele van bestaan of andcr ongcwenste bestand- 
dele vry tocgang sou hé nie. 

Die Vcrenigde State van Amerika lewer hierin mct sy 



Maatrecls in ander State. 



5-fl 



vreemdelingewetgewing die mees geskikte voorbeeld. Derge- 
Uke wetgewing bestaon nic op dieselfde wysc ín die meeste 
Europese lande nie. omdat in die eerste plek die behoefte 
daaraan nie so groot is nie weens afwesigheid van die gevaar 
van 'n oorstroming deur vreemdelinge; en in die twedc plaas 
omdat dié state die reg van uitsetting van ongewenste vreem- 
delingc by maatrecl van bcstuur cn sondcr opgee van redes 
in sy volle krag erken en tocpas. Wetlike voorskrif vir uit- 
sluiting van vreemdelinge het hulle dus nie nodig nie. Tecn 
dic strawwe vreemdclingcwetgewing van dic Vcrenigdc State 
het Brittanje nog nooit ernstige versct laat blyk nie. Selfs 
Kanada het sedert 1893 wetgewing vir die uitsluitíng van 
vreemdelingc ingcvocr. Dic Transvaalsc wetgewing tecn 
vreemdelinge kon nie geag word in stryd te wecs met die 
volkereg nie. Vir hierdic standpunt vind die regering steun 
by baic vcrname skrywers op volkercgtelike gcbicd, soos die 
rcgsgcleerde oordeclvcllings tn Bylae J opgcncem duidelik en 
onomstootlik aantoon. 

Ook die Engeise regering self erken hierdie regsbeginsels 
blykcns n wet in 1894 deur die Eerste Minister Lord Salis- 
bury voorgcstel om voorsiening te maak vir die weicring van 
ongewcnste vreemdelinge. Die Vrcemdehngewct van Trans- 
vaal bcrus op dieselfdc grondslag as dic voorstclle van Lord 
Salisbury wat bepaal het. dat in sekere hawens inspektcurs 
deur die Board of Trade sou aangestel word met die bevoegd- 
heid om toegang te weier aan elkc vrecmdcling wat na die 
oordee! van die inspcktcur is ..either an idiot. insanc, a paupcr. 
a person likely to bccomc a public charge or a person suffering 
from any dangerous. contagious of infectious disease". terwyl 
die eienaar van dic skip vcrplig sou wees om die geweicrde 
vreemdeling terug te necm na die hawe waar hy vandaan 
gebring is. 

Wanneer hierdic voorstenings na die oordeel van die 
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Engelse rcgcring nie in stryd was mct die bepalings omtrent 
vrye tocgang en vry verkeer tussen Engcland en ander state 
neergelc nic. kon voorsienings van dieselfde aard in Transvaal 
gctref onmoontlik in stryd wees met Art. 14 van die Verdrag 
van Londen. Dit was in belang van die staat in die algemeen 
en van sy ingesetenes in die besondcr. Die nuweling mocs 
homself skik na die groter beUng van die gcmeenskap. ïa 
die vertoon van paspoorte en rcis- en vcrblyfpasse het niks 

ongcwoons gcsteck nie. _^ 

Tereg mcen dic Transvaalsc rcgcring, dat nulle nulleseit 
redelikerwysc nic kon laat weerhou van wette of bepalings 
te maak wat noodsaaklik was ín die waaragtige belang van 
die land nie en dit wel deur 'n uitleg van die Verdrag van 
Londen wat ín geen enkel opsig gebillik kon word nie. Die 
wet hct n binncïandse aangeleentheid betref en daar was 
seker geen aanleiding vir die regering om Engeland voor die 
invoering daarvan te raadplecg nie. Lord Derby het soos 
reeds mcermalc vermcld is. in 1884 duidelik gcnoeg verklaar. 
dat dic Transvaalse regering vrygelaat sou word om die Und 
sonder tussenkoms te regeer. Die regcring kon nie daarin toe- 
stem om ín dic saak oorleg tc pleeg met die Britse Agent nie 
of om die wet te moet herroep het op grond van strydig te 

wees mct dic Vcrdrag nie. 

Dic Uitvoerende Raad was tenslotte van gevoele. dat die 
vraag. of die Republíek die onbelemmcrdc rcg besit tot dic 
maak van 'n wet as No. 30 van 1896. ondcr die gegewe 
omstandighede die beste deur skcidsgcreg kon uitgemaak 
word- — (Gbk. No. 2. 1898. bL 30 c.v.) 

ChambcrUin kon die redcncring van dic Transvaalse rege- 
ring nie weerlc nie en hy was daaroor so gcstoord. dat hy 
homsclf blykbaar vergeet en openlík voor die dag kom met 
die opvatting wat geheel sy houding teenoor Transvaal ge- 
kenmerk het: die o n d e r w o r p e n h e i d aan Britse 
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Soesereiniteit. Waar sy polítiek steeds gcgrond was 
op sy vaste wil ora Transvaal te laat bcskou. nie as onaf- 
hanklike staat nie. maar as lecngcbied van Engcland. was dit 
in sy voordeel om vol te hou. dat die Vreemdclingewet in 
stryd was met die Verdrag van Londen. Maar selfs al had 
hy daarin gelyk en was Transvaa! nog ondcr Britse soesereini- 
teit. sou die Republiek tog die reg gehad hct om 'n wct van 
hierdie aard te maak. Die Verdrag van Pretoria van 1881 sou 
immers ook nie die Republiek bclct hct om dic besproke wet- 
gewing in te voer nie. Die feit van die herroeping vat Cham- 
berlain op as bewys, dat hy gegronde redes gchad het om 
beswaar te maak teen die tocpassing van die wct. As Trans- 
vaal in oorleg met die Britse Agent dic bepalings van die wet 
wou hersien het, sou dit Engeland geregvcrdig het om sy 
strenge uitleg van Art. M van die Vcrdrag tc laat vaar. 
Transvaal wou nou probeer om mct die ander regerings in 
Suid-Afrika tot ooreenstemming te kom insake vreemdelinge- 
wetgewing. Chamberlain ag dit ook wenslik. maar hy sou 
nie afsien van sy eis om geraadpleeg te word nie. ten aansien 
van de invoering van wetgewing in die Republick wat hy 
in stryd ag mct die Vcrdrag. want dic ander statc en kolonies 
in Suid-Afrika was geen partye tot dié Verdrag nie. Dit 
gaan alleen tussen Engeland en Transvaal. Engeland kon die 
uitlcg wat die Republiek gee aan Art. lí nie aanvaar nie 
en hou vol. dat die Rcpubliek belet word sondcr gocdkcuring 
van Engeland beperkings te lê op die toegang van vreem- 
delinge. 

Chamberlain plaas homself nou op die troon van die on- 
baatsugtige beskermer en weldoener van die Republiek. Hy 
het. sé hy. sy gewilligheid getoon om enige maatrccl deur 
Transvaal voorgcstel te oorwecg mct bctrekking tot sodanigc 
beperking as noodsaaklik mag blyk vir die veiligheid cn goeie 
bestuur van die land. Hy herinner die regering daaraan. dat 
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Dr. Lcyds. toc hy nog Staatsprokurcur was. dit in stryd met 
dic Verdrag van Londen geag het om wctgewing tc maak tot 
uitsluiting van Aslate. ') 

Dic woorde van Art. M wat naicwing van die wette van die 
Republiek 'n voorwaardc maak vir die reg om in te kom. te 
reis en te woon in die Republiek. gec nie na die mening van 
Chamberlain aan die Republiek die stilswygende bcvocgdheid 
nic om wette te maak vir die uitsluiting van mense wat anders 
geregtig sou wees op die voordelc wat dic artickel hullc bied. 
dcur voorwaardes op te lë wat onmoontlik kon nagekom word. 

Nou kom hy voor die dag mct die werklike gees en docl 
wat sy politick teenoor Transvaal besiel het: die Londense 
Konvensie was gecn verdrag tussen statc wat op gelyke voct 
staan nie. Dic bewysgrond wat dcur Transvaal aangevoer 
is en op die algemene beginsels van volkereg bcrus by dic toe- 
passing van gewone verdrae tussen onafhanklike moondhedc 
was daarom nie van toepassing op dic onderhawigc geval 
nic. Dic Konvensie was niks meer nic dan 'n verklaring, bc- 
weer Chambcrlain. deur dic Koningin van Groot-Brittanjc en 
Icrland gedoen ten opsigte van die voorwaardcs. waarop Haar 
Majestcit volkomc selfregering aan dic Suid-Afrikaansc Repu- 
bliek toegcstaan hct. onderhewig aan haar soesereiniteit. Hier- 
die voorwaardcs is deur die afgcvaardigdes van die Republiek 
aanvaar en vcrvolgcns gocdgekcur deur die Volksraad. Die 
Suid-Afrikaanse Republiek was verpiig. sê Chamberlain. om 
hierdie voorwaardes strik na te kom en het geen reg om 
daaraan bevoegdhede tc ontleen nie wat gcgrond was op dic 



») 'n Mens kon die twee gevalle nie gelyk stcl nle- Díe raad Indertyd 
deur Dr. Leyds u Staatsprokureur gegcc het geslaan op 'o vooraeme 
van dte Volksraad om n wet tn dJe lewe tc roep. waarby dJc instrotmng 
van alle Aslatiew kleurlrage - dui van 'n bcpaalde ros — geheel »ou 
belet word. Die ultsluitlng van 'n bcpaaldc ras koo tog nlc op ecn 
Kn arstt\ word mctdle reíllng tot toclatlng van vrccnxie- 
llnge in dlc algemeen nle. - (Gbk. No. 2. 1898. bl. 56). 
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regte van nasies wat nie gebind is deur soortgelyke verplig- 
tings uit soortgelyke omstandighede ontstaan nic. — (Gbk. 

No. 2. 1898. bL 40 e.v.). 

Die natuurlike. maar vcrkeerdc gevolgtrekking wat Cham- 
bcrlain uit hierdic eensydige standpunt van homself maak. 
was dat hy kon weier om dic vraag aan 'n skeidsgereg te 
onderwerp. Hy ag dit onbestaanbaar met die waardigheid van 
"n socscrein om die uitleg van dic voorwaardes. waarop die 
soeserein beweer word aan die Republiek selfregering toc te 
gestaan het. aan 'n skcidsgereg te onderwerp. Dit kom hierop 
neer. dat die Verdrag van Londen aan Engcland geen ver- 
pligting of verbintenis oplé nie. maar slegs die rcg vcrskaf 
om alleen te sé wat in Transvaal rcg sou wees en wat nie. 
Die Suid-Afrikaanse Rcpubliek sou m.a.w. skaars dic reg hê 

van 'n kroonkolonie. 

Die mecsterlikc wyse, waarop Dr. Leyds die drogrede van 
Chambcrlain op geskicdkundige en volkeregtelike grondc 
weerle het. kom in n volgendc hoofstuk te paa. 
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DIE PERSWET. 



Op 14 Oktober 1896 is in die Staatskoerant dic Perswet 
(No. 26 van 1896) bekend gemaak cn onmiddellik deur die 
Hoc Kommissans aan Chamberlain meegedoel. Die wet ís 
bcdocl om uitvocring te gce nan Art. 19 von die Grondwct 
en bcpaal onder andere dat nuusblaaie en tydskrifte op elke 
uitgawe die naam en woonplek van die verantwoordclikc op> 
stellcr sal vcrmeld, terwyl alle artiekels v.in polttieke of per- 
soonlike aard wat daarin verskyn. onderteken moes wces mct 
die volle en ware naam van die skrywer. Die bcpaling. waoruit 
die eintlike mocilikhede gespruit het. was dié in Art. 5 vervot. 
naamlik dat dic Staatspresident tc allen tyde die reg sou he 
om met goedkcuring van die Uitvoerende Raad dic versprei- 
ding van gedrukte oE uitgegewe drukwerke vir altyd of vir 
sekere tyd te verbled. wanneer die inhoud daarvan volgens 
sy oordeel strydíg was met die goeie sede of gevaar opgelewer 
hct vir dic vrcdc van die Rcpubliek. Die strawwc vir eerste 
oortredings hct gewissel van 50 tot 250 pond stcrling boete 
of van ses tot twaalf maande opsluiting. Vir herhalings kon 
die straf verdubbc! word. - (C. 8423. bl 56). 

Die toepassing van die wet het gou geskied en toe het díe 
stryd ontstaan oor sy beweerdc ongeldigheid in menige opsig. 
Op 19 Desembcr 1896 het Prcsident Kruger rnet die gocd- 
keuring van die Uitvoerende Raad kragtens Art. 5 van hierdie 
wet 'n verbod uitgevaardig teen dic verskyning van die nuus- 
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blad dic Critic vir aes maande. Dic grond vit dic verbod was, 
dat die inhoud van die blad na sy mening gevaarlik was vir 
dic vredc cn dic ordc van dic Rcpublick. 

Henry Hcss, opstellcr, drukkcr, uitgcwcr ea eicnaar van 
die blad, was 'n Britse onderdaan en op die tydstip van die 
uitvaardiging van die verbod in Londen woonagtig. aiwaar 
hy nog 'n blad uitgegee het. die African Critic. Die bestuur 
van die saak in Johannesburg was opgedra aan agente. waar- 
van sy broer een was. Maar hy sell het nog gegcld as ver- 
antwoordellke opsteller en eienaar van die Johannesburgse 
blad. Dit is bcwecx. dat die Crilic die mees verspreide blad 
in Transvaal was en na 'n sesjurige bestaan 'n jaarwins van 
5000 pond sterling aígcwerp het. Hess sou waarskuwlngs 
gekry het van advcrteerders. dat hulle hora aanspraaklik sou 
nou vir dic skade waï hulle gciy het dcurdat die blud nic 
verskyn nic en dic oorcenkomste nic uitgcvocr is nie. 

Die eerste beswaar wat Hess reen sy veroordcling onder 
die Pcrswet aangevoer het. was. dat die wet in stryd was 
met die Verdrag van Londen en wel Art. 14 daarvan: ..Alle 
personen. geene inboorlingen zijnde. die rich sehifcken naar 

dc wetten van de Zuid-Afrikaansche Republiek mogen 

hunnen handel drijven ín persoon of door zoodamge agenten 
als zij zullen goedvinden aan te stclien". In 'n brief aan die 
heer Chamberlain sc dic saakgelastigdes van Hess. dat Hess 
kragtena hicrdie aitiekcl van die Verdrag díeselfde reg gehad 
tet as cnige burger van die Republiek om sy handel biune 
dié gebied te drywe. 

So was dit. Maar dit regverdig nog nie dic uitlcg van dic 
artiekel in dié rigting nie. dat die Republiek gcen reg sou 
hê om wette te maak vir die binnelandse beleid en tot beper- 
king van die handelsvryheid van al sy ingesctenes nie. Art 
H le nie op Transvaal alleen die verpligting om vreeradelinge 
toe te laat om m Transvaal handeJ te drywe nie. Dit gee ook 
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aan die Rcpubliek die waarborg. dat die mense wat daar 
handÍ wfl drywc. huUese.t moes gedra in ooreenstemming 

me , dic wettc van dic !■«»■ yjr binnelands e 

Die Perswet was n algemene maatrcci »u 

Rcoublick wel cn watter hy nie mag maak v,r sy b.nnc- 
Lsc bclt cn vir sy vei.igheid en ordc nie. As dft n wct 
Zs wat Britse ondcrdanc as sodanig aan 
wcrp he. in teenstelling met ander ingesetencs. dan sou dit 
„ onvricndskaplikc daad tccnoor Brittanje gcwees het cn 
dan a .ee: sou Engdand die rcg gehad het °m Ungs d^ 
. . « Aan tc teken. Hierdie rcg het fcngelano 

- d « die - 

£JS TSffi »croep op vcrdrag. «^***^ 
rcinitcit. Dit vloei voort uit die goeic «rou van tusscnstaatsc 
u-rkcer kragtens volkeregtelikc gcbruik. 

Mc, dic Perswct as sulks cn mc. dic veroordeUng van n 

andcr ingese.encs in die drywc van hull : hand.1 hullese.. 
«hikken naar de wetten van de Rcpubl.ek . 
Í viende klag wa, die saakgelastigdes van Hcss by 

deur n blo.c daad van wctgewing soos d.e Perswct. Oor 
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hierdie punt het hulle die oordeel van die heer H. H. Asquith 
verkry. Sy mening was. dat die Perswet bedoel was. volgens 
die aanhef daarvan om bestuursmaatreëls te neem vir die 
uitvoeríng van Art. 19 van die Grondwet. Nou kom dit vir 
Asquith voor. dat Art. 5 van die Perswet in geen opsig kon 
beskou word as 'n bestuursmaatreël vir uitvoering van die 
bepalings van die Grondwet nie. waarin die vryheid van die 
drukpcrs toegestaan word. ïnteendeel. redeneer hy. Art. 5 
van die wct bedocl om die uitvoerende gesag te magtig om 
feitlik op eie oordeel verspreiding van drukwerk te verbied 
sonder die lastcrlilce aard daarvan in aanmerking te neem. 
Hoe vaag dic woorde ..vryheid van drukpers" ongetwyfeld 
mag wees. skyn dit Asquith toe. dat met die nouste betekenis 
wat 'n mens daaraan kan gee. Art. 5 nie verenig kon word 
en derhalwe nie geregverdig deur die Grondwet nie. Dit 
was juis in stryd met die Grondwct en dus van wetskrag 
ontbloot. 

Met hierdie uitspraak neem Asquith die reg van dic Hof 
aan ora wette te tocts aan die voorskrifte van die Grondwet 
soos dit in die Verenigde State van Amcrika bcstaan. As 
die Hof dic toctsingsreg gehad het. wat beslis nie die geval 
was nie. dan was dit vir Hess die juiste weg om na dic Trans- 
vaalse Hof te gaan en die wet daar te laat tocts deur die 
regter. 

Dic reg om Transvaalse wette in stryd te verklaar mct die 
Transvaalsc Grondwet het Chamberlain nie gchad nic. Die 
pogings in Londen daartoe aangewend was die aanmatiging 
van 'n bevoegdheid wat beslis ondcr geen omstandighede kon 
geld níe teenoor 'n inwendig onafhanklike en vrye staaL 

'n Derde beswaar wat by Chamberlain voorgebring is tcen 
die reg van die Republiek om Britse onderdane kragtcns dic 
Perswet te veroordeel. was die bewehng. dat die wet nie vol- 
doen het aan al die vereistes wat die Grondwet stel vir be- 
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hoorlike ontstaan van n wet nie. Die ontwerp is wel openbaar 
gemaak drie maande voor sy indiening by die Volksraad. maar 
dit was nie die geval met al sy bepalings nie. bcweer die 
saakgelastigdes van Hess. )uis in Art. 5. waaronder die Critic 
geskors is. is by die behandeling in die Volksraad 'n wysiging 
aangebring. Die enigstc verontskuldiging. sé hulle nou. vir die 
versuim om hierdic belangrike wysiging ook voor die volk 
te lê, sou gewecs hct. dat dit gcen uitstcl kon ly nie. 

Dit is bcslis nic die geval nie. Die eis wat Aru 12 van die 
Grondwet stel vir dic bckcndmaking van wetsvoorsteile drie 
maandc vóór behandeling in die VoUcsraad. was juis om die 
publiek en die verteenwoordigers *n geleentheid te gee om dié 
sorgvuldig te kan oorweeg en die nodige bcsware te oppcr 
en wysigings aan te bring. Om tc wil eis. dat ook die wysigings 
wcer drie maandc lang aan die opcnbare mening vir oorweging 
moes onderwcrp word. sou n vcrtraging in die wetgewing 
teweeggcbring hct wat dic volksvcrteenwoordiging tot 'n be- 
spotting maak. Dat vertraging nie begcer is nie. bewys juis 
die bepaling van bekendmaking vooraf alleen van wetsvoor- 
stellc ander dan ..die geen uitstel kunnen liíden". 

Dit is ook bcwecr. dat die wet nie volgens gebruik vir 'n 
twcde en derdc kcer in die Volksraad gclces is nie. Ook sou 
Art. 7 daarvan nooit besprcck. gelees of aangencem gewees 
het in dic Volksraad nie en tog as wet afgekondig wees. As 
dit waar was. dan het die wetgewende vergadcring seker on- 
reëlmatig te werk gegaan. Dog. wanneer 'n wet dcur die 
owerheid op gesag van die voorsitter van die Volksraad be- 
kend gemaak is in die ..Staatskoerant '. dan is dit Wet vir 
die burgery en vir dic howe wat daarna uitspraak moet doen 
by oortredings. Wie daarteen in versct moet kom. is dic open- 
bare mening en wel teen díe volksverteenwoordiging en die 
owerhcid wecns onvoldocnde waaksaamheid vir die regte van 
die pubiiek. Engeland het daar seker niks oor te s* gehad nie. 
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Dit was 'n suiwer binnelandse aangeleentheid van Transvaal 
en vir sy volk en kiesers om te beoordeel en die onreëlmatige 
en wederregtelike optree van hulle owerheid af te keur en vir 
die toekoms te belet 

Slcgs die vierde rede van verset. deur Hess aangevoer teen 
die verbod van die President op die verskyning van dic 
Critíc. hct enige grond gehad. Dit was. dat die verbod in 
stryd was met die Perswet self, op die krag waarvan dit juis 
voorgegee is om te berus. In 'die bevelskrif is aan die eienaar 
van die Critic nie meegedeel in watter opsig die inhoud van 
die blad gevaarlik was vir die vrede en orde van die land 
nie. Na geen besondcre inhoud van die blad is verwys nie; 
oor die rigting van tíie blad ten aansien van maatskaplike of 
politieke insigte is nie ín besonder gekla nie, tenminste nie 
in die bevelskrif nie. 

Op hierdie punt ia die oordeel gevra van die regsgeleerde 
F. C. Mackarncss. wat die enigste man was wat in verband 
mct hierdic saak dic juiste standpunt ingcncem het. In ver- 
band mct dic vrae of die Perswet in stryd was met die Verdrag 
van Lon>den. met die Grondwet of met bepaalde voorskrifte 
ten opsigte van die behoorlike ontstaan van wette. het hy 
homself nie gcag as geregtig om 'n oordeel uit te spreck nic. 
Die Perswet was as Wet afgekondig en was dus Wet van 
die Rcpubliek. Al versct wat Hess kon en moes aanvoer. was 
dat die bevelskrif teen die vcrskyning van sy blad in stryd 
was mct dic Pexswet en dat die Presidcnt sy bevocgdheid 
onder «dié wet te buite gegaan het. 

Mackarness gee dit as sy mening te kenne. dat die bevel- 
skrif ultra vircs was en wetlik ondeugdelik. Die Pcrswet. 
waaraan dit alleen krag kon ontleen. dra die naam van ,.wet 
betrcffende de drukpers" cn dic bcpalings daarvan lê ernstige 
bcperkings op dic vryheid van dic drukpers. Art 5 gee aan 
die President die reg om vir altyd of vir sckere tyd die ver- 
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S preiding van ..gedrukte of uitgegeven drukwerken" te verbied 
wanneer die inhoud daarvan na sy oordeel stryd>g was met 
de goede zeden" of ..gevaarlijk voor den vrede en de orde van 
de Republick". Dit skyn Mackarness toe. dat die juiste uitleg 
van hierdie artiekel was. dat. nadat die President homself 
daanan oortuig het. dat die inhoud van bepaalde voortbreng- 
<cls van die drukpers voór of nê verspreiding onder die pubuek 
gevaarlik was vir die algemene weUyn. hy die uitgee of. as 
dit reeds geskied het. die verdere verspreiding van sodan.ge 
acvaarlikc voortbrcngsels mag belet. 

Nou het die Presidcnt in die gcval van dic Cri.ic aangeneem. 
dat die artiekel hom magtig om vooraf voortbrengsels van d.e 
drukpets tc belet en dit as uitgcmaak tc bcskou dat die inhoud 
daarvan - wat hy nooit kon gesicn hct nie ') - van gevaar- 
lUcc aard sou wces. Maar geen bevocgdhedc van d,c aard 
is aan hom verleen nie. Wanneer dit dic bedoehng van 
die Volksraad was om sodanige mag te verleen sou d,c ge- 
besigde bcwoordings baie andcrs gcwecs het om d.e bcdoehng 

te kennc tc gee. 

Die gcvolgtrekking van Mackarness was dcrhalwe. dat d.e 
ondcrdrukking van dic Cr.t.c vir scs maande n beshstc sken- 
ding was van die Perswet van die Suid-Afrikaanse Rcpubl.ck. 

_ (C. 8«3. bl. 80-87). 

Hy het ongetwyfeld gelyk gehad. Die regcnng kon n.e u.t 
krag van Art. 5 by voorbaat persvoortbrengseU gaan onder- 
druk in dic vooropgcstcldc veronderstclling. dat die voortbren- 
sels .n stryd met die goeic sede en dic vrede sou wecsn.e^ 
Die regering kon allcen n oordecl vel. nadat van die mhoud 

,. m. vanwli dnt dlf W— nlc • J " b " d u í— ■ °P *f ver ' 
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van die voortbrengsels kennis geneem is. Anders word die 
optree van die owerheid willekeurig en onbillik. Maar in hicr- 
die gcval is die wcg van die benadeelde na die Hof van die 
Republiek. wat moes uitmaak of daar 'n oortreding plaasge- 
vind hct wat die verbod van die regehng regverdig en of die 
regering sy bevoegdheid nie oorskry hct nie. Dit waa geen 
saak vir die bemoeiing van Brittanje nie. Daar was geen 
noodsaak, geen regsgrond. vir die heer Chamberlain om skade- 
loosstelling vir die eienaar van dic blad te eis nie. soos hy 
geoieen hct ora te kan docn cn gcdaan het. Sy voorstel dat 
deur die Hoe Kommissaris cn die President tesame 'n skatter 
sou aangcwys word ora die bedrag van skadcloosstelling te 
bepaal. was dcrhalwe *n besliste oorskryding van sy rcg en 
*n bclediging vir die regterlike mag van die Suid-Afrikaanse 
Republiek. Die reg van Hcss op skadevergocding het by 
Charaberlain vooraf vasgcstaan en hy eis nog dat dic koste 
wat Hess sou maak om sy aanspraak te bewys. ook deur die 
Republick sou vergoed word. Die skattcr sou ook hierdie 
bedrag moct bcpaal. as daaroor geskil ontstaan. — (Gbk. 
No. 2. bh 48). 

Dic antwoord van die regering op die vertoë en eise van 
die heer Chamberlain was dan ook heeltemal juis. Hess mocs 
sy bcklag doen by die gcregshowe van Transvaal ora ên die 
reg op cn die bedrag van skndevergoeding te laat bepaal vir 
dic verlies wat hy as gevolg van die Presidcnt sc bevel sou 
gely hct. deurdat die Critic nic kon verskyn nie. — (Gbk. 
No. 2. 1898. bL73). 

Dit is die weg wat die Star 'n paar maande later. einde 
Maart 1897. ingcslaan het. toe hy bevel gekry het om sy 
uitgawe drie maande lang te staak weens dic gcvaar wat hy 
oplewer vir dic vrede van die Republiek. — (C. 8423. bl. 135). 

Die Hooggeregshof was vir hulle oop en die regspraak in 
Transvaal was onafhanklik en onpartydig gcnoeg om 'n uit- 
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spraak teen die regering met koste te gee op grond van die 
feit, dat Art. 5 van die Perswet aan die Preskient geen so- 
danige mag gee. as hy in verband met die onderdrukking van 
die blad aangencem het nie. — (C. 8423. U. Ml ). 

Dic uitspraak ten gunste van die Sfar het gelukkig 'n loën- 
straífing bcsorg van die sinspelings van die saakgclastigdes 
van Hess op die onrcgverdige optree van dic regering en die 
afhanklikheid en partydigheid van die geregshowe van Trans- 
vaal. Ten onregte hct hulle op Charaberlain 'n berocp gedoen 
om die ondcrdrukking van die Critic tc bcskou as 'n skcnding 
van dic Londense Verdrag en vír Hess dié herstel cn ver- 
goeding te eis ..wat slegs diplomatieke bemoeiing deur die 
Bntse regcring kan vcrkry van die regering van 'n land wat 
skuldig is aan willekeurige, onregverdige cn inkwisitoriale 
dade". Dit was water op Chambcrlain se meul cn hy hct 
homself nie daarvoor gewag om van die vermeende gelecntheíd 
flcbruik te maak nie om die reeds swaar beproefdc Trans- 
vaalse regcring die volle mate van oorlas te veroorsaak. 

Hy moes later self erken. dat die wet nie in stryd was 
met die Verdrag van Londen nie. — (C. 8721. bl. 20). 

By die wet No. M van 1898 hct dic Perswet van 1896 'n 
wysiging ondergaan en wel ín die eerste plaas in dié sin. dat 
die verantwoordclike opsteller n persoon moes wees wat sy 
vaste woonplek binne die Republiek het. Naas die vcrant- 
woordelike opsteller kon ook gestraf word die drukkcr en 
die uitgewer ..als dader van eene strafbare handeling door 
middel van eenig periodiek drukwerk geplecgd". Op die uit- 
gewcr is nog die vcrpligting gclc om so spoedig moontlik na 
elkc openbaarmaking n nommer van die openbaar verspreide 
drukwerk op die kantoor van die Staatsekretaris te besorg. 
Ook is die wet nog aangevul met voorsicning in die gcval dat 
dic drukker en uitgewer 'n maatskappy. vereniging of andcre 
liggaam is. teneinde n bepaaldc persoon te kan trcf vir oor- 
tredíng van die wette. 
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Die bepalings van die Perswet is dus enigsins verskerp. 
Die vraag verdien nog korteliks beantwoording of daar vir 
dié verskerping en vir die toepassing van die Perswet in die 
algemeen rede bestaan het. 

Hobson sé. dat Suid-Afrika 'n voorbeeld. cnig in sy soort, 
verskaf het van 'n groot pers wat in besit was van en in 
daardie tyd behecr en gedrywe is deur 'n klein groepie van 
manne met die regstreekse doel om 'n botsing te vervorsaak 
wat hulle geldelike bclange sou bevorder. — (bl. 206). Nadat 
hy 'n uiteensetting gegee het van die nuusblaaie wat onder 
bcheer van Rhodes en sy portygenote gestaan het. merk Hob- 
son op. dat daar icts bepaald grappigs was in die wyse. waarop 
daardie blaaie onder die Uitlandergriewe vertoon gemaak het 
van die onderdrukkende aard van die Perswet in 'n tyd. 
waarop hullc dag aan dag toegelaat is om taal te gebruik wat. 
selfs in tye van gewone kalmte. die inhegtenisneming en vcr- 
volging van opstellers en uitgewers in enige ander land van 
die wercld dan Engeland en dic Verenigdc State sou verseker 
het en wat in albci laasgcnoemdc lande tenminstc ewe gedugtc 
weerwraak van vadcrlandslicwcndc burgers sou uitgelok het. 

— ibí 210). 

Hobson sicn dan ook niks ondcrdrukkends in die hegtcnis 
van Pakcman. opstcller van die Transvaa! Leader. en die po- 
ging tot inhegtenisneming van Monypcnny van die Síar in 
Scptembcr 1899 nie. Hy gce 'n aantal treffcnde voorbeeldc 
van die toon wat hulle durf aanslaan hct in hulle koerante. 

Dic Leader hct vcrkondig: ..Even yet therc is time for some 
strong and just man to arisc and lead thc burghers to Pretoria 
and sweep the gang from power. to annul thc decree of the 
Raad by a coup d état and eject the dynaraitards from the 
State . . . 

..We will havc no half settlements. and if we can't win a 
full and honourable citizen rank as British subjects. we shall 
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win it in another way " — (Hobson. bl. 212). 

..Although some havc talkcd of thc necessity for rcform 
and many havc bewailed the disgrace brought upon the coun- 
try by thc tactics of the junta at Pretoria. nothing effectivc 
has been done. and it remains for the Paramount Power to 
effect what the people have shrunk from". - (Hobson. bL 213). 

Daar is genoeg voorbeelde van hierdie aard om boekdele 
mee te vul, maar aanhaling van meer is hier oorbodig. 

Van groot belang is die mcning van Sir William Butler 
wat 'n tydlank Waarnemende Hoë Kommissaris was in af- 
wesigheid van Sir Alfred Milncr. Op bladsy 392 van sy 
Autobiography sê hy 4at die koerante in die Transvaal buiten- 
sporig was in hulle taal van belediging cn plagery. Bedreiging 
op bedreiging is elke dag teen die regering van dic Republiek 
en die mense van Dietsc ras gesUnger. 

'n Mens moes in gedagte hou. sc Sir William op bladsy 400. 
dat Johanncsburg waarskynlik uit die mecs bedorwe. die on- 
sedelikste cn die leuenagtigstc sameskoling van wesens op 
daardic oomblik in die wêreld bestaan het. Alle politieke ver- 
wikkelings in Sukl-Aírika en byna allc berigte. uit Kaapstad 
na Engeland gcstuur. is bewerk dcur wat hy bestempel as n 
ontsaglike sindikaat vir die vcrspreiding van stelselmatige ver- 

draaing van die waarheid. 

..Calumnics. contcmpt, taunts and insults werc the cveryday 
comments upon all things Dutch in the land". — (Bl. 4<M). 
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BENOEMING VAN 'N KONSUL-GENERAAL 
I IN KAAPSTAD. 

In Januarie 1899 het dic Suid-Afrikaanse Republiek beshiit 
om in Kaapstad 'n konsul-generaal tc benoem en vir dié 
betrekking die hecr Carl Jeppe aan te wys. Maar voordat 
oor die aanstelling van die heer Carl Jeppe die eindbeslissing 
geneem word. is dic Kaapsc rcgering gevra of huïle enige 
beswaar het teen die genoemdc aanstelling en of hullc bcreid 
sou wees om dic nodige stappe te doen vir die verkryging 
van dic vereiste exequatur vir die optrec van die heer Jeppe 
in genoemde hoedanighcid. — (Groenboek No. 3. 1899. bl. 5). 

Die Koloniale Sekretaris. die heer W. P. Schrciner. ant- 

woord. dat dit by vreemde regerings gebruiklik was om hulle- 
sclf. vir die erkenning van 'n konsulêre benoeming in n Britse 
kolonie, tot die Imperíale regcring te rig met die aanvraag 
om exc^Hafur. — (Gbk. No. 3. 1899, bl. 6). 

Vervolgens word dus die versoek gcrig aan dic Hoê Kom- 
missaris. Sir Alfred Milnir was verbaas. gee te kenne. om te 
vernccm. dat die regering van die Suid-Afrikaanse Republick 
sodanige aanstelling gcmaak het sondcr enlge medcdeling 
vooraf aan die Britsc regering van die begeerte om sulks te 
doen. Voordat hy hicroor in verbinding trce mct die Ministcr 
van Kolonics. sou hy graag inligting hê omtrent die redes wat 
die Suid-Afrikaanse Republick genoop het ora die benoeming 
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nodig te beskou en omtrcnt die aard van die pligte wat die 
konsul-generaal van die Republiek geag word om in die 
Kaapkolonie te vervul. — (Gbk. No. 3. 1899. bl. 7). 

Dit is goed te begryp. dat die Transvaalse regcring oor 
hicrdie bcmoeisug van die Hoë Kommissaris baie ontstem was. 

Die Repubïick het vroeër insake die benoeming van 'n konsul 
in Durban presies so gehandel as in hierdie geval. In Maart 
1894 het Dr. Leyds die Koloniale Sckrctaris van Natal in 
Pietermaritzburg te kenne gcgce. dat die Republiek voorne- 
mens was om die heer J. H. A. Balwc tot konsul in die Kolonie 
Natal tc benoem en hy vra of die Natalse regering daarmee 
genoeë neem. Die antwoord van die Koloniale Sekretaris hct 
gelui. dat dit vir sy regering aangenaam was om toc te atem 
in die benoeming van die hecr Balwe. Vervolgens is aan die 
Goewerneur meegedeel. dat die heer Balwe sy lettces de pro- 
uislon by Sy Eksellensie sou indien tot verkryging van dic 
vereiste exequatur. Die Goewcrneur hct die aanstelling voor- 
lopig goedgekcur en die excqnatur van Engeland aangevra 
en verkry. — (Gbk. No. 3. 1899. bl. 8—10). 

Dat die Hoë Kommissaris die redes vir die benoeming wou 
weet. was niks andcos nie dan 'n uitvloeisel van sy begecrte 
om die Republiek in sy selístandigc optrce orals te dwarsboom 
en onnodig moeilikhede te veroorsaak. Milner het tog seker 
gewcet wat die gewone pligte van 'n konsul was en kon ver- 
ondcrstcl hct. dat die konsul van die Suid-Afrikaanse Rcpu- 
bliek niks minder of niks meer sou moet docn nie dan enige 
ander konsul van 'n vreemde staat in Kaapstad. naamlik. om 
die handel en nywerheid te bevorder. toesig te hou oor die 
skeepvaart. die onderdane van sy land te beskerm en raad te 
gee en bepaalde notariëlc werksaamhede te verrig. 

Tereg het Staatsekretaris Reitz dic Hoc Kommissaris daarop 
gewys. ,.dat het gecn internationaal gebwik als ecn Regee- 
ring een Consul aanstelt io een anderen staat. dat zij daarbij de 
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redenen ontvouwt. die haar tot die aanstelling leiden". Die 
Republiek hct dan ook gemeen om van hierdie algemeen aan- 
genome internasionale gebruik nie te mag aíwyk nie. — (Gbk. 
No. 3. 1899. bl. 8). 

'n Staat hoef nie te vra of 'n konsul vir n bepaalde distrik 
in 'n ander land mag aangestel word nie. Die benoeming 
geskied óonder raadpleging van die regering. waarondcx die 
konsul moet gaan werk. Sy iettres de prorision word dan deur 
die díplomatieke verteenwoordiger van sy land aan die be- 
trokke owerheid oorhandig. wat daarop die exequatur verleen 
of dit weier om persoonlike redes. Volgens internasionale reg 
is 'n istaat weliswaar nie verplig om konsuls toe te laat nie. 
Maar die handelsbelangc van alle state is so sterk. dat in die 
praktyk elke staat konsuls van vreemde state moet toelaat. 
want die dtaat wat dit weier, sou op sy beurt nie toegclaat 
word om sy cic konsuls in die vreemde te h* nie. — (Oppcn- 
heim I. bl. 588—606). 

Engeland hct self in die Transvaal sy konsulére amptenare 
gehad. vir wie op gebruiklike wyse extquatur aangevra en 
verkry is. en die Republiek het reeds konsuls gehad in Durban 
en Londen behalwe in baie ander plekke, sodat daar geen rede 
bestaan het om dic bcnoeming van 'n konsul-generaal in Kaap- 
stad te weier nie. Transvaal het buitendien ook konsulére 
amptenarc van baie andcr lande in <sy gcbicd aangestel gesien. 
Waarom kon die heer Schreiner nie die handelwyse van die 
Kolonialc Sekretaris van Natal gevolg het nic? Hy het onge- 
twyfeld sy aanwysings van die Hoë Kommissaris gekry. 

Sir Alfred Milner gee in antwoord op die Transvaalse ver- 
set te kenne. dat hy die weg wat by die benocming van *n 
konsul in Natal gevolg is. as verkcerd bcskou. Die feit, dat 
daartcen destyds geen beswaar gemaak is nie. het vir hom 
geen voldoende rede toegeskyn om in n herhaling daarvan 
toe te stem nic. Daar was. volgens sy mening. eerder rede om 
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die vetkeerdc wcg te verlaat. daar n onreélma.igheid. deur 
verskeie kere onopgemerk plaas te vind. die bekragtiging van 
„ gevestigde gebruik verkry. Die juiste wyse van te werk «e 
gaan was. ag hy. om die goedkeuring van d,e fe**fe*8f 
ring te vra vir die aanstelhng van n konsulerc amptenaar 
in „ deel van die Brltse besittings vóor «o. sodantge benoe- 
ming oor ,e gaan. Hy beskou di« vir die Repubhek »e vol- 
doende om van die Kaapse regering te verneem of hulle gee* 
beswaar het teen die benoeming van n bepaalde persoon as 
konsu. en. als dit gereël is. die aans.e.hng te 
by die Imperiale regering aan te vra me. fa. d,e eers.c plaas 
meen hy. moes die Imperiale regering genader word wat dan. 

as hulle dit nodig ag. die kolonie kon '^*- . e 

Sir Alfred Milner kon nie insien waarom d.e Transvaabe 
reqering moes verbaas wees oor sy versoek om redes v.r d.e 
benoeming van n konsul vir die Kaapko.onie n.e. V,r ,are .ang 
he, die beste verhoudings «ussen die Kaapkolon.e en d,e 
Transvaa. bestaan sonder. vir sover hy homse. f ewus wa, 
die geringste ongerief on«staan he, weens d,e fe,t. da, _daar 
in £ Kaapkolonie geen konsu.ére amptenaar van d,e Repu- 
bliek was nie. As hy hiehn ongelyk gehad he. en d.e Surf- 
Afrikaanse RepubUek die behoef.e aan sodamge amptenaar 
ondervind he.. was dit vir hom moeilik om <e gryp waarom 
die Republikeinse owerheid onwillig sou wees om. tot .nhgung 
van die Bri.se regering. n ui.Ieg te gee van d,e omstandig- 
hede waarui, dic bchoefte ontstaan het. 

Tenl««e erken dic Hoc Kommissaris die vryhe.d van d,c 
Repubhek om gcen redes vir die versoek om 
„ konsul op ,c gce nie. «ensy sulks deur hullesclf verk.es 
word. - (Gbk. No. 3. 1899. bl. 11 e„ 12). 

Dit is duidclik. dat. toc die Hoë Kommissaris sy eerste bnef 
geS^ S hy nie op hoogte was van die wyse. waarop 
werkgegaan is by die benoeming van n konsul van d,c Repu- 
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blick in Natal nie en dat hy nou sy ongeoorloofde optree wou 
goedpraat. Dit was geen onre&matige weg wat in Natal ge- 
volg is me. soos Staatsekretaris Reitz dan ook met juistheid in 
sy antwoord opmerk. Daar n konsul vir suiwer plaaslike doel- 
eindes aangestel word. bhng die volkercgtelike gebruik dit mee. 
dat by die betrokke regering die aanstelling gemeld werd met 
die vraag of die bepaalde persoon as konsul vir hulle aange- 
naam sou wees. As dit die geval blyk te wees. word die aan- 
stelling bekragtig en aan die regering van die soewerdne 
moondheid versoek om die vereiste exequatur te verJcen. So 
het dit in Natal geskied en so moes dit in die Kaapkolonie 
gebeur het. Vir dic Europese moondhede was dit die aange- 
wesc weg om rcgstrecks mct die Britse regering in verbinding 
te tree insakc die bcnoeming van konsuis in die afgeieë Briïse 
geweste. dog vir die Suid-Afrikaansc Republiek het dit van- 
self gespreck om homself in die eerste plaas te wend tot sy 
buurstaat, by wie die konsul sou moet optrec. hoewel alleen 
Engeland bevoegd was om n geldigc e^c^afur tc verleen. 

Toe die Britse regering n onder-konsul in Johannesburg 
wou benoem. het hulle nie eers gevra of die heer Evans in 
dié hoedanigheid die Republiek aangcnaam sou wces nie maar 
<s d.e benoeming somarso geskied en die Republick eenvoudig 
om erkenning van die onder-konsul gevra. — (Gbk No 3 
1899. bl. 13). ' " 

Die Suid-Afrikaanse Republiek het natuurhk nie begcer 
om n geheim te maak van die redes wat hom genoop het om 
tot die benoeming van n konsul-gcncroal in Kaapsud oor te 
gaan nie. maar het Sir Alfred Milncr dic reg wil ontseg om 
opgawe van dic rcdes tc cis. voordat die benoeming deur die 
Bntse regering gocdgekeur sou word. Hierdie rcdes word ten- 
slottc meegedecl en was te vinde in dic stceds toenemende 
verkecr tussen die Suid-Afrikaanse Republiek en die Kaap- 
kolome. Baie Transvaalse burgers hct Kaapstad besoek en het 

36 
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ook daar deurgereis op hulle weg Europa toe en terug. Daar 
was behoeíte aan 'n verteenwoordiger van hulle regering. tot 
wie hutte kon gaan om raad en hulp. Buitendien het die wette 
van die Republiek geëis. dat bewyKtukke van verbintemsse. 
deur burgers in die buiteland aangegaan. voor die howe geldig 
sou wees. wanneer die onderteken was deur n konsulcre amp- 
tenaar van die Republiek. Tot nogtoe was daar geen geskikte 
persoon in Kaapstad wat hierdie werk kon verrig nie. Die feit. 
dat die heer Jeppe. n burger van die Suid-Afrikaansc Repu- 
bliek homsclf in die Kaapstad metterwoon gevesfcg het. het 
die regering in staat gestel om in die leemte te probeer voor- 
sien. - (Gbk. No. 3. 1899. bl. 13). 

Tenslotte het die heer Jeppe geen konsul-generaal in Kaap- 
stad geword nie. Die Repubiiek het die saak maar laat loop 
wat slegs n onderdeel was van die groot vraagstuk van d,e 
soesereimteit. Buitendien kon dic heer Jeppe nie sy betrekking 
aanvaar sonder die vereiste exequatur te ontvang het me en 
daarvan was van Engelse kant onder omstandighede geen 
sprake nie. 

n Ander saak wat aan die hierbo behandelde verwant is. 
hoewel dit daarmee nie in regstreekse verband staan nie. ver- 

dien hier nog vermelding. 

Einde 1886 is deur Brittanje beslote om as Britse konsulere 
amptenaar in die Suid-Afrikaanse Republiek die heer Ralph 
Waiiams aan te stel en word behoorlik gevra of sy benoeming 
as sulks die Transvaalse regering welgevaïlig sou wees. Daar 
het geen rede bestaan om teen die persoon van die heer Wtl- 
hams beswaar te maak nie en die Republiek stem toe om hom 
na die indiening van sy /effres de proinsion die gebrmklike 

exequatur te verleen. » 

Die heer Williams het in April 18*7 in Pretona aangeland 
en wel sonder lettres de provision. maar versoek metemin d.e 
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regering om hom te crken as Britse konsulêre amptenaar wat 
beias sou wees met die gehele briefwisseling wat tot dan toe 
gevoer is íussen die goewerneurs vaa die Kaap en van Natal 
en die President. 

Dic regering het die afwesigheid van die geloofsbriewc be- 
treur. omdat hulle daaruit moes verneem in watter hoedanig- 
heid exequatur vcrlang is. Die algemene term ..konsulêre 
amptenaar" het alleen aangedui in watter groep dic betrokkene 
tnoes geplaas word. maar nie waWer rang hy daarin kon 
beklee nie. Die feit omtrent dic rang. waarin sy regering 
gcwens het. dat hy werksaam sou wees. moes eers aan die 
Republiek bekend gemaak word. voordat dit moontlik sou wecs 
om te voldoen aan die verlange om die heer Williams so 
spoedig moontlik in sy ampsvcrrigting te laat optree. Sy be- 
wering. dat aan hom opgedra is om die hele briefwisseling 
tussen die President en die Engeise goewerneurs op hom te 
neem. was reeds al 'n punt wat dic regering eienaardig en 
onverklaarbaar voorgekom het. daar dit 'n ampsverrigting 
behels het wat buite die gewone werksaamhedc van 'n kon- 
sulêre amptenaar geval het. 

Aan die Hoë Kommissaris is telegrafies om inligtings gevra. 
Die rcgering het egter intussen beslis geweier om met 'n 
konsulërc amptenaar in onderhandeliag te tree oor diploma- 
tieke sake. Op 13 Junie 1887 skrywe Staatsekretaris Bok aan 
dic hccr Williams: ..Onder rerugzending van het document 
onder de hand en het zegel van Zijne Excellentie den Hoogen 
Commissaris. hetwelk door U persoonlijk aan Z.H.Ed. den 
Staatspresidem werd overhandigd. heb ik de eer U mede te 
deelen. dat ik in opdracht heb U in kennis te stellen met het 
besluit dezer Regeering om U toe te laten ad interím (over- 
eenkomstig de correspondcntie door deze Regcering met 
Z.Exc. den Hoogen Commissaris overdit onderwerp gevoerd) 
uit te ocfencn functies gelijkvormig aan die van een consulairen 
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ambienaar. terwijl verder deze Regeering U, wat uw rang 
aangaat. zal bescbouwen als Consul-GeneraaL Wat andere 
dan hierbovcngenoemde functies betrcft. wenscht deze Regee- 
ring al vast op te merken. dat zij bezwaren gevoelt tcgcn het 
voeren van correspondentic over diplomatieke onderwerpen 
met U als zijnde geen diplomatieke ambtenaar en dat zij der- 
halve in het schrijven over dergelijke ondcrwerpen het gebruik 
wcnscht te volgen hierin tot dusverre bestaande". 

As die heer Williams voorsien kon word van geloofsbriewc 
as diplomaticke agent. sou Transvaal gcen beswaar gehad het. 
so word te kenne gegee. in die voer van diplomatieke onder- 
handclings met hom nie. Dit is dan ook geskicd en hicmit is 
die verteenwoordiging van Brittanje deur n ..British Agent 

in Pretoria ontstaan. 

Die Britse Agcnt is deur Transvaal beskou as van laer rang 
dan 'n ..Minister Rcsidcnt" en toe Portugal sy konsul-gcncraal 
in Pretoria vervang deur n Chargé d Aftaircs het Dr. Uyds 
die laasgenoemde beskou as van die hoogste rang daar en as 
deken van die groep diplomatieke en konsulêre vcrtccnwoor- 
digers. By alle gelecnthcde. waar hulle amptclik moes vcrskyn. 
is die Portugees op die eerste plaas gcset en die Brit. as van 
laer rang. twede. Daarteen is van Britse kant nooit beswaar 

gemaak nie. 
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Die bemociing van die heer Chamberlain met sake wat n 
mens gerus suiwer binnelandse aange Jcenthede van die Suid- 
Afrikaanse Republiek kon noem. het hoe langer hoe hinder- 
Iiker geword. Om daar vergoed n einde aan te probeer maak. 
en die regstoestand van die Transvaal duideliker te laat be- 
paal. s ,eí die Uitvoerende Raad. met goedkeuring van die 
volksverteenwoordiging. op 7 Mci 1897 aan Engeland voor. 
om die vraag aan n skeidsgercg te onderwerp of die Rcpubliek 
d.e onbelemmcrde rcg besit om wette te maak van die aard 
van dje Vreemdelingewet. — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 33). 

Die nakoming van wedcrsydsc verpligtings onder die Ver- 
drag van Londen was een van die beste waarborge vir die 
handhawing van 'n onderlinge goeie verstandhouding en vir 
die bcvordering van wedersydse vertroue. Aan hierdie goeie 
verstandhoudlng cn vertroue is deur die gebeurtenisse van 
die jare 1896 en 1897 groot skokkc toegcbring. Die Republick 
wou graag meewcrk tot die herstel van die verstoorde wcdcr- 
sydse goeie verstandhoudings met Engeland cn omdat dit 
skyn of briefwisseling daarvoor nie qeskik was nie. wens die 
Republiek langs vredelicwendc weg tot 'n vaste reëling te kom. 
nie alleen tcn opsigte van sy misk*-nde reg tot die maak van 
'n vreemdelingewet nic. maar ook mct betrekking tot allc punte 
wat volgens Engeland skendings van die Verdrag van Lon- 
den inhou. 
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Daarom stel die regering voor. dat die sake. waaroor ver- 
skil van mening bestaan. sou onderwerp word aan 'n onpar- 
tydige skeidsregter Die regering vind vrymoedigheid tot die 
doen van hierdie voorstel. omdat die skeidsregterlikc beginsel 
neergelê is in Art. 2 van die Verdrag van Londcn. Hierdie 
weg tot oplossing van geskilïe is ook reeds vxoeër deur 
Engeland voorgestel en deur die Republiek aanvaar in verband 
met dic uitleg van Art. H van die Verdrag tot reëling van die 
Asiate-vraagstuk. Die heer Chamberlain self het die beginsel 
onderskrywe deur op 4 Scptember 1895 aan die Hoë Kom- 
missaris die volgcndc mee te deel: ..Na 1886 het na verloop 
van tyd die wyse. waarop die wet uitgelê en toegepas is of 
voorgestel is toegepas te word. aanleiding gegee tot klagtes 
van die kant van die Britse regering en aangesien dit 
onmoontlik geskyn het om deur middci van briefwisseling tot 
n ooreenkoms te geraak. hct die Markies van Ripon die wcg 
ingeslaan. wat in sodanige gevalie die goedgekeurde is. om 
aan die Suid-Afrikaanse Republiek voor te stel. dat dic geskil 
aan skeidsgcreg onderwerp sou word. Hierin is toegcstem . . ." 
(Gbk. No. 1. 1899. bL 56). 
Die skeidsregterlike beginsel was in sakc as hierdic d>e 
onpartydigstc. regverdigste en mees voldoening gewende wcg 
uit n bestaande mocilikheid. Een van dic partye tot a vcrdrag 
kon na alle beginsels van billikheid nie verwag dat sy uitleg 
as die aUeen geldige en juiste deur die ander party sou ecr- 
biedig word nie. Mct die oog op dic teenstrydige belange cn 
begcertes wat hullcself in Suid-Afrika kon voordocn cn om 
selfs die skvn te vermy. dat Transvaal invloed sou kan of wil 
uitoefen op n beshssing in sy guns. gee die regering aan die 
hand dat die President van die Swrtserse Bondstaat vcrsoek 
sou word om n bevoegde regsgeleerdc as skcidsregter aan 
te wys. soos recds meermale met tussenstaatsc geskille geskied 
het. "n Mens kon daarop reken. dat dic Switserse President 
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gehecl buite die saak staan en nóg vir die een nóg vir die 
ander party medegevocl oí teégevoel sou hê. Die skeidsregter 
kon selfs aan 'n tydsbepaling onderwerp word. en die Trans- 
vaalse regcring gce by voorbaat reeds die versekering, dat hy 
homself volgaarne sou onderwerp aan die uitwysing van die 
skeidsregter. al mag dit tot ongunste van Transvaal se stand- 
punt uitval. — (Gbk. No. 2, 1898. bl 38). 

Só sterk was Transvaal van sy goeie reg oortuig en só 
gretig was hy om die ewige gesukkel oor bewcerde skendings 
van die Londense Verdrag agter die rug te hê. dat hy vooraf 
homself bereid verklaar om die uitspraak van die onpartydige 
skeidsregtcr. wie dit ook ai mag wecs. te aanvaar. Daar die 
heer Chamberlain rceds met grote beslistheid en sekerhcid. 
na sy oordeel. onbetwisbarc skendings van die Verdrag vas- 
gestel hct. sou 'n mens verwag, dat ook hy geen vrces sou hë 
vir die uitspraak van 'n onpartydige skeidsgereg nie. Maar 
wat antwoord hy op hierdie billike en gercgvcrdigdc voorstel 
van die Transvaai? Nec. së hy. Engeland kon op hierdic 
voorstel nie ingaan nie. Met die docn daarvan vergeet die 
Suid-Afrikaanse Republiek blykbaar die verskil tussen die 
verdrae van 1881 en 1884 cn 'n gewone verdrag tussen twee 
onafhanklike moondhede. Alleen geskille tussen onafhanklike 
moondhede kon die onderwerp van skcidsgcreg uitmaak. Onder 
die verdrae van 1881 en 1884. redeneer die heer Chamberlain. 
of liewer bewecr hy. staan Haar Majestcít teenoor die Suid- 
Afrikaanse Republiek in die verhouding van socsercin wat aan 
die inwoncrs van die Rcpubiiek selfregering toegestaan het 
onder sekere voorwaardes. Chamberlain ag dit derhalwe onbe- 
staanbaar met daardie toestand om die uitleg van die voor- 
waardes. waaronder Haar Majestcit selfregering aan Trans- 
vaal toegcken het. aan 'n skeidsgcreg te onderwerp. 

Een van die hoofdoeleindcs wat die Engelse regering in die 
oog gchad het. sc die heer Chambcrlain verder. was om te 
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belet. dat 'n vrcemde moondheid homself sou bemoei met sake 
tussen Engeland cn Transvaal. Hierdie doel sou vcrydel word, 
as hy dic voorstel van die Republiek aanvaar. Die skeidsgexeg 
kragtens Art. 2 van dic Verdrag van Londen neergclê, het 
alleen betrekking gehad op geskilie insake die grenslyn cn nic 
insakc die uitleg van die vcrdragsbepalings nie. Dic skcids- 
gcreg insake die Asiate-vraagstuk het gegaan oor 'n bepaalde 
wet en nie oor die uitieg van die Verdrag nie. Engeland kon 
sy toestcmming om genoemde redes nie gee om vraagstukke 
met betxekking tot skending van die Vcrdrag tc onderwerp aan 
die skeidsgcreg van *n vreemde moondheid of iemand deur n 
vrecmde moondheid benoem nie. — (Gbk. No. 2, 1898. bl. 45; 

C. 8721. bl. 21). 

Dit is nodig om hier daarop te wys. dat die vassteHing van 
die westergrcns een van die beginsclsake was in die skatting 
van albei regerings. Die skeidsgcreg wat in verband hiermcc 
gekies is. was in elk geval die van die hoof van *n vreemde 
moondheid — naamlik van die President van dic Oranje- 
Vrystaat — . en 'uis op hierdic bcginscl wou Chamberlain sy 
aanspraak op uitsluiting probeer te laat geld. Die bewcring. 
dat die wcrklike beslissing van die hoofregter van dic Oranje- 
Vrystaat in dic sogenaamde Koelie-vraagstuk nie 'n uitspraak 
was oor die bedoeling van 'n vcrdragsbepaling sowel as oor 
dic uitlcg van sckere wette van die Rcpubliek nic. word duidelik 
weerlê dcur die teks van dic uitspraak. In die bricf wat die 
Hoc Kommissaris voorgestel het om gesamentïik aan die Pre- 
sident van dic Oranje-Vrystaat te rig met die versoek om 
skeidsgereg. het sy Eksellensie dit ook voorgestel as ,."n ver- 
skil van mening , . . betrcffende die ware uitlcg van die ver- 
dragsrcgtc van Britsc Asiatiese onderdanc in die Suid-Afri- 
kaanse Republiek . . .". Met hierdie verdragsregte was bedocl 
dic rcgtc onder die Vcrdrag van Londen. Ook die Britse 
Agent het op 19 Februarie 1894 aan dic Transvaalse regcring 
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op las van Engeland geskrywe: ..Dat die verdragsregte van 
Brits-Indiese onderdane berus op die Londense Konvensie van 
1884. behalwe in sover as Haar Majesteit se regcring toege- 
stem het in afwyking van die bepalings van die Konvensie 
uit gesondheidsoorwegings". — (Gbk. No. 2. 1898. bl. 
59 en 60). 

Dit was derhalwe op geheel valse gronde. dat díe heer 
Chainberlain tot die slotsom gekom hct. dat 'n gcskil oor die 
uitleg van 'n verdrag tusscn Engeiand en Transvaal nie aan 
n skeidsgereg kon onderwerp word nie. Engeland hct geen 
soesereiniteit meer oor Transvaal bcsit nie. soos reeds aange- 
toon is ín verband met die ontstaan van die Verdrag van 
Londen en soos ook in 'n volgende hooístuk nog duidcliker 
sal blyk. Maar al het die beweerde soescreiniteit wel bestaan. 
sou skeidsgereg tussen die twee partye daarom uitgcsluít ge- 
wees het? Geensins! Die onafhankiikheid van dic Republiek 
het sy uitdruklikc erkenning deur die Britsc Kroon ontleen aan 
'n tussenstaatsc ooreenkoms wat erken is as gelyklik bindend 
te wees op albei partye. ChamberUin het dit sclf so uitgedruk 
in sy bricf van 6 Maart 1897: ..die voorsienings van dic Kon- 
vensie wat wedersyds bindend is. kan tot cie gerief deur geen 
van die twec partye verander word nie, selfs nie in die ge- 
ringste besonderheid nie. sonder dic voorafgaande toestcm- 
mtng van dic andcr party". By n eenvoudigc deurlecs van die 
Verdrag van Londen is dit duidelik. dat sy ontstaan twcesydig 
was. Díc toestcmming van die Republick was n ewc noodsaak- 
Iike voorwaarde as díe instemming van die Britsc regcring. 
Daar is vcrpligtings onderneem van die kant van Brittanje cn 
van die van die Suid-Afrikaanse Republiek. 

Die stelling. dat die algemene beginsels van tusscnstaatse 
reg. soos toegepas op gewone verdrae tussen onafhanklike 
moondhede. en die regte wat daaruit af te lci is. nie toegepas 
kon word op die Verdrag van Londen nie. kon betcken. dat 
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dié Verdrag n verklaring of 'n vergunning was van die Britse 
Kroon, wat dan alleen die bevoegdheid besit om sy vergunning 
uit te lê. en dat die Verdrag nie tussenstaats was nie óf dat die 
Verdrag n ooreenkoms was tussen twee moondhede op onge- 
lyke voet. Die bewering dat die Verdrag 'n blote verklaring 
was van die Britse Koningin. was geheel verkeerd. Indien 
skeidsgereg geweier word op grond van die feit. dat die 
Verdrag 'n ooreenkoms was tussen twee moondhede op on- 
lyke voet. dan kon aangevoer word. dat die Britsc regering 
die volkeregtelike aard van die Verdrag erken het deur die 
ooreenkoms om sekere sake. met name Art. I van die Verdrag 
van Londen. na die skeidsregterlike uitspraak van n bevriendc 
vreemde moondheid tc verwys. 

Die Britse regering het deur die Verdrag van Londen die 
reg van die Suid-Afrikaanse Repubiiek erken om regstreeks. 
en nie deur bemiddeling van die Britse regering nie. onder- 
handelings te voer met buiteiandse moondhede. Die regte en 
verpligtings wat uit hierdie onderhandelings ontstaan het. 
onder verdrae en verbintenisse kragtens die Konvensie deur 
Brittanie goedgekeur. moes in geval van misverstand verwys 
word na een of ander erkende regsreél Dit kon slcgs die 
volkeregtelike reëls wees. Waar Chambertain skyn te beweer. 
dat die volkereg minder van toepassing is op die uitlegging 
van verdrae en verbtntenisse tussen moondhede op ongclyke 
voet dan tussen die op geryke voet. maak hy beslis n misslag. 
Van Huig dc Groot tot vandag toe. is uitvoerige reëls vir 
albei soorte van ooreenkomste neergelc en die een sowel as 
die ander val binne die kring van die volkereg. Alle nood- 
saaklike regte van state. die reg van selfverdediging en self- 
behoud daarby ingrepe. af te lei uit die algemene beginsels 
van die volkereg. is ewegoed van toepassing en ewe nodig in 
die geval van state onder verdrag (soos tussen Engeland en 
die Suid-Afrikaanse Republiek) as in die geval van state má 
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nie deur sodanige verdrag gcbind Is nie. Op watter grondslag 
die Brítsc regering nou ook al begeer hct om sy stelling te 
grond. één antwoord was voldocnde: Daar was geen ander 
regsreél. waarna dic uitleg behoorlik kon verwys word nie 
dan die volkereg. 

Die heer Chamberlain sê. dat die Suid-Afrikaanse Republiek 
verphg was om homseif te hou aan die bewoordings van die 
voorwaardes vervat in die Verdrag van Londen. Die Repu- 
biiek ,.is nie geregtig om daaraan bcvoegdhede te ontleen nie 
wat gegrond is op die regte van nasies wat nie gebonde is deur 
soortgelyke verpligtings uit soortgelyke omstandighede ont- 
sfaan nic ". Indien nou dic Republiek geen hoedanigrcde in 
dic voorwaardcs wens te bring nic, maar 'n rcdelikc uitleg van 
die voorwaardes verlang. watter rcgsbcpaling was dan van 
toepasstng? — (Gbk. No. 2, 1898. bl. 54 en 55). 

Al hct die soeserciniteit wcl bestaan. dan was Engeland 
nog nie geregtig in sy weiering om geskille met Transvaal aan 
skeidsgereg te onderwerp nie. Skeidsgcreg is níe onbestaan- 
baar mct soesereinitcit nie. Selfs ondcr die soesereiniteitskon- 
vensie van 1881 sou die Transvaal gcrcgtig gewees hct om 'n 
beroep te doen op skeidsgcreg as die vierskaar onder die volke- 
reg. eienaardig gcskik vir die beslissing van 'n geskil omtrent 
die betekenis en die uitgcstrcktheid van die regte en die ver- 
pUgtings van die Suid-Afrikaanse Republiek teenoor Engeland. 1 / 

Die reg om homself tot enigste beoordelaar aan te stel van 
'n tweesydige oorecnkoms. waarby hy self cen van die partye 
was. is nie aan die Engelsc regering voorbehou nie. nóg tn die 
verdrag van 1881 nóg in die van 1884. Derhalwe kon Engeland 
geen voorreg van die aard vir homself toeëien nie. ewcmin 
kragtens soesereiniteit as andcrs. Chnmberlain kon homself 
nie beroep op wat die hoofbcdoeling van Engeland mct die 
Verdrag sou gewecs het nie. want die bedoeling van Engeland 
alleen kon nic beskou word as enigste toetssteen vir uitleg 
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van die Verdrag nie. Daar was twee partye tot die Verdrag 
en albei se bedoeiings behoort eweveei te geld. Die skeidsgercg 
van 'n bevriende moondheid as Switserland bestempel die heer 
Chamberlain ten onregte as *n bemoeiing tussen Engeland en 
Transvaal. Skeidsgereg beoog bestendiging van vrede. — 

(Gbk. No. 2. 1898. bL 59). 

Die Transvaalse regering het besonder groot waardc geheg 
aan die beginsel van skcidsgereg. want daar was geen ander 
stcbe! vir die uitmaak van geskillc wat tussen die Republiek 
cn Engeland ontstaan het nie. Dit is derhalwe te bcgryp, dat 
President Kriiger by die besprekings wat van 31 Mei tot 5 
Junie 1899 op Bloemfontein tussen hom cn Milncr gehou is. 
weer hierdie onderwcrp tcr sprake gebring het. Die Presidcnt 
het die erkenning van dic skeidsregterlike beginsel aanbeveel 
as ecn van die middels tot bcslissing van die klagtes van dic Uit- 
landers oor beweerdc onwettigc handelings van die regering. 
Sir Alfred wou die President daarvan afbring dcur dit te 
bestcmpel as 'n ..handelstransactie" en te kenne te gee. dat 
daar sake was wat nie deur skeidsgereg beslis kon word nie : 
„dat zijn kwesties van billijkheid cn rechtvaardigheid in zekerc 
wetten en of de administratie op een goede basis voortgaaL" — 
(Gbk. No. 4. 1899. bl. 24 en 25). 

Milner het betuig. dat hy voel dat. indien die President sy 
stelsel of enige andcre dergelikc voorstel omtrent dic stemreg 
aanneem. hy *n sekere waarborg sou moet hê dat daar nie 
voortdurend geskille sou wees tussen hom en Engeland nie cn 
dat daar n reëling sou moet ontwcrp word om mct sulke 
geskiUe te handel. wanneer huUc mag ontstaan. Die Engeise 
regering het egter reeds geweicr om die President van Swit- 
serland te vra om 'n skeidsregter te benoem. ..op het principe 
waar zij niet van zal afstappen. dat zij gecn vrecmde mogend- 
heid of ecnige invloed zou wilien hebbcn tusschen haar cn de 
Zuid-Afrikaansche Republiek". Maar. indien n ander wysc 
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kon gcvind word om 'n onpartydige regbank in die lewe te 
roep v,r die uitmaak van geskille tussen die twee regerings. 
sou die President dit aan hom kan voordra en sou hy d*t aan 
sy regering vir oorweging voorlê. — (Gbk. No. 4, 1899. bl. 27). 

Toe dit duidclik was. dat die besprekings op n mis- 
lukking uitgeloop het. betuig die President sy voorne- 



..om mijn voorstel voor den Volksraad tc leggen en aan 
te bevelen. ook zonder dat Zijn Excellentie daarmcde 
ten volle instemt. Van zijnen kant verwacht ik dan weder. 
dat Zijne Excellentie mijn verzoek om arbitrage over toekom- 
stige geschillen ondcr de Conventie voor Harer Majestdt s 

Regeering zal leggen en aanbevelen Met het oog op 

mijn sterken wensch om alle geschillen door arbitrage in der 
minne beslist te krijgen en zoodoende de vricndschapsbanden 
tusschen de twee Regeeringen te versterken. alsook met het 
oog op dcn vrede cn de vriendschap tusschen allc blankc 
r*«en van Zuid-Afrika. hcb ik niet geaarzeld zoo vcr tc gaan. 
dai ik met Zijnc Excellentic op vriendschappelijke wijze over 
:u:vtr binnenlandsche aangelegcnheden heb geconfcrcerd cn 
mijn stcrk vertrouwen is. dat deze mijn wcnsch niet onvervuld 
zal blifven". _ (Gbk. No. 4. 1899. bL 47). 

Hiemit blyk duidelik. dat dít die President in die grond van 
sy wese erns was met sy pogings om 'n einde te maak aan die 
ewige getwis met Engeland oor punte wat gemaklik uit die 
weg kon gexuim word deur 'n vertroubare. onpartydige skeids- 
gereg. Hierdie sterke begeerte van die President is egter nie 
as voorwaarde vir die aanncming van sy stemrcgvoorstelle 
gestcl nie. Sy voorstelle hicromtrent het stecds die aard van 
aanbevelings behou. - (Leyds: Etnigr Corresp.. bl. 46). 

AI wat die Hoë Kommissaris op bowestaande verklaring 
van die President te sê gchad het. was om te herhaal. dat daar 
onderwerpe was wat Engeland geen skeidsgereg oor sou toe- 
nie en dat daar geen sprake was van bevricnde moond- 
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hede as skeídsregters toe te Uat nie. Die President het 
dat onpartydige regsgeleerdcs as skeidsregters kon benoem 
word. maar Milner wou op hierdie tydsUp nie verder op die 



saak ingaan nie. — (Gbk. No. 4. 1899. bt 48). 

Milncr en ChamberUin het egter nie kan nalaat om te pro- 
bcer party te trek van die President sc sterke bcgccrtc na n 
skeidsgcreg nie. Begin Augustus 1899 is van Engclse kant die 
instel van 'n gesamentlike kommissie aan die hand gegee om 
die wcrking van die nuwe stemregwct en die aanbring van 
veranderings daarin te ondersoek. Die tocstemming van dic 
Transvaalse regering in hierdie onmoontlike kommissie wou 
die Engelse koop mct die skrale vooruitsig daarop. „dat nadat 
dié ondersoek voltooi is. die Hoe Kommissaris bereid sou wees 
om met die President van die Suid-Afrikaansc Rcpubliek tc 
bespreek. nie alleen die versUg van die ondersoek en díe stem- 
reavraagstuk nie. maar ook ander sake. soos skcidsgereg 
Londcr Loering van n vrecmde bcstanddceT. - (Gbk. No. 
9. 1899. bl. 4). 

Afgesien van die gesamcntiike kommissie. wat die regenng 
nie kan aanvaar me. maar ook nie dadelik en regstrccks mag 
afwys uit vrees vir oorlog nie. het die regering hullcself Uter 
bereid vcrkUar om die ..vreemde elemenf' buite die skcidsge- 
rcg tc hou. maar sonder dat die Oranje-Vrystaat « vrecmdc 
bestanddeel in hicrdie saak moes beskou word. - (Gbk. No. 
9 1899 bl. 6). Dr. Leyds het dit nodig gcvind om te waarsku 
teen die uitsluiting van die ..vreemde element" as hoogs gc- 
vaarlik. omdat die Suid-Afrikaanse Republiek in sy kcuse van 
skeldsrcgters dan bcperk sou wees tot burgers en Engcbe 
en alle buiteUndse reosgelcerdes uitgcsluit sou wees. - (Leyds: 

Eenige Cornsp.. U. 114). 

Soos rceds vermeld is, het die President aan die hand gegce. 
dat daar n skeidsregterlike hof sou ingcstel word. Dit mocs 
bestaan uit twee lede deur EngeUnd cn twcc deur dic Suid- 
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Afrikaanse Republiek benocm en 'n vrcemde regsgcleerde as 
voorsilter. Hierdie voorstcl ag die heer Chambcrlain geheel 
verwerplík. omdat daar weer ..vreemde" invloed by te pas 
kom. By die beslissing van geskille tusscn die Suid-Afrikaanse 
Republiek cn Engeland mag 'n vreemdeling hocgenaamd geen 
rol speel nie. Wat die heer Cbamberlain betrcf. was daar ook 
geen sprake van om 'n skeidsgereg toe te laat om oordeci uit 
tc spreek oor die uitleg van die aanhef van die Konvensie van 
1881 nie. wat volgens hom die bcpalings van die Verdrag van 
1884 bly behccrs hct. — (Gbk. No. 9. 1899. bl. 16). Hy wou 
daannee natuurlik laat verstaan dat die vraagstuk van die al 
of nie bestaan van dic soesereiniteit uitsluitend dcur homself 
kon uitgemaak word. Daar sou die konvensies van Pretoria 
en Londen hom dic rcg toe gce. — (Gbk. No. 9. 1899. bl. 15). 

Onder hierdie voorbehoud en ondcr voorwaardc. dat vreem- 
delinge en vreemde invlocde buite gesluit sou word. sou die 
insteiling van 'n skeidsrcgtcrlike hof 'n onderwerp van be- 
spreking kan uitmaak. Maar die heer Chamberlain herinner 
die Transvaalse regering daaraan. dat daar gcskille was wat 
geen onderwerp was vir beslissing deur skeidsgcrcg nie. — 
(Gbk. No. 9. 1899. bl. 19). 

Dit was egter vir díc TransvaaUe rcgering nie duidclik nie 
of Chambcrlain gemecn hct om ook Vrystaters van sitting in 
díe skeidsregterlike hof uit ïe sluit; watter onderwcrpc hy wel 
vir beslissing deur skcidsgcrcg sou wíl toclaat cn watter onder- 
wcrpc hy daarvan wou uitsluit. — (Gbk. No. 9. 1899. bl. 20). 
Die beperkings by voorbaat deur Chamberlain aan die be- 
voegdheid van die skeidsrcgterlike hof gestcl. sou die beoogde 
— uitwysing van alle regsgcskille tusscn die twce rege- 
rings — geheel verydel. 

Op 12 Septembcr stel die heer Chamberlain wcer verdere 
cise vir die toestaan van stemreg en verteenwoordiging aan die 
Uitlanders. Wanncer daaraan toegegee is. sou hy gcreed wees 
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om skikkings te tref vir verdere bespreking tussen die President 
en die Hoë Kommissaris tot reëling van besonderhede van die 
voorgestelde skeidsregterlike hof en ander vraagstukke wat 
nóg Uitlandergriewe was nóg vraagstukke van uitleg van 
die Verdrag van Londen gegeld het, maar wat geskik kon 
word deur vriendskaplike gedagtewisscling tussen die verteen- 
woordigers van die twee regerings. — (Gbk. No. 10. 

1899. bl. 2). ... 
Met die oog op die reeds gestelde voorbehoude was dit wel 

'n baie karige belofte. 

Dit het Staatsprokureur Smuts gevoel en daarom het hy m 
sy enigsins partikuliere onderhandelings met die Britse Agent 
aan die hand gegee dat. solank die skikkings getref word vir 
die afhandeling en uiteindelike invocring van die stemregwet. 
die vorm cn omvang van die skeidsregterlike hof sou bespreek 
cn voorlopig vasgestel word. - (Gbk. No. 10. 1899. bl. 1 1 ). 
Wanneer dan sou blyk. dat Chamberlain se planne met dic 
hof nie aan dic verwagtings van die Republick voldoen nie. 
sou die regering natuurlik nog as teensct kan weier ora dic 
stcmregwet in tc voer. 

Smuts wou *n slag om die arm hou en n mens kan nic anders 

nie dan hom volkomc gclyk gec. 

Dr. Leyds hct as gcsant in Europa ook hard gewerk vir die 
verkryging van Engcland sc erkcnning van die skeidsgereg 
in beginsel. Hy het daarin nie gcslaag nie. want niemand wou 
ondernccra om dit by dic Engclse regcring aanhangig tc raaak 
nie. omdat die heer Chambcrlain so beslis daarteen was cn 
die goeie dienste van andere as inmenging kon opvat. In Jume 
1899 hct 'n aantal diplomate in Den Haag aan die hand gegee, 
dat in plaas van skcidsgercg die bemiddeling van die President 
van die Verenigde State van Amerika sou ingcroep word. ln 
Pretoria hct die regering die tyd vir soiets nog nie aangc- 
brcek geag nie en Dr. Leyds was buitendicn van oordeel: ,.De 
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houding, nóch van de Amerikaansche regeering. nóch van de 
Ameriknansche onderdanen ia van dien aard gewcest, dat wij 
met gerustheid zulk een ..mediatie" zouden kunnen aannemen. 
Ik ben overtuigd dat die ..mediatie" uit niets anders zou be- 
staan dan uit een raad om alles toe te geven wat Engeland 
eischt. recht of onrecht". — (Eenige Contspondentic, bl. 66). 

Tot 'n ooreenkoms omtrent die uitmaak van geskille tussen 
Engeland en Transvaa! deur middel van skeidsgereg het dit 
nooit geraak nie. Chambexlain het die voorkeur gegee aan 'n 
oplossing deur wapengeweld. 
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DIE STRYD OOR DIE SOESEREINITEIT. 



Uit die voorafgaande hoofstukkc sal reeds duidelik genoeg 
geblyk het. dat die heer Chamberlain die Suid-Afrikaanse 
Rcpubliek nie as onafhanklike staat wou beskou nie. maar d.t 
steeds wou behandel as niks meer nie dan n blote wingewes 
van Brittanje. Teen hierdie ongegronde optree van die M.nis- 
ter van Kolonies het die Transvaalse regering hulleself deur- 
gaans met alle mag verset en Dr. Leyds veral het in al sy doen 
en late teenoor Engeland die besliste standpunt ingeneem. dat 
van Transvaalsc kant allcs moes gedoen word om selfs die skyn 
,e vermy asof die Republick na Engeland opsicn as sy 

soeserein. 

Reeds kor, na dic Jameson-Inval is dic Engclse aanmat.ging 
van onbeperkte voogdyskap oor dic Suid-Afrikaanse Repubhek 
deur d,c Staatsekretaris dcursien. hoewel dic moeilikhede msake 
die Ui.settings-. Vrcemdclmge- en Pcrswette eers latcr in d.c 
jaar 1896 ontstaan het. Op 25 Februarie 1896 skrywe Dr. 
Leyds uit Parys aan konsul-generaal Montagu Wh.te ui 
Londen: ..De volgende week kom ik naar Londen om Zaterdag 
over acht dagen te vertrekken. Ik heb gcen bczwaar om Cham- 
berlaln te lien. Maar in dc cerste plaats hcb ik te doen mct , 
den Ministcr van Buitcnlandsche Zaken en niet met dien van 
Koloniên. Die positie zal ik in Unden innemen. In Mead s 
brief aan U staat weer iets perfide. nl. i{ Dr. Leyds unshcs 
,c see Mr. Chamberímn. Dat is alleen om latcr den sch.,n 
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te kunnen geven. dat ik hem achternageloopen heb. Daar 
bedank ík voor. He wishes fe see me. dat is de positie en niet 
omgekeerd. Als hij mij iets te zeggen heeft. goed; ik zal hem 
aanhooren. Maar i k heb h e m niets te zeggen". 

'n Jaar later. tengevolge van die oorlyde van Jhr. Beelaerts 
van Blokland op M Maart 1897. het Dr. Leyds na Europa 
toe gegaan om die diplomaticke werk van díe Republiek daar 
te verrig. hoewcl hy in naam Staatsekretaris gebly het. Hy 
hct sy geloofsbriewe om as gesant op te tree opsak gehad. maar 
het daarvan nog geen gebruik gemaak nie. omdat persoonlike 
voorstelling aan sy ampgenote teveel tyd in beslag sou neem. 
In Mei was hy in Londcn cn kry 'n uitnodiging van die Minis- 
ter van Kolonies tot bywoning van 'n feesmaaltyd ter ere van 
die verjaardag van Koningin Victoria. Maar die Minister van 
Buitelandse Sake sou ook 'n feesmaaltyd gee en na juiste 
mcning van Dr. Leyds moes hy daarnatoe uitgenooi geword 
hct in plaas van na die Mínister van Koloníes. daar hy die 
diplomatieke vcrteenwoordiger was van 'n onafhanklike staat 
Hy het derhalwc met toestcmming van die regering vir díe 
uitnodiging van die hecr Chambcrlain bedank onder voor- 
wendscl. dat afwesigheid uit Engeland hom die bywoning van 
die fcesmaaltyd belet. 

Ook afncmers is in daardie dae op Dr. Leyds afgestuur om 
te probeer om hom in die val te lok en hom sy onafhanklike 
houding te laat prysgee. Hy kry op 20 Junie 1897 'n brief van 
die opsteller van Hearth and Home met die versoek om 'n 
portret vir opneming in dic blad af te staan. Die dryfvecr tot 
die doen van hicrdie versoek was: Jfl verband mct die 
kroningsherdcnking van die Koningin sou ek graag die por- 
trette van vooraanstaande koloniste van die Ryk en hulle 
famielies. tans in Engeland aanwesig, opneem teneinde hulle 
aan ons lescrs voor te stel en aldus die bande nouer aan te 
haal wat die kolonies en dic mocderUnd bind.'' Dr. Leyds het 
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gewcier om aan hierdie skynbaar onskuldige. maar beledigende 
versoek te voldoen en geantwoord. dat hy dink. dat 'n fout 
begaan is met die rig van die brief aan hom, daar hy geen 
vooraanstaande kolonis van die Ryk was nie. 

By geleentheid van die sesiigste kroningsherdenking van 
Koningin Victoria sou daar ook n luisterryke vlootskouing 
plaasvind. Ook dit sou Chambcrlain gebruik as een van die 
middels om te probeer om dic Staatsekretaris van dic Suid- 
Afrikaanse Republiek vas te trek. Dr. Leyds kry van die heer 
Chamberlain n uitnodiging om die vlootmonstering by te woon 
aan boord van die ..Wildfire" wat voorgegec is om te dien vir 
..diplomatists". Dr. Leyds hct dic saak tcreg nie vcrtrou nie en 
'n ondersoek laat instel mct die gevolg, dat sy wantrouc ge- 
grond gcblyk het. Hy het toe dcur bemiddeling van vriende in 
Holland die Nederlandse oorlogskip onder bevel van Skout- 
by-Nag Engelbrccht tot beskikking van homself en 'n aantal 
gaste gekry om die Britse vlootmonstering by te woon. 

Toc die heer Chambcrlain van Dr. Leyds *n weigcrendc 
antwoord op sy uitnodiging kry, skrywc hy: ..Ek het plckke vir 
U cn twec dames verseker aan boord van die skip wat bestem 
is vir die ..diplomatists" by die vlootskouing. maar ck kan goed 
begryp, dat U mag verkies om plckkc te hë tussen u land- 
genote. Ek verstaan egter. dat dic vreemde oorlogskcpe sal stil 
lc en nie langs die ry af sal vaar níe. Indien wel, sal U miskien 
nog wens om gebruik te maak van die kaarte wat ck tot u 

beskikking hou". 

In dic woord „dipk>matists" was die valstrik gespan. soos 

onmiddellik sal blyk. 

n Paar dae later — op 21 Juni 1897 — ontvang Dr. Leyds 
n brief van Lord AmpthiIL dic partikulierc sekretaris van dic 
heer Chambcrlain. waarin die hoop van laasgenocmde uitge- 
spreek word. dat Dr. Lcyds in staat sou wecs. soos hy self was, 
om die uitnodiging van die hcer Charles Wilson aan te necm 
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om aan 'n maaltyd op díe ..Eldorado" deel te neem. Die brief 
mcld verder. dat dic Ecrste Lord van die Admiralitcit skikkings 
gctref het vir Dr. Leyds om die vlootmonstering te aanskou 
van die admiraliteitsjag ..Wildfire" af en om hom dan kans 
te gee om op die ..Eldorado" oor tc stap vir bywoning van 
die maaltyd. nadat die ander opvarendes dit reeds verlaat het. 
Passc vir die ..Wildfire" sou aan Dr. Leyds gestuur word. 

Dic antwoord van die Transvaalse Staatsekretaris hierop het 
gelui. dat hy nie in staat was om gebruik te maak van die 
vriendclikc uitnodiging om die vlootskouing op die ..Eldorado" 
by te woon nie, daar hy self gasheer was vir 'n aantal vriende 
aan boord van die Hollandse oorlogskip. HuIIc sou natuurlik 
in die nadeel wees van stil te lé. maar hy moes die voorteg 
deur die heer Chamberlain aangebicd vir homself ontscg. 

Dr. Leyds het self in verband hiermcc aangeteken: ..Reeds 
de eerste zinsnedc was mij terstond verdacht voorgekomen. 
Immers. cr was hier geen sprake van het aanschouwen van de 
Naval Review van af dc .Eldorado' (het schip .rescrved for 
diplomatists' ) . hetgeen Chamberlain in zijn schrijvcn van 17 
Juni in het voomitzicht gesteld had. Doch de woorden ..after 
the other passengers [the diplomatists] have left her" weklen 
nog meer mijn wantrouwen. Ik zou dus slechts n a het vertrek 
der diplomaten van dc .E 1 d o r a d o' mogen gebruik maken, 
welk schip dan eenvoudig als hotcl zou dienen. 

„Voor welke pcrsonen was dan de ,W i I d f i re' bestemd. 
waarop de Engelsche Regeering mij wildc plaatscn ,to go 
down thc line?'. vroeg ik mij af. en ik liet daarnaar ondcrzoek 
doen. De uitslag van dit ondcrzoek rechtvaardigde ten volle 
mijn wantrouwen: de .WUdfire' bleek bcstcmd te zijn voor 
de Colonial Premiers! 

..Was ik in dezen valstrik geloopen en had ik aan boord van 
dit vaartuig den dag doorgebracht. dan zoudc ik mij onder de 
Coloniat Premiers hebben gerangschikt en natuurlijk de inter- 
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nationale positie der Republiek hopeloos hebbcn gecom- 
promittecrd. 

„Het is duidehjk. dat dc taak. persoonUjken omgang tc hcb- 
ben en persoonlijke onderhandelingen te voeren mct iemand 
die er niet tcgen opzag te trachten met dcrgelijke lage middelen 
hct pleit te winncn. weinig aantrekkclijks had en weinig vrucht- 

dragcnd beloofde K zrjn. 

„Deze episodc typcert den man en werpt licht op zijn latere 

houding tegenovcr de Republiek. 

.,lk achtte het geraden Lord Amphill's brieí geheel te ncgee- 
ren en antwoordde op 23 Juni rechtstrceks aan Chamberlain 
op zijn uitnoodiging om de Navat Rtvietv te zien van af de 
.Eldorado*. mct gecn woord gewagend van de .Wildflre'. 

Die hecr Chamberla.n het Dr. Leyds oorlaai met vriende- 
Ukhede. Ook tot aanskouing van die ere-optog hct hy aan die 
Transvaalsc Staatsekretaris kaarte verskaf vir 'n gocic plek 
cn toe sy deel van die plegtigheid afgeloop was. het hy Dr. 
en Mevrou Leyds gaan opsoek en hulle genooi vir n noenmaal 
»n sy kantoor. Dit kon Dr. Leyds nie weicr nie. maar hy hct 
gesorg om voortaan uit Chamberlain se pad te bly deur na 
Parys te gaan. 

Rcgstreeks sowel as op bedekte wysc is aan Dr. Leyds te 
verataan gegce. dat hy homself mocs laat inskrywe by die 
Prins van Wallis. Hulle het hom laat voci om dit as 'n versuim 
te beskou. dat hy sulks nog nie gcdaan hct nie. Maar so ver 
was hy nic van plan om tc gaan nie. Hy hct gedocn wat hy 
kon om die spanning te verminder cn om die moonllikheid van 
n goeie versundhouding te skcp. Daarin hct hy so ver gegaan. 
as dit met die waardighad van die Republiek verenigbaar was. 
maar om pligplegings te gaan uitvoer voor die Prins van 
WalUs. dit wou hy nie doen nic Dr. Leyds het ook nie ge- 
skroom om te laat verstaan. dat hy sulks nie wou doen nie. 
omdat die Prins in die openbaar vir Rhodes hand gcgce hct. 
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Hy het aan icderecn vertcl. dat vcel sou afhang van dic 
handelwyse van die Britse regering teenoor Rhodes. in dic 
vernaamste plaas of Rhodes nog lid van die Geheime Raad 
sou bly of nie. So ja. watter cerbied kon dic Transvaalse volk 
dan nog hé vir die goeie trou van die Britse regering? 

Bcgin Augustus 1897 hct die Bntsc Minister van Kolonies 
openlik voor dic dag gekom mct sy bewering van die bestaan 
van Engelse soescreiniteit oor Transvaal. In antwoord op n 
vraag verklaar hy in die Laerhuis: ,.Die Agbare Lid (Dr. 
Clark) nooi my uit om te sê. dat. as enige moeilikhcid mag 
ontstaan raet betrekking tot dic Vcrdrag. Haar Majestcits re- 
gering die geskil sal onderwerp aan n skeidsgercg. ewenas 
hulle voorgangers gedoen het. en aan die skeidsgereg van 'n 
vreemde moondhcid. Dit sal 'n merkwaardigc ding wees. as dit 
n ware toedrag van sake was. dat die vorige regering die be- 
palings van die Verdrag tussen die soeserein en dic onder- 
geskiktc staat aan die skeidsgereg van 'n vreemdc moondheid 

onderwerp het Ek glo nie. dat hy 'n voorbeeld waar ook 

kan vind vir enigc sodanige voorstel as hy bepleit ten behoewe 
van Transvaal en wat die Transvaalse regerïng aan die hand 
gee ten behoewe van hullesclf nie. sonder die geringstc hoop 
daarop, dat dit dcur Haar Maiesteits regering sal aanvaar 
word". — (Parliamcntary Dcbatcs van 4 Aug. 1897. bl. 357). 

Na aanleiding hiervan het Dr. Leyds aanbevcel om onmid- 
dellik aan die Engclse Minister van Buitelandse Sake tc kabel. 
dat dic regering van die Suid-Afrikaanse Republiek die Vcr- 
drag van Londen nic wens aan te tas nie, maar gecn soeserei- 
niteit erken nie. Orals in die land mocs byeenkomste gehou 
word om bcsluitc in dié gees aan tc neem. Dr. Lcvds hct ook 
aan dic konsulêre amptenarc 'n omsendbrïef gestuur, dat die 
Brïtsc socsereiniteit oor Transvaal nie erken word nie. Die 
regerïng erkcn allecn die reg wat aan Brittanje in Art. 4 van 
die Verdrag van 1884 voorbehou is, naamlik. dat vcrdrac deur 
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die Repubhek gesluit. uitgesondcrd enige uitdruklik bepaalde, 
deur die Britse regering sou kan afgekeur word. Hierdie bepa- 
ling het geen soesereiniteit in die lewe geroep nie. Díe vraag 
of Art. 4 soesereiniteit in die lewe roep of nie, het mecr dan 
bespieêlende waarde gehad, want as dic bestaan van soesc- 
reiniteit eenmaal aangeneem is. dan sou aan Engeland ook 
anderc regte cn voorregte tockom, waarop 'n soesercine staat 
in die algcmeen aanspraak hct. Die regcring het cgter nie 
dadelik by Engeland verset aangetekcn nie, maar het gewag 
op die terugkcer van Dr. Leyds ora die toestand met hom te 
beapreek. 

Pas op 16 Oktober 1897 hct Chambcrlain regstreeks teenoor 
Transvaal sy aanspraak op soesereinitcit voor die dag gehaal. 
As eerste antwoord hicrop het Dr. Lcyds op 4 Maart 1898 
nadruklik in die Volksraad vcrklaar. dal die Suid-Afríkaanse 
Republiek nic onder socscreiniteit van Engeland staan nie. Die 
Engelse was woedcnd hicroor. Hulle mcning waa. dat dic 
Staatsekrctaris nou ccnmaal tc ver gaan cn dat die houding 
van Transvaal nog op oorlog kon uitloop. Die plotselinge 
woedc het egter gecn grond gchad nie. want dit was niks nuuts 
wat die Staatsekretaris verklaar hct nie. Dít was eenvoudig die 
standpunt. waarop dic Republiek homself dcurgaans gestel 
hct cn waarvan hy nie kon afwyk nie. 

Op 16 April 1898 is die amptelike antwoord van dic Repu- 
bliek op Chamberlain se soeserciniteitsaanspraak aan hom ge- 
stuur. Dit is 'n meestcrlike stuk wat feitlike grondslag en 
rcdcnccrkuns betref soos dit voorkom op bladsyc 48—55 van 
Groenboek No. 2 van 1898 cn op bladsye 7—12 van Bloubock 
C. 9507. Dit was uitsluitcnd dic wcrk van Dr. W. J. Leyds. die 
Staatsekretaris. en nie opgestel mct bchulp van die Engclsc 
advokaat Dr. Farclly. soos van Oordt (bl. 869) vcrkiaar nie. 
Dr. Farelly se opstel oor die socsereiniteit was gchcel onge- 
skik om as antwoord op Chamberlain se aanspraak tc dien. 

# 
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daar dit 'n geskiedkundige ontwikkeling van dic bcgrip socse- 
reiniteit cn dic inhoud daarvan by die verskillende skrywers 
oor volkereg behandel het. Farelly se arbeid in hierdie opsig 
is later uitgegee onder die tictel van Suzerainty and the South 
African Republic. waarin die skrywer van goeie wetenskaplike 
aanleg blyk gegee het. Dic vollcdige antwoord van Dr. Leyds 
sal hier te veel ruimte in bcsïag neem en is buitendicn onnodig. 
daar die geskiedkundige toedrag van sake soos dcur hom be- 
handel. reeds ook uiteengeset is in Hoofstuk VII. Dit is der- 
halwe slegs 'n opsomming van sy redenering wat hier volg 
met hier en daar n nadere uitleg of aanvulling. 

Die regering van dic Suíd-Afrikaansc Republiek kon natuur- 
lik geen genocë neem mct die standpunt van Chambcrlain nie. 
Sy bewering. dat Engeland oor Transvaal soesereiniteit sou 
bcsit. het op gehecl verkecrde grondc bcrus. Sy stellings het 
geen grond vir verdediging bcvat nie en was 'n nuwigheid 
wat nou vir die cerstc kcer sedcrt 1884 van amptelike kant 
deur Engeland geopper is. Engelse socsereiniteit oor Transvaal 
hct wcl bcstaan ondcr die Pretoria-Verdrag van 1881, maar is 
duidelik opgehef deur die Verdrag van 1884. Die opheffing 
van dic soesereiniteit was dan ook dic bcdocling van die 
sluiting van die nuwc verdrag. aldus begin Dr. Lcyds. 

Waaruit die soesereiniteit van 1881 bestaan het. is duidelik 
aangegee deur Lord Kimberley in 'n brief van 31 Maart 18S1: 
..Volkome vryheid van optree sal aan die Transvaalse regering 
toegestaan word in sover as dic nie onbestaanbaar is nic met die 
regte ultdruklik deur die Soeserei n-M oond- 
heid voorbehou. Die uitdrukking ..socsereinitcit" is 
gekies as die gcricflikste beskrywing van die meerderhcid oor 
'n staat wat onafhanklike bestuursregte besit. onderhewig 
aan die voorbchoude roet betrekking tot 
sekere aangeduide sake. Die mees matcríële van 
hierdie voorbehoude regte is die toesig op dic buitelandse 
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verhoudings vaa die toekomstige Transvaal-Staat wat opgcdra 
sou wees aan die Britse regering en natuurlik sal insluit die 
aangaan van verdrae en die voer van diplomatieke verkeer 

met vreemde moondfaede". 

'n Nadere aanduiding van Engeland se regte kragtens die 
soesereiniteit is gegee in die Verdrag van 1881 . Op 25 Oktober 
van daardie jaar is die sogenaamde Konvensie deur die Volks- 
raad goedgekeurd, hoewel die soesereiniteitsbepalings daann 
neergelc van veel uitgestrekter aard was dan die wat beding 
is by die vooraígaande vredesvoorwaardes. In 1883 is 'n af- 
vaardiging na Londen gestuur om die soesereiniteit opgehef te 
kry. In Februarie 1884 is n nuwe verdrag gesluit. waarin 
die woord ..soesereiniteit" en die bcpahngs wat daarop be- 
trekking het. nie meer voorkom nie. 

In die Verdrag van Pretoria. waarteen die afgevaardigdes 
in Engeland beswaar gaan maak het. kom die woord ..soese- 
reiniteit" voor: uit die Verdrag van Londen is dié woord 
verdwyn. Hierdie verdwyning kan nie toevallig wees nie. redc- 
neer Dr. Leyds: die uitlating is opsetlik. Deur een van die 
partye is beswaar gcmaak tcen 'n hinderlikc bepaling cn in dic 
nuwe verdrag is die uitgelaat. Dat dít die bedocling was. be- 
wys die brief op 5 Februaric 1884 deur die afgevaardigdes 
aan Lord Dcrby gestuur. Daaruít blyk. dat die ontwerp wat 
hy toe gcreed gemaak het. deur die afgevaardigdcs verstaan 
is om n ooreenstcmming tusscn hullc en Lord Derby in te 
hou omtrent die afskaffing van dic soesereiniteit. want hulie 
s*: ,.Wij wenschen daarbij met bcscheidenhcid in overwcging 
te gcven. tcr bespoediging van de gehccle zaak. terzelfder- 
tijd ook de andere artikelen dcr nieuwe Conventie met name 
die der ophcffing dcr suscrciniteit en ter vermelding van dc 
schuld der Republiek. binnen de rechtmatige grenzen. tc doen 
ontwcrpen en aan ons mede te dcelen". 

Lord Derby sc antwoord op 1 5 Februarie geskrywc. waarby 
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aan die afgevaardigdes n ontwerp van die nuwe verdrag ge- 
stuur word. toon dat die opsetlik aangenome wyse om hinder- 
like bepalings opsy te set. in die weglating daarvan bestaan 
het. Uit die verklaring van Lord Derby — reeds in Hoofstuk 
VII aangehaal — blyk duidelik genoeg. dat dit ook die bedoe- 
ling van Engclse kant was om díe ou verdrag geheel deur 
die nuwe te vervang. 

Na die Jameson-Inval en wel op 25 Februarie 1896 hct die 
Staatspresident vir sy wens om die Verdrag van Londen te 
vervang deur 'n verdrag van vriendskap en handel. as rede 
aangevoer: ..Omdat de naam alleen en het vraagstuk dcr suze- 
rciniteit. die scdert deze Conventíe niet langer bestaat. als 
voorwendscl wordcn gebmikt voor moedwillig opzetten. vooral 
door middel van een lastcrlijke pcrs. van blankcn en gckleur- 
den tegen het wettig gezag der Republiek". Hierdie vermeï- 
ding deur die Prcsident van die feit. dat die soesereinrteit 
sedert die Verdrag van Londen nie mecr bestaan nie, is nooit 
dcur die Engelsc rcgering wecrsprcck nie. Op die eis van die 
President dat ook Art. 4 van die Verdrag moes vcrval. is 
gcantwoord. dat die Britse regering ..glo dat. indien hy die 
uitnodiging aannecm om Engeland te besoek. 'n bevredigende 
oplossing van allc hangende vraagstukke moontlik sou wees: 
tegclykertyd moes sy HoogEdcle nie tocgclaat word om die 
vermoeienis cn ongerief van 'n reis na Londen te ondcrgaan 
nie sonder die sienswyse van Haar Majesteits regcring vol- 
kome te begryp". Hierdie sienswyse het onder andere ingehou: 
,.maar die Presidcnt van die Suid-Afrikaanse Rcpubliek moet 
duidclik verstaan, dat Art. 4 van die bestaande Konvensie deel 
moet uitmaak van sodanige nuwe konvensie of verdrag". Hier 
hct die heer Chamberlain geleentheid gehad om dic feit van 
die verval van die soesereiniteit te weerspreek. Hy hct dit nie 
gcdoen nie. omdat hy dit toe nog met die standpunt van 
die Republiek ccns was. Art. H. waarin hy telkens beweer 
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het bewys van soesereiniteitsregte te sien in verband met die 
Vreemdelingewet. die Uitsettingswet en die Perswet. het hy 
toe nie eens die moeite werd geag om te behou nie. Die be- 
houdseis stel hy alleen vir Art. 4 wat handel oor Engeland se 
toesig op die verdrae wat Transvaal mag sluit met andcr 
inoonci hccic 

Die heer W. H. Smith het verklaar: ..Die Konvensie van 
Londen. aangegaan ïn 1884 tussen Haar Majesteit cn die 
Suid-Afrikaanse Repubhek. bevat geen uitdruklike voorbe- 
houd van die Koningin se reg van socsereiniteit nie en. hoewel 
Haar Majesteit onder die Konvensie dic mag bchou om goed- 
keuring te weier aan verdrae deur die Suid-Afnnaanse Repu- 
bliek mct vreemde state en nasies en met sekere inboorling- 
stamme aangegaan. is dit "n hoofbeginse! van dié oorcenkoms. 
dat met die inwendige bestuur en wetgcwing van dic Suid- 
Afrikaanse Republiek geen inmenging sal geskied nie". 

In 1895 is hierdic woorde in die Britsc Laerhuis aangchaal 
deur die Onder-Sekretaris vir BuiteUndse Sake. Buxton. met 
die verklaring daarby. dat dic Britse regering met hierdíc uit- 
leg van dic Konvcnsie instem. Dat dit nie 'n ondeurdagte 
verklaring was nic. maar deurgaans dic mening van dic Britsc 
regering vóór Chamberlain sc bcwind. bewys dan ook 'n 
Reuter-berig van 3 Julie 1894. dat Buxton in antwoord op 'n 
vraag in die Laerhuis gesc het. dat die Londcnse Vcrdrag 
geen uitdruklikc voorbehoud van die Koningin se reg van 
soesereiniteit oor Transvaal bevat nie en dat EngeUnd toe- 
stem om homself nie te bemoei met die inwendige rcgering en 
wettc van daardie land nie. 

Sir Hcrcules Robinson. Utcr Lord Rosmcad. het kort voor 
sy dood aan die heer Harris. opsteller van die Saturday Re- 
view. 'n onderhoud toegestaan. waarop die volgendc voor- 
gekom hct: 

,/Die mense in EngeUnd hou vol'. sê die hecr Harris. .dat 
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dic soesercinitei! onder die Konvcnsie van 1884 stilswygend 
was inbcgrcpe. nct soos dit in die van 1881 uitdruklik uitge- 
spreck is. Is dtt so?'. 

..Lord Rosmead: 'Wel. ek behoort te wect. daar ck dit ont- 
werp het. Dic betekenis 'soesereinitcit' is temggetrck en die 
woord opsetlik uitgclaat, Krúger was nie tevrcdc met die 
Konvcnsie van 1881 nie wecns die aanspraak op socsereinitcit 
en ons hct bedoel om dié aanspraak in 1884 terug te trek. Wat 
is die nut van op mecr mag aanspraak te maak dan 'n mens 
besit?' 

Hicrdie verklaring van Sir Hercules Robinson word aange- 
haal in 'n brief van Ds. D. P. Faure aan Chamberlain op 18 
Maari 1898. Ds. Faure het in 1883 die afvaardiging van 
Transvaal na Londen vcrgcscl as tolk. In hierdie bricf gee hy 
te kcnne. dat hy in 1883—1884 dic vaste oortuiging gekry en 
bly behou het. dat die bedoeling van Engelsc sowel as van 
Transvaalse kant was om met die Verdrag van 1884 'n eindc 
te maak aan die soeserciniteit van Engeland oor Transvaal. 
Ná sy terugkeer uit Engeland in April 1884 reeds het hy in 
dic Volksblad geskrywe. dat die socsereiniteit afgeskaf is en 
derhalwe die groolstc grief van die Republikcinc uit die weg 
geruim is. — (C. 9507. bl. 4). 

Hicrdic brief van Ds. Faure is vir beantwoording gestuur 
aan 'n ander oorlewende van die onderhandelings van 1884. 
nl. Sir Robert G. W. Herbert. Hy verklaar dit oneens te wees 
met Ds. Faure. maar skrywc tog tegelykertyd: „Sir Herculcs 
Robinson se eie pcrsoonlikc standpunt was. indcrdaad. dat 
dic bcslotcnheid van Groot-Brittanje om die vernaamste 
moondheid in Suid-Afrika te wecs so stcrk en so duidelik was. 
dat soesereiniteit nie nodig was nie om 
Transvaal te belet van die tussenkoms of beskerming van enige 
vreemde staat te aoek of aan te neem. terwyl wat gewonc 
binnclandse aangeleenthede van Transvaal betref. dit beter 
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sou wees om nle die s k y n van 'n neiging om 
in te mcng. te behou n ie ". — (C. 9507. bl. 5). 

Dus was tog ook díe man wat die Verdrag namens Enge- 
land onderteken het tesame met Lord Dcrby. dic Ministcr van 
Kolonies. van sín om die soesereiniteit op te hef. 

Op die dag dat die Verdrag van Londen onderteken is. het 
Lord Derby hierdie feit aan die Waarnemende Hoë Kommis- 
saris meegedeel en onder andere daarvan gesé: ..Daar sal in 
die Transvaal dieselfdc volkome onafhanklikheid wecs as in 
dic Oranje-Vrystaat. Die voer en beheer van diplomatieke 
verkeer met vreemde regerings is toegestaan. Die Koningin se 
uiteindelike goedkeuring van verdrae is voorbehou. Die afge- 
vaardigdes skyn baie tevrcdc tc wees en 'n hartlike gevocl 
bcstaan tussen die twee regerings. U mag bowestaande be- 
kcnd maak." 

Dat dic socsereiniteít deur die Verdrag van 1881 in die 
Icwe geroep. afgeskaf is as gevolg van die Verdrag van 
1884 word ook duidelik. wanneer die veranderde verhoudings 
tussen die Britsc rcgcring cn dic Suid-Afríkaanse Rcpubliek 

sedert 1 884 oorwceg word. 

Die socsereinitcitsrcgtc ondcr die Verdrag van Pretoria hct 

bestaan uit: 

1. Die onbevocgdheid tot regstrcekse onderhandeling mct 

buitelandse moondhede. 

2. Die toesig op buitelandse en sekcre binnclandsc sake deur 

die Britse Residcnt uitgeoefen. 

3. Die voorreg om Britse troepc dcur dic grondgebied van 
die Suid-Afrikaanse Republiek te voer. 

Die Vcrdrag van 1884 hct hierin verandering gcbring: ïn 
die cerste plaas is die onbcvoegdhcid van die Suid-Afrikaansc 
Rcpubbck om rcgstreeks mct buitclandsc moondhede te onder- 
handel teruggebring tot die vcrpligting om sy vcrdrae te onder- 
werp aan die goedkcuring van Haar Britse Maiesteit: die 
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reg van aíkcuríng kon allecn uitgeoefen word binne ses 
maande en alleen in geval. dat die verdrag in stryd mag wees 
met die belange van Groot-Brittanje of een van sy besittings 
in Suid-Afrika. Alle bevoegdheid om te onderhandel kom 
weer aan die Suid-Afrikaanse Republiek. Die voortdurende 
praktyk as 'n ultoefening van regte. b.v. die benoem van eíe 
diplomatieke cn konsulére verteenwoordigers. is na 1884 ge- 
wees die volg van 'n gedragslyn wat onbestaanbaar is met 
soescreiniteit. Die regering van die Suid-Afrikaanse Republiek 
hct konsulêre amptenare benoem ook in Groot-Bríttanje en aan 
die amptcnare is deur die Britse regcring exequafur vcrleen. 
Engeland het ook self konsulére amptenare in die Republiek 
benoem en het by die regering van die Republiek om cxequa- 
tur vir diê amptcnare aansoek gedoen. Ook dit toon duidclik 
aan. dat die gevolge van die afskaffing van die socscreiniteít 
deur die Britse regering scdert 1884 aanvaar is. 

In die twede plaas het die Britse Resident na 1884 verdwyn. 
wat onder die Verdrag van 1881 aangestel is en groot mag van 
toesig besit het oor die buitelandse en cnigc binnclandse sake 
van die Suid-Afrikaansc Rcpublick. Dit is 'n belangrike ver- 
andering ten gunste van die opheffing van die soesereiniteit. 
wanneer die pligte van dic Resident soos in die Verdrag van 
1881 omskrywe in aanmerking geneem word. 

Ten derde het die reg van Engeland om trocpe deur die 
grondgebied van die Suid-Afrikaanse Republiek te voer, verval 
dcur weglating van die betreffende artiekel. 

Uit hierdie feite blyk. dat al hierdie sake onder die soese- 
reiniteit wat vóór 1884 bestaan hct. teruggebring is tot die 
vcrpligting om. kragtens Art. 4 van die Vcrdrag van Londen. 
aangcgane verdrae of verbintenisse met vreemde moondhede 
alleen in toepassing te bring na goedkeuring van Engeland of 
wanneer dié goedkeuring binne ses maande nie uitdruklik 
geweicr is nie. Kragtens Art. 4 ondcrhandel dic Suid- 
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Afrikaansc Republiek met buitelandse moondhede sonder om 
Engeland te raadpleeg. sluit hy ooreenkomste sonder voor- 
kennis van Engeland. Die enigste verpligting in verband hier- 
mec opgelé bcstaan, volgens die duidelike woorde van Lord 
Dcrby in sy brief van 15 Fcbruaric 1884. in die tocpassing van 
die bcpaling. dat 'n vcrdrag met 'n buitelandsc moondheid 
alleen van krag sou wees. wanneer die goedkeuring van 
Brittanje daartoc nie geweier word nic. 

Onder die reels van vcrtolking van tussenstaatse ooreen- 
komste sé Woolscy op bl. 180 (par. 113) onder anderc: 

..Wanneer twee betekenisse toegelaat kan word. dan verdien 
die die voorkeur wat die minste in die voordeel is van dic party 
vir wie se voordeel die bepaling ingevocg is. Want in dic 
versekering van *n voordeel bchoort hy homself duidelik uit 
tc druk. Dic betekenis wat die aanvaarder van die voorwaar- 
dcs daaraan heg. behoort ccrdcr gevolg te word dan die van 
die aanbieder. Onaangcnamc bepalings wat verswarende 
voorwaardes vir cen party insluit. moct striktelik vcrstaan 
word. sodat hulle werking binne die naaste grcnse sal ge- 
bring word". 

Die toepassing van hierdie reëls op die vraagstuk van die 
bestaan van soesereiniteit is duidelik. sé Dr. Leyds. Indien die 
Britsc regcring socscreiniteit in die Verdrag van 1884 gcwil 
het. dan was dit ook vir dic Britsc regering nodig gewees om 
hicromtrent tot 'n besliste cn duidelike oorcenstemming te 
geraak. soas die geval was in 1881. Sodanige vcrswarcnde 
verpligtings as vir die Rcpubliek bestaan. moet strik uitgelé 
word cn veral nie deur n uitwysing van die Britsc Ministcr 
van Kolonies wat deur hom vir dic RcpubUek bindend beskou 
word nie. 

Die heer Chamberlain wens die toepassing van dic beginsels 
van volkereg aan die uitlegging van dic Verdrag van Londen 
te ontsé. maar bowenaangehaalde reëls is presics gelyk aan 
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die wat geregshowc in Engeland ten aansien van alle ooreen- 
komste in toepassing bring. 

Volgens dic heer Chambcrlain hct die aanhcf van die 
Vcrdrag van 1881 van krag gcbly, hocwel al dic artiekels 
daarvan vervang is deur andcrc in dic nuwe verdrag van 
1884. Om tot 'n juiste insig hiervan te kom. is slegs nodig 
om n vergelyking te maak van die teks van die twee verdrae, 
In dic Vcrdrag van 1881 word uitdruklik van soeseieiniteit 
melding gemaak. sowcl in die artiekels as in dic aanhef. 

In die Verdrag van 1884 word van socsereinitcit geen mel- 
ding gemaak nóg in die inleiding nóg in die artiekels nie. 

Indien in 1884 soesereiniteit bedoel is. dan ry» die vraag: 
waarom daarvan geen melding gemaak is in Art. 4 nie. die 
enigste artiekel waarin verwysing van soiets op sy plek sou 
gewees hct. In Art. 18 van die Verdrag van 1881 word van 
die Hoë Kommisaaris gcspreek as ..vertegenwoordigende de 
suzerein". In die Verdrag van 1884 word geen verwysing • 
gedoen na die goedkeuring van die Koningin as die van 'n 
soescrcin nie. Hierdie versuim was klaarblyklik opsethk. Tel- 
kens wanneer dit die bedoehng was om *n bepaling van dic 
Verdrag te behou. is sodanige bepaling weer opgencem in 
die Verdrag van 1884. Verwysing na Artt. 13. 14 en 15 van 
die Verdrag van 1881 en na Artt. 8 en 19 van die Verdrag 
van 1884 stel hierdie feit duidelik in die lig en hieruit volg 
op onweerspreeklike wysc. dat die Verdrag van 1881 in sy 
gehecl teniet gedaan is. 

Uit die teks van die aanhef van dic Verdrag van 1884 blyk 
duidelik. dat dit nie die bedoeling was om verandering te 
bring alleen in die artiekels van die Verdrag van 1881 en 
die inleiding daarvan van krag te laat bly nie, maar wel 
om die gehele Verdrag te verandcr. Die aanhef van 1884 
spreek dan ook nie van nuwe artiekels nie. maar van ,.de 
volgende artikelen van eenc nieuwe Conventie". 
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59-4 Aanhef van Verdrag van 1881 vervalle. 

Die aanhef van 1884 erken ook uildruklik n nuwe ataat. 
Daarin word nie gespreek van die ..Transvaalsche grondge- 
bicd ' onderworpe aan die ..suzereinitcit " van Haar Ma)catcit 
soos in die inleiding van die Verdrag van 1881 nic. maar van 
de ,.Zuid-Afrikaansche Rcpubiiek" sonder meer. Die inlciding 
van 1881 kon nie meer van krag wees nie, of daar moes twee 
inleidings bcstaan. dié van 1881 en dié van 1884. rcgstreeks 
in stryd met mekaar en tegelykcrtyd van krag. Dit is klaar- 
brykliit 'n cmgexymdheid en 'n uitleg wat 'n ongerymdheid 
insluit. moet verwerp word. sê Woolscy. 1 ) Die voorsiening 
gemaak in die laaste gedeclte van die inleiding van 1884. dat. 
solank die bekragtiging van die nuwe verdrag nie sou geskicd 
hct nie. die ou verdrag ..in volle kracht en wcrking blijven 
xal". kon geen ander bedoeling hê nie dan dat ná dic bekrag- 
tiging van die nuwe. die oue ophou om gevolg te he. 

VoIIedighcidshalwe moct die aandag nog op 'n ander punt 
gcvostig word. Die omvang van die soesereiniteitsreg soos dit 
bcstaan het onder die Verdrag van 1881. U reeds hierbo in 
dic aangehaalde brief van Lord Kimberley van 31 Maart 1881 

bepaal. 

Daaruit volg. dat. indien socserciniteit voortbestaan hct 
onder die Vcrdrag van Londen van 1884. die cnigstc rcgte. 
waarop die Britse regering aanspraak .sou kan gemaak het. 
dié sou gcwees het wat uitdruklik voorbehou is aan die socse- 
reine moondhcid oor ..sekcre aangeduide sake". Die Britse 
regering was nic daarop geregtig om. as gevoig van vaaghcid 
en onbepaaldheid van die áoesereiniteit, vae en onbepaalde 
regte aan homsclf toc te eien nie. 

Die verklaring van die heer Chamberlain. dat dic aanhef 
van die Vcrdrag van 1881 bchou is. bcrus onweersprceklik 
op n misverstand. Transvaai was in besit van n verklaring 

•) ,.An mterprttauoa U to bc r**ct«i whlch iavolvr» «n nb.urdity". 
(bl. 180). 
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van die here Kriiger en Esselen, lid en sekretarw van die 
afvaardiging van 1883—1884. dat 'n uitdruklike mondelinge 
ooreenkoms met Lord Derby aangegaan is. dat die soesereini- 
teit sou opgehef word. Maar daar was meer. Die regering 
het in sy argiewe skriftelíke bewys gehad. dat Lord Derby 
self voorgestel het om die aanhef van die Verdrag van 1881 
te doen vcrval. Dit blyk nic alleen uit die rceds aangehaalde 
brief van 15 Februaríe 1884 nie. maar ook uit die ontwerp 
van die nuwe verdrag. soos reeds aangcdui is in Hoofstuk VII. 
Die aanhef van 1881 is in die ontwerp binne 'n swart lyn ge- 
plaas en dus bedoel om te verval soos Lord Derby daarby 
uitdruklik aangedui het. Duideliker kon 'n gevolgtrckking nie 
wees nie. — (Sien Bylae B). 

In sy opvatting. dat die soesereiniteit nie meer bestaan het 
nie. is die regering gesteun deur die mees voorannstaande 
geleerdes op die gebied van volkereg o.a. Prof. J. de Louter. 
Dr. Leyds het die brief van Chambcrlain. waarin hy socserei- 
niteit eis, en die antwoord van Transvaal daarop ook gcstuur 
aan dic regerings van Nederland. Switserland. Duitsland. 
Italië. Frankryk. Portugal en die Verenigde State van Ame- 
rika. om hulle op die hoogte te bring van die feite van die 
stryd. 

By die deurstuur van die antwoord van Dr. Leyds aan dic 
heer Chamberlain sé Sir Alfred Milner wat nou Hoë Kom- 
missaris was in die plek van Lord Rosmead. onder andere: 

..Albei partye stem ooreen. dat dic Verdrag van 1884 hulle 
onderlinge verhoudings vasstel. en die rcgering van díe Suid- 
Afrikaanse Republiek het herhaaldelik hulle bedoeling ver- 
klaar om huileself te hou aan die bepalings van daardie ver- 
drag. Ongelukkig lê hulle die vernaamste artiekels van die 
Verdrag uit op 'n wyae wat hecltemal verakil van dié, waarop 
Haar Majesteits regerlng dit uitlê. Wat die regte uitleg van 
hierdie artiekels is. lyk my 'n saak van gewig. Of die ver- 
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houding deur dic artickels in dic lewe geroep behoorlik kan 
beskrywe word as socscrcinitcit. is nie na my mening van vccl 
belang nic. Dit ís 'n saak van taalkundige eerder dan politiekc 
beïang . . . Wat my betref. is ek myself daarvan bewus. dat 
dit 'n growwc fout van politiek sou wces vir Haar Maiesteit 
se regering om hierdie geskille te onderwerp aan die skeids- 
gereg van 'n vreemde moondhcid". — (C. 9507. bl. 6 en 7). 

Hierdie ..growwe fout van politiek" sou natuurlik daann 
geleë gewees het. dat Transvaal by die skcidsgereg gelyk 
sou kry en sy onafhanklikhcid daardcur op vaster grondslag 
sou te staan kom. wat Chambcrlain cn Milner juis wou vermy. 
Waar Milner se. dat die rcgtc uitleg van die verdragsbepaiings 
van gewig was. het hy gelyk gehad. maar dit was natuurlik 
in stryd met allc billikheid om te verwag. dat dic Suid-Afri- 
kaanse Republiek die uitlcg van Chamberlain en Milncr moes 
aanvaar as dic eni$ste )uiste. vcral mct die oog op dic feit, 
dat hulle hullcseH nie bepaal by dic Verdrag van 1884 níe, 
dog daarin bctekenisse wou Ic wat alleen gegcld het vir die 
vervange vcrdrag van 1881. Met sy uitspraak. dat dit nie van 
belang was of dic verhouding van die twee state as socserei- 
niteit kon beskrywc word al dan nie. omdat dit meer van taal- 
kundige dan politieke bclang -sou wees. gee hy al toe. dat 
Engeland beswaarlik sy cis van soesereiniteit kon handhaaf. 
Van blote taalkundigc belang was dit nie. dog van groot 
politieke en regskundige bctekenis of aan Art. 4 van dic Vcr- 
drag van 1884 die inhoud gcgee is van die bepalings van die 
Verdrag van 1881. Ondcr soesereiníteit het die een staat min 
of meer bepaalde regtc oor n andcr. al is dic inhoud van dic 
woord ook grotendcels betreklik. Sodra dic bestaan van soese- 
reiniteit deur Transvaal crken is. sou Engeland nie allecn van 
sy regte ondcr Art. 4 gcbruik kan maak nic. maar ook al die 
ander voorregtc oor Transvaal kon uitoefen wat gewoonlik 
in die volkercg aan die soescrcin toegeken word. Daar was 
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by voorbeeld n wércld van verskíl tussen die mate van seggen- 

skap wat Engeland oor Transvaal se binnelandsc sowel as 

buitelandse beleid gehad het kragtens die Verdrag van 1881 

en die geringe matc van toesig op 'n decl van Transvaal se 

buitelandse betrekkings soos neergelé in Art. 4 van dic Verdrag 

van 1884. Dit was hierdie verskil wat ChamberUin cn Milner 

nie wou raak sien nic of tenminstc nie wou erken nic. Daar 

was gecn twyfel aan. dat die Suid-Afrikaanse Republiek met 

die oog op Art. 4 van die Verdrag van Londen nie volkome 

soewercin was nie. maar hierdie beperking op sy socwereiníteit 

was nog lang nie soescreiniteit nie. 

Hierdic beperking hct Dr. Leyds vir geen oomblik oor die 

hoof gesien nie, maar sy verset het gegaan teen die verbysien 

van Art. 4 deur Chamberlain en dié se toepassing van die 

vervalle Verdrag van 1881 op die Suid-Afrikaanse Republiek 

wat van 1884 'n gehccl ander volkercgtelike rang deelagtig 
geword het. 

Dic Suid-Afrikaanse Repubhek was weens Art. 4 van die 
Londcnsc Verdrag seker wat mecr bcperk in sy vryhcid dan 
n volkomc soewereinc staat behoort te wees. Dit het sy oorsaak 
daarin gchad. dat dic Rcpubliek jong en swak was en teenoor 
$y magtige tecnparty 'n sekcre matc van toesig oor sy buite- 
landse betrckkings moes toestaan om dic erkenning van sy 
onaf hanklikheid te verkry. Hierdie toesig was vir Groot-Brit- 
tanje van gewig met die oog op sy groot belange in Suid- 
Afrika cn die vrecs vir die onverwagte indringing aldaar van 
«y gedugte Europese teenstanders. Dog dié toesig was niks 
meer nie dan die wat die Volkebond teenswoordig uitoefen 
oor die verdrae van al sy Jedc. Dit was die bcgin van die 
opheffing van geheime diplomasie. al het dit slegs tussen twee 
state gegeld. 'n sterke cn 'n swaklte. 

Hierdic toestand kon beslis nie as socsereiniteit omskrywe 
word nie. watter rckbaarheid dic hecr Chamberlain ook al op 
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dié woord wou toepas. As Art. 4 van die Londense Verdxag 
regtelik soesereiniteit gevestig het. sou die heer ChamberUin 
nie nodig gehad het om sy toevlug langs verdraaide weí te 
neem tot die vervalle Verdrag van 1881 nie. Dan sou dic 
Verdrag van 1884 hom voldoende regsgrond opgelewer het 
vir sy bemoeiing mct die binnelandse aangeleenthede van die 
Suid-Afrikaanse Rcpubliek. Chamberlain was beslote om 
Transvaal te kncg. om die Republick weer in te lyf by die 
Britse Ryk vir die stigting van n groot vcrenigde Suid-Afrika 
onder Britse vUg. soos Rhodcs ook gewil het. Hy kon dit 
egter nie regstrceks betuig nie. Hy moes voorwendsels he vir 
sy politiek. Hy moes *n rcgsgrond hê vir sy aanmatigende 
optree tcenoor Transvaal. Hierdic regsgrond was in dic 
Verdrag van 1884 nie tc vinde nie. Daarom moes ChamberUín 
terugval op die Vcrdrag van 1881 en soesereiniteit voorwend 
as regsgrond om sy optree tcrwille van Brittanje se naam in 
die wêreld cnigsins tc regvcrdig. 

Om presies die inhoud van die woord ..soesereinitcit aan 
te gee. is nic gcmaklik nie wcens die betreklikheid van sy 
omvang cn die verskillcnde grade van volkeregtelike toestand 
wat daarondcr van tyd tot tyd inbegrepe was. Dog n mens kan 
dit seker met Oppenheim op iuiste wyse staande hou. ..dat 
soescreinlteit 'n soort van i n t e r n a s i o n a 1 e 
voogdyskapis. omdat dic vasalstaat geheel of hoofsaakhk 
internasionaal v e r t e e n w o o r d i g word deur dic 
soeserein-staaf. - (Oppcnheim I. bl. 162). Engcland het vir 
Transvaal nie internasionaal verteenwoordig nic. Dic Suid- 
Afrikaanse Republiek hct sy eie gesante en konsuls gchad : 
hy kon oor alle soorte van verdrae met ander state selfstandig 
onderhandel en dié verdrae aangaan. dog alleen daaraan 
intcrnasionalc regskrag ontleen. wanneer Engeland dit nie 
binnc ses maandc afgekeur hct as ín stryd met sy groot beUnge 
in Suid-Afrika nic. In dic aangaan van vcrdrae mct dic Oranje- 
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Vrystaat en met inboorlingstarame tcn noordc van Transvaal 
was die Suid-Afrikaanse Republiek geheel onafhanklik. Dit 
bewys ook al weer. dat Art. 4 nie bedoel het om soesereiniteit 
te vestig nie. maar alleen om vir Engeland in die geleentheid 
te stel om verrassings te voorkora, wanneer een ot ander van 
die groot Europcsc moondhede mag trag om in Suid-Afrika 
vaste voct tc kry. Oppenheim kan dan ook nie vir Transvaal 
regswetenskaplik as vasalstaat beskou nic en moct die feit 
noem. dat die Republiek was ..in die mening van Engeland 
onder sy soescreiniteit ". Die volkcregtclike bevoegdhede van 
1 ransvaal was te uitgcstrck om hom te beskou as ondcr soese- 
reiniteit van Engcland te staan. ') 

Liszt is nog meer beslis op hicrdic punt dan Oppenheim en 
sé: ..Op hierdie Art. 4 het Engeland sy bewering gegrond. dat 
die Suid-Afrikaansc Republick gecn soewereine staat sou 
wees nie. Maar hierdic beperking is nie votdoendc om die 
begrip van half-socwereinitcit op te grond nie. Want die 
verdrac is nie d e u r Engeland v i r die Republiek gesluit nie. 
dog deur laasgcnoemde in cie naam : van volkereg- 
tclike vertecnwoordiging deur Engeland was derhalwe hoe- 
gcnaamd geen sprake nie. Daarin allecn tog. in die gehcle of 
gedccltelike uitsluking van díe handelingsbevoegdheíd. kan 
die half-soewereiniteit gesien word". — (bl. 55). 

Op 15 Desember 1898. dus meer dan n half jaar na die 
ontvangs van Dr. Leyds se uiteensetting van die standpunt 
van die Suid-Afrikaanse Rcpublick. antwoord die hecr Cham- 
berlain op daardic stuk. Hy necm sy toevlug tot hicrdie rede- 
ncring: ..Indicn daardic aanhef (d.i. dic van dic Verdrag van 
1881) herroep is. sou nie alleen die voorbehoud van soese- 
reiniteit ten behoewe van Haar Majesteits regering herroep 

') Na aanleiding van dle Polftieke Vcrbond met dic Oranje-Vrystaat 
hct Prof. A. Rivier 'n uiters bclangwckkende uiteensctting van hicrdic 
vraagstuk gegee. soos te sien is in Bylae L. II. 
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wees nie. raaar ook die toestaan van inwendige onafhankllk- 
heid aan die inwoners van díe Suid-Afrikaanse Rcpubliek .... 
Die toestaan van inwendige onafhankiikheid en die voorbe- 
houd van soesereiniteit het albei hulie enigste staatsregtelikc 
oorsprong in daardie aanhef *'. Hy voer verder aan. dat in dic 
ontwerp-Derby die deurgestreepte woorde dic volgende was: 
..Waarondcr Zelfbestuur aan de inwoners van hct gcbicd dcr 
Transvaal is teruggegeven onderworpen aan de suzerciniteit 

van Hare Majesteit Indicn die uítlating van hierdie 

woorde beweer word die afskaffing van soesereiniteit in tc 
sluit. redeneer die heer Chamberlain. moes dit ook by gclyk- 
heid van redenering aangencem word om tcgclykcrtyd 'n 
einde te gemaak hct aan die reg van selfregering deur Haar 
Majcsteit aan die Republiek in dieselfde sin toegestaan. — 

(C 9507. bl. 28). 

Hierdie gcvolgtrekking van die heer Chamberlam is gehccl 
verkeerd en vais en sy toeviug tot 'n redenering van dié aard 
bewys die swakheid van sy standpunt. Hy vergeet die gronde 
van die aangaan van die Verdrag van Londen wat duideiik 
aangegec word in die aanhef van dié verdrag: ..Daar de Re- 
geering van den Transvaai-Staat. door zijne Afgevaardig- 

den hebben voorgedragen. dat de Conventie. getce- 

kend te Pretoria op den 3den Augustus 1881 zckere 

bepalingen bevat. die ondoeltrcffend sijn en lasten en verplích- 
tingen oplegt waarvan gcnoemde Staat begeert ontslagen te 

worden i en daar het Hare Majesteit de Koningin van 

het Vereenigd Koninkritk en lerland bchaagd heeft, de ge- 

nocmde voorstelien in overwcging te nemen " cns. Die 

soescreiníteit was ecn van dic laste cn vcrpligtings. waarvan 
die Transvaal-Staat ontslae wou wees. Selfbcstuur kon scker 
nic as 'n las en verpligting beskou word nie. Buitendien is 
selfbestuur onder soesereinitcit iet» gehcel anders dan onafhank- 
iikheid. Sodra soesereiniteit afgeskaf is. was die gewese vasal- 
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staat ontslae van die voogdyskap. waarondcr dit gclcef hct. 
Dit sprcek vanself. dat hy inwcndig volkomc onafhanklik sou 
wees uit krag van sy erkenning as sclfstandige en volkeregte- 
like regspersoon. Geen ander staat kon hom dié inwcndige 
onafhanklikheid meer tocken nic. Dit vloei vanself voort uit 
die fcit van sy bcstaan as erkende vrye staat. Dat die woorde 
..waarondcr Zelfbcstuur aan dc inwoncrs van het Gebícd dcr 
Transvaal is teruggegeven" geskraap word tesame met die 
woorde ..ondcrworpen aan dc Suzereiniteit . . . .". is juis nog 
'n duidcliker bewys. dat dit die bedoeling van Lord Derby was 
om die soeserciniteit volkome af te skaf. 

Dit het Staatsckrctaris F. W. Rertz. opvolger van Dr. Leyds. 
waarskynlik bedocl en daarmce hct hy dan gelyk gehad. toe hy 
op 9 Mei 1899 aan die hcer Chamberlain die volgendc ant- 
woord gegee het: ..Daar de Conventic van 1881 geheel ver- 
vallcn was en vervangen door die van 1884. waarin alleen aan 
Groot-Brittanje gewaarborgd worden zekere bepcrktc cn ge- 
specificeerde rechten. zondir dat er verdcre sprakc is van 
eenige zelfregcering aan deze Republiek competeercnde. volgt 
het als van zclve, dat de thans bcstaande macht van absolute 
zelfrcgeering dczer Republiek nict afgclcid wordt uit óf de 
Convcntie van 1881 óf die van 1884. maar allccn en uítsluitcnd 
uit het inherentc recht dezer Republiek als een souvereinc 
Volkcnrechtelijke Staat". — (Gbk. No. 5. 1899. bi. 9; C. 9507. 
bl. 32). 

Dic heer Reitz het volkome gelyk gehad. dat ..absolute 
zelfregeering" in die algemccn gevolg hct uit „het inherente 
recht" van 'n land op crkenning ..als een souvereine Volken- 
rechtelíjkc Staat". maar die bewoording van sy steliing was 
onjuis. omdat hy oor die hoof gesien het. dat die Suid-Afri- 
kaanse Rcpublick ..thans" nie meer volkome socwercin was 
nic, daar 'n stuk van die soewereinïteit prysgcgee is ín Art. 
4 van die Verdrag van Londea. Wat is die nut van op meer 
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regtc aanspraak tc maak dan |y besit. het Lord Rosmcad 
gevra ten opsigte van dic aansprake van Engeland. Hierdic 
vraag is ook hier op sy plek met die oog op dic toestand van 
dic Suid-Aíríkaansc Republick. Met die feitlike toestand 
onder Art. 4 van die Vcrdrag van Londen neergclê is deur 
die hcer Reitr nie voldoende rckcning gehou nic. Vir die 
antwoord aan die hcer Chamberlain het Dr. Leyds op versoek 
van die regering 'n ontwerp gcmaak onder weg na Kaapstad 
by sy temgkeer na Europa as gesant. Die aangehaalde sin- 
snede van die heer Reitz is 'n belangrike afwyking van die 
ontwerp van Dr. Leyds wat die juiste toestand nie uit die oog 
verloor het nie en die saak aldus gestel het: ..Wat de naam 
moge zijn. waarmede dc verhouding tusschen beide statcn moet 
worden gcnoemd, deze Regccring is volkomen ecns met de 
stelling uitgesproken in paragraaf 6 der missive onder beant- 
woording, dat de Zuid-Afrikaansche Republiek is een staat 
.possessing indcpcndcnt rights of government subject to rescr- 
vations wi ih rcfcrcncc to ccrtain «pecificd matters . Dit Gou- 
vernemcnt bedoelt hicrmcde tc zeggen. dat er allcen rescrvaties 
kunnen zi|n ten opzichte van zekere gespecificeerdc zaken. en 
dcrhalve gcen reservaties ten opzichte van andere. niet gespe- 
cificeerdc zaken ". — (Eenige Corrcspondcntie. bl. 209). 

Dr. Leyds crken volmondig (cn waarom nie?). dat Engeland 
kragtens Art. 4 toesig hct op Transvaal se buitelandse bc- 
trekkings. Dit is uitdmklik so bepaal in die Verdrag. Dog hier 
was ook dic grens van Engeland se bemoeiing met Transvaalse 
sake. Engeland het gcen regsgrond vir seggenskap in die 
Republiek sc belcid buite en bchalwe die uitdruklik aangeduide 
gehad nie. In die Vcrdrag word geen mclding gemaak van 
die toekcnning van sclfregering aan die Transvaal nie. Maar 
dié reg van selfregeríng word veronderstel by die beperking 
waaraan dit onderworpc is in Art. 4. dog dan kon ook geen 
ander beperkings wat nie aangedui is. eensydig deur Engeland 
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opgelê word nie. As Engeland die beperking op Transvaal se 
soewereiniteit in Art. 4 opgelé as soescreimteit wou beskrywe. 
dan kon hy dit doen. skyn Dr. Leyds te redeneer. maar dan 
mag Engeland die woord ..soescreiniteit" nie gebruik as 'n 
rcgsgrond vír inmcnging in sake van Transvaal. waarop hy 
geen aanspraak kon laat geld nie. ..Die manier. waarop die 
heer Reitz goël met die verdrag van 1884. wcrk ". sê Milner 
in 'n bricf aan Chamberlain. ..nogal prikkelcnd op n eenvou- 
dige man. Maar die belangríkheid van die saak bestaan nie in 
sy bcwysgrondc nic. Dit bestaan in die bewering. dat die 
Suid-Afrikaanse Republiek *n .socwcreine volkcregtelike staat' 
is. Dit lyk vir my '. gaan Milner voort, .,in stryd te wees mct 
dic loestand voortdurend deur ons gehandhaaf en indcrdaad 
van die aard van 'n uitdaging van Haar Majestcits regering". 
— (C. 9507. bl. 30). 

In 'n brief van 13 Julie 1899 vcrklaar Chamberlain. dat hy 
dit eens was met Milner. Hy gee vcrder *n soort van geskied- 
kundige oorsig van die ontstaan van die Suid-Afrikaanse 
Republiek en docn ook 'n aanhaling uit 'n rede op 17 Maart 
1884 deur Lord Derby (Earl Cadogan) in die Hoírhuis 
gehou. Daarin kom ondcr andcre voor: ..Wat socscrcinítcit 
ook al mag bctcken het in dic Verdrag van Pretoria, bly die 
toestand van sake wat dit ingehou het. voortbestaan; hoewel 
díe woord nic werklik gebruik word nie, hct ons die wese 
daarvan behou. Ons het die gebruik van die woord nagelaat. 
omdat dit skyn n woord te wees wat moontlik tot wanbcgrip 
en misverstand aanleiding kan gee". — (C. 9507. bl. 33). 

Hierdie aanhalíng bewys miskien aan die een kant. dat Lord 
Derby bcdoel hct om die wesc van dic socsereinrteitstoestand 
te behou. maar dan tog sckcr nic ín grotcre mate as in Art. 4 
van die Vcrdrag van Londen aangedui is nie. Dat hicrdie 
artiekel 'n stukkic van die soewereiniteit van die Transvaal 
wegncem. kan nicmand ontken nie, maar soesereiniteit het 
dit tog beslis nie gcvestig nie. 



Dic Kern van die Twisvraag. 



Wat egter van veel groter belang is in hierdie aanhaling 
is die gctuienis van Lord Derby. dat hy bcdoel het om die 
woord ..socsereiniteit" oorboord te werp en hierdic getui- 
cnis ontwrig gans en al die telkcns herhaaldc bewerings van 
Chamberlain. dat dic soesereiniteit soos aangedui in die Ver- 
drag van 1881 bly voortbcstaan hct ná die aangaan van die 
Verdrag van 1884. omdat die aanhef van die vroeërc vcrdrag 
nie herrocp is nie en geldig gebly het. Dit was die grondslag, 
waarop sy bewerings omtrent die bestaan van soesereiniteit 
berus het. en hierdie grondslag het Chamberlain nou self 
mct die aanhaling van Lord Derby se verklaring onder sy 

eie voete uitgeslaan. 

Dic hecr Chamberlain het self die onhoudbaarheid van sy 
atellings bescf. want sodra hy 'n ander stok in hande gekry 
het om die Rcpubliek mee te slaan. het hy daarvan veelvuldig 
cn dankbaar gcbruik geraaak. Dat Engcland geen soesereini- 
tcit oor Transvaal besit nic. sou hy natuurlik nic erken nie. 
maar hy lê nou díe klcm op die ongelukkigc uitdrukking van 
die hecr Rciti. nl. dat die Suid-Afrikaanse Rcpublick n 
..socwcrcine volkcregtelike staat" sou wces. Dit was ontoc- 
laatbaar. sê Chambcrlain. sowel uit regtelikc as geskiedkun- 
dige oogpunt om die Republick tc beskou as *n soewereinc 
volkcregtelike staat. — (Gbk. No. 10. 1899. M. 1). 

Tot vóór die aanspraak van die hcer Reitz op soewercine 
onafhanklikheid vir die Suid-Afrikaanse Republiek was in die 
brierwisscling mct dc Britse regering slegs sprake van die 
vraag of dic Rcpubliek onderworpc was aan díe soesereiniteit 
van Groot-Brittanje. ja of nee. Solank Dr. Leyds Ud van die 
rcgering uitgemaak het cn as Staatsckretaris die bricfwisseling 
gevoer het. het hy homscif mct volkomc ínstcmming van 
Presidcnt Kruger en alle lede van dic Uitvoerendc Raad be- 
ywer om die twisvraag te beperk tot daardie cnkele punt cn hy 
het die Britsc eis van soesercin te wees oor dic Suid-Afrikaansc 



Transvaal sc Soewereiniteit beperk. 605 



Republick in sy antwoord van 16 April 1898 met beslis af- 
doende bewysgronde weerlê. sodat selfs die opposiesie in die 
Volksraad mct Loveday aan die hoof hulleself met sy stand- 
punt en redenering verenig het. *n Ander vraag was dit. hoe 
die verhouding tusscn dic twce state dan wcl mocs omskrywe 
word. Hierdie vraag was moeihker te beantwoord. Dr. Lcyds 
hct dit dan ook steeds uit die wcg gcgaan. tc meer omdat dit 
nle nodig gcskyn het om hicrdie punt aan te roer nie en dit 
onwenslík was vir dic Republick om homsclf te waag aan 'n 
netelige saak. waarby hy dic kans gcloop hct om sommige van 
sy onderstcuncrs in dic soesereiniteitsvraagstuk te vind aan 
die kant van sy vyande. 

Later gebeurtenisse het bewys. dat Dr. Lcyds hierin vol- 
kome gelyk gehad hct. Op 27 Septcmber 1899 sein by voor- 
beeld konsul-gcncraal Montagu Whitc uit Londen: ..Vrien- 
den kcuren dc houding van Chamberlain af. wat betreft het 
gebruik der Engelsche taal, cvcncens de insinuatie in [zijn] 
laatstc depëche dat de Conventie van 1881 nog bestaat. Maar 
geen cnkclc vriend rechtvaardigt onze bewcring dat wij ccn 
Souvereine Volkenrechtelijke Staat zijn. want art. 4 [der Con- 
vcntie van 1884] is daarmede in strijd. Deze bewering wordt 
thans door dc oorlogspartij opgeworpen als casus bclli. Dit is 
een gevaar ". 

Dit was in Dr. Leyds se mening gebode om hullcsclf slegs 
tc stcl op die standpunt. dat op die verhouding van die twec 
state. Groot-Brittanje en dic Suid-Afrikaanse Republick. of 
hullc op gclyke voet gestaan het of nie. ín ieder gcval die 
volkercg van toepassing was; voorts dat Groot-Brittanje op 
geen regte kon aanspraak maalc wat uit socscreiniteit self sou 
voortvloei nie. tensy sulke regte uitdruklik in die Verdrag 
vasgestcl was; en verder. dat die Republiek van sy kant nie 
uitdruklik aanspraak maak op volkome socwereiniteit met alle 
daaraan vcrbonde regte nic. — (Eenige Corrcspondentie ens.. 
bl. 201 cn 202). 
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Die heer Reitz het op 2 Septcmber 1899 teniggelceer tot 
hlerdie standpunt en die redenering van Dr. Leyds soos uit- 
eengeset in sy brief van 16 April 1898. Hy skrywe: ..dat. wat 
aangaat de bewcring van Suzcreinitcit. hct niet bestaan daar- 
van door dexc Regecring. volgcns harc bescheidene meening. 
reeds zoo duidelijk is uiteengezet. in hare dépéche van 16 
April 1898. dat hct ovcrbodig zoude zijn de feiten. argumen- 
ten en gcvolgtrekkingen daarin vcrmeld hier tc herhalen; zi» 
wenscht hier slechts aan te raerken. dat zij Mijft bij hare be- 
schouwingen in die dépëche uitgesproken". — (Gbk. No. 9. 

1899. bl. 20: C. 9521. bl. 53). 

Indien die regering gehoop het om die nuwe vraagstuk van 
die soewereine staat buite die gcding te hou deur dit maar te 
verswyg. dan hct hulle daarmee bedroc uitgekom. Dit het veels 
te goed in die kraam van die hecr Chamberlain te pas gekora 
om op die vraagstuk te bly dcurhamer. Op 12 Scptember 1899 
skrywc die Britse Agent: 

„H. M.'s rcgcring hct die standpunt omtrent die politieke 
rang van die Suid-Afrikaanse Republiek. ingcneem dcur die 
regering van die Rcpublick in hullc bricf aan my van 16 April 
1898 en ook in hulle brief van 9 Mei 1899. waarin hullc 
aanspraak maak op die rang van 'n soewercine volkeregtelike 
staat. beslis verwerp. H. M.s regering is derhalwe nie instaat 
om enige voorstel te oorweeg wat as voorwaarde dien op 
die aanvaarding van hierdic standpunt nie. DH is op hierdie 
grond. dat H. M. s regcring gedwonge is om die laaste voor- 
stel van die rcgering van die Suid-Afrikaanse Repubhek te 
bcskou as onaanneemlik in die vorm. waarin dit voorgedra is . 
— (Gbk. No. 10. 1899. bl. 1: C 9521. bl. 64). 

Die antwoord van die hecr Reitz hierop was in baie ver- 
soenende toon gestel. By die doen van sy laaste voorstel. uit- 
gelok op wenke van die Britsc Agcnt aan die Staatsprokureur 
(dieselfde voorstel wat Chamberlain so botweg afgcwys het). 



Chamberlain kom terug op Soewereiniteitseis. 607 



was dit vir die regering geensins te doen, ewemin as nou. lui 
die brief van die Staatsekretaris van 15 September 1899. om 
enige nodelose hcrhaling te maak van sy aansprake omtrent 
sy politieke rang as 'n onafhanklike staat soos omskrywc deur 
die Verdrag van Londen van 1884 nie. maar allcen om te 
trag om 'n cinde te maak aan die spanncndc toestand deur 
H. M.'s regering tegcmoet te kom en wel op 'n voorstel wat 
nie alleen in die gees nie maar selfs in die vorm daarop gerig 
sou wees. soos dic rcgcrmg te verstaan gegce is. om H. M.'s 
rcgcring te bevredig. 

Die Staatsekretaris kon tog nie nalaat om hierby ook tc wys 
op die voortdurend dreigende en ontwyfelbare gevaar vir die 
Rcpublick se onafhanklikheid nie. wat so hoog op prys gestel 
word, n gevaar wat ontstaan uit díe Britse aanspraak op 
soescreiniteit en uit dic inmcnging van die Britse regering in 
dic inwendige sakc van die Rcpubliek. i 
Chamberlain het nou geen woord meer gcrep van socsereini- 
teit nie. maar het tcruggekom op die ..soewereine volkeregtelike 
staat". Op 25 September 1899 skrywe die Britse Agcnt, dat 
hulle gecn aanspraak gcmaak hct op regte van inmengíng in 
dic inwendige sake van die Republick nie andcrs dan dié wat 
geput word uit dic vcrdrae tussen die twee lande of wat aan 
elke buurstaat toekom (en veral een wat 'n groot en oorheer- 
sende belang het in die omliggende streke). vir die besker- 
ming van sy ondcrdanc cn van sy aangrensendc besittings. 
Maar hullc is gedwongc dcur die hnndelwysc van die Suid- 
Afríkaanse Republiek. wat in sy brief van 9 Meí 1899 die reg 
van die Republiek geëis het om n soewereine volkercgtclike 
staat te wecs. om hierdie eis beslis te ontken en te verwerp. 

Op 27 Septembcr 1899 het President M. T. Steyn van die 
Oranjc-Vrystaat die Hoë Kommissaris sy bemiddcling ook ten 
aansien van hierdie twisvraag aangebicd. Uitdruklik verklaar 
hy om in staat te wees om van die Transvaalse regcring 'n 
bevredigcnde en afdoende versekering te verkry. dat die 
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Republiek Engcland se regte onder die Verdrag van Londen 
in alle opsigic sou erkcn. By die oorsein van hierdie verklaring 
aan Cbambcrlain. het Milner vervaïsings gepleeg wat meer 
dan iets anders bewys hct waar hy op aangestuur heL 

Die sinsncdes van Prcsidcnt Steyn. waarop dit in hierdie 
verband aangekom het. lui volgens die Oranjeboek van die 
Vrystaat: 

,Jk wensch hicr bij te voegen dat ik vast 
overtuigdben (cn ik meen stellig dat eenige 
redelijke verzekering verkregenioukunnen 

worden) dat de Rcgeering der Zuid-Aírikaanschc Repu- 
bhek oprechtelijk begecrig was de Conventie van 1S8-! in haar 
gehecl te handhaven. zoowel wat betreft de lettcx als den 
geest daarvan. cn dat zij gcen eisch tot eenig absoluut politiek 
status zonder de kwalificatie ontstaande uit Art. 4 dier Con- 
ventie zich aanmatigt of er aanspraak op maakt. en sc h íj nt 
het oijderhalve niet toe dat er eenig misver- 
stand hierop bestaat dat niet dadeWjk en 
zondermoeiteopgeloatkan worden". 

Al die woordc hier mct vcmiimde openings gedruk is onder 
mecr deur Milncr in sy medcdeling aan Chamberlain weggc- 
laat. soos te sien is in Bloubock C. 5930. bl. 36 en 37. 

Nóg Milner nóg Chamberlain het dit nodig geag om Prc- 
sidem Steyn tc antwoord. 

Veertien dae Jater was dit oorlog. 

As vanself rys die vraag of dit so ver sou gekom het. as 
die regering slcgs gcbly het by die ccnvoudige ontkcnning van 
die Britse soesereiniteit sondcr om bowendien erkenning van 
die soewercine volkeregtelike rang van die Rcpubliek te eis. 

Dit is Dr. Leyds sc ontwyfelbare oortuiging. dat Cham- 
berlain en Milner in icdcr geval op 'n breuk sou aangestuur 
het. In Chamberlain se oog hct dic ontkenning van die soesc- 
reiniteit en die handhawing van die volkomc soewcreinc staat 
op dieselfde neergekom. Sy bricf van 12 Scptembcr 1899. hier- 
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bo reeds aangehaal. bewys dit. Dit is jammer. dat hom 'n 
voorwendscl verskaf is wat by vele Britte as geldige bewys- 
rede kon diens doen cn ook diens gcdaan hct. Dic uitslag sou 
tog dicselfde gcwees het: watter twispunt ook gerys het. dic 
Suid-Afrikaansc Republiek sou cn moes homself onderwerp 
cn homself skik in die toestand van Britse kroonkolonie of 
anders gchecl ten gronde gerig word. — (Eenige Correspon- 
dentie. ens.. bl. 206). 

Chamberlain het ook die voorstel van dic Republick insakc 
siemreg onaannecmlik geag. omdat daaraan die voorwaardc 
verbondc was om die vraagstuk van die soesereiniteit stilswy- 
gend verby tc gaan. — (Gbk. No. 10. 1899. bl. I). 

Tussen Staatsprokureur Smuts en dic Britsc Agent hct hier- 
dic ondcrwcrp ook tcr sprake gekom. Engeland wou 'n waar- 
borg hê van die Rcpublick tcn aansicn van dic toestaan van 
die stemrcg en verteenwoordíging aan die Uitlanders om hom- 
self daarvan tc verseker dat die wet. eenmaal ingevoer. gespaar 
sou bly van willckeurige verandering. Dog van dié waarborg 
wou Staatsprokureur Smuts nie hoor nie, ..daar het als ecne 
erkenning der suzercinitcit zou kunnen wordcn beschouwd. 
Zoo Engcland gewillig was de Convcntie van 1884 te laten 
varen en alle beweerdc perken van onze onafhankelijkhcid 
werden wcggenomen. deze Regecring als het begin van een 
nieuw tijdperk. misschien ecne zoodanigc garantic zou kunncn 
geven. (Mijn idee was, dat wij terug zouden kecren tot den 
toestand onder dc Zandrivier- Conventie gecrcecrd. maar dit 
zeide ik niet aan den hccr Greene). Ik zeide hcm. dat nicts 
dcze Rcgeering en de burgcrs zoo gegriefd had als des heercn 
Chamberlains pcrsistente bcwering dcr suzereiniteit". — (Gbk. 
No. 10. 1899. b!. 6). 

..Ik ging voort". vertel die Staatsprokurcur verder. ,.en 
zeide. dat ik nooit heb kunncn verstaan waarom de heer 
Chamberlain zoo hardnekkig bleef volharden bij zijne bcwe- 

39 
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ring van suzereiniteit. De suzereiniteit was m.i. van geen het 
minste praktische bcUng voor Engeland. Engeland beschouwde 
zich als de .paramount power in Zuid-Afrika lang voor er 
ooit sprake was van suzereiniteit en aU zij in het algemeen de 
.paramount power' in Zuid-Afrika beweerde te zijn. waarom 
dan zich nog beroepen op de suzereiniteit. die zoo klaar en 
duidelik werd afgeschaft in 1884? De bewcring van .para- 
mount powcr'. hoe ongegrond ook. kon ik verstaan. daar Enge- 
land ontegenzeggelijk groote beUngen in Zuid-Afrika had, 
maar de suzereiniteit was pure onzin. en in strijd mct de histo- 
rische feiten en de Conventie van 1884". 

Die Britse Agent het volgens die Staatsprokureur hierop 
verkUar. dat. as die Briise regering nie gevra word om te erken. 
dat hulle bewering van soesereiniteit gedurende die Uaste drie 
jaar verkeerd was nie (wat vir hullc 'n vernedering sou wces), 
dog allecn om vir die toekoms nie by die bewering te volhard 
nie en die geskil oor die bestaan van soesereiniteit te Uat vaar. 
hy sulks sou aanbeveel. Die heer Grccne waa van mcning. dat 
as EngeUnd nic volhard by sy bewering nic. die socscreiniteit- 
sundpunt sou verval. - (Gbk. No. 10. 1899. bl. 7) 

Reeds is aangetoon. dat die heer Chamberlain die socse- 
rcniteitseis enigsins op dic agtergrond geskuif het. dog des 
tc volhardender gebruik gemaak het van sy reg om «e ontken. 
dat die Republiek 'n soewercinc volkercgtelike staat was. 

Ecnmaal in oorlog gewikkel het die Republiek. deur d e 
Oranje-Vrystaat ondersteun. sy eis volgehou. In die telcgram 
aan Lord Salisbury deur albei Staatspresidente op 5 Maart 
1900 van Bloemfontein af gestuur. het hulle vrede aangebie !. 
dog slegs onder voorwaarde. dat die volkome onafhanklik- 
heid van die Republieke erkcn word. 

Ook ín hierdie geval is die eis afgewys. — (Leyds: Eenigc 
Correspondentíe. ens.. Bl. 206). 
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STEMREG EN POLITIEKE VERTEENWOORDIGING 

VIR DIE UITLANDERS. 
(Konferensie van Blocmfontein). 



Toe in die begin van die sewentiger jare die eerste belang- 
rike instroming van vreemdelinge in dic Transvaai plaasge- 
vind het. is hoegenaamd geen wetgewing gemaak omtrent dic 
stemreg nie. sodat fcitlik eikeen van hierdie Iandvcrhuisers 
'n burger geword het sodra hy oor die grens was. 

Die eerste kieswct is in 1876 gemaak en daarin is volle 
burgerreg toegestaan aan aile inwoners van dic land wat daar 
óf vir twaalf maande gcwoon óf vaste eiendom in die Repu- 
blick bcsit het. Dic bowcgcnoemdc landverhuisers hct hulleself 
veral metterwoon gevestig in die mynstreke van Pelgrimsrust 
en Macamac. Aan hulle is die reg toegestaan om hulle eie lede 
vir die Volksraad te kies. terwyl dié lede die Raad in hulle 
eie taal kon toespreek. n.i. Engeis. 

Die inlywing deur Brittanje m 1877 en vervolgens die Eerste 
Vryheidsooriog van 1880—1881 hct sterke rasse gevoel in 
die lewe gerocp. Die Bocre moes ontdek. dat byna al diegene 
wat die land as vreemdelinge binnegekom en die hartlike gas- 
vryheid van die Boere gcniet hct. aan die kant van Engeland 
staan. Hulle vrees was derhalwe gcgrond. dat dic toestaan 
van stemrcg aan verdcr toestromende vreemdelinge die pas 
verworwe onafhankiikheid van die Rcpubiiek in gevaar kon 
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bring. In 1882 is derhalwe die kieswet gewysig h> g****» 
volle burgerreg alleen kon verkry word na n verblyf van 
vyf jaar en be.aling van £ 25. Onder die voorwaardes deur 
nTerd.e we, ges«el. he« die rneesu Uitlanders hulle verblyf 

ta 0*^0^^«" die goudvelde .n Barberton en later 
op die Witwatersrand het d,e suoom van vreemdehnge oor- 
weldigend laa. aangroei. Die behandeling van hierd.e mense 
he. n moeilike vraags.uk opgelewer. Die Boere he. gevrees 
dat die nuwe bevolking bestanddele sou bevat wa. vyand.g 
fl es.em was. Bowend.en he. hulle beswaar gemaak .een d,e 
Lsuan van volle burgerreg.e aan mense wa. hulle beskou 
he. a, n vlo..ende delwersbevolking wa. die Republ.ek op 
en.ge .yd kon verlaa.. sodra on.dekking van goud elders hulle 
m ag weglok. en wa« daaro» geen vas.e belang in . « tand 
sou hí nie. Onder die vreemdelinge was daar Afnkaners u 
di e Vrys«aa« en die K M pkolon,e. w,e se belange n,e oor drc 
hoof kon ges,en word nie. Ungsamerhand he« ook geblyk. dat 
d,e bevolking van die W.twa.ersrand van meer bes.end ge 
aard was dan die van ander goudvelde en waarskynlik bly- 

We, op die Twee Vo.ksrade die kiesreg 
vir die twee dele van die bevolking gespliu. D,e nuwe hnge 
he« d.e reg gekry om ver,eenwoord.ger, na die pa, ges«.g 
Twede Volksraad ,oe ,e smur en daar die belange van die 
Uitlanders te behartig. Hulle sou ook toegelaat word om v r 
alle qekose amp.e in die Republiek .e s.em. by voorbeeld v ir 
landdroste. veldkornette. kommandan.e. er.».. dog rue v.r d e 
lcde van die Eers.e Volksraad. vir die Pres.den, of vu- d,e 
Kommandan.-Generaal nie. H.erdie soor, kiesreg sou d.e 
vreemdehng b.nne ,wee )aar kan ui.oefen en in plaa5 van 
t 25 slegs £ 5 vir inskrywmg betaal. Na vier jaar »u hy 
verkiesbaar wees vir die Twedc Volksraad. 
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Volle burgerreg. naamlik om ook vir die Eerste Volksraad 
te kan stem en daarin sitting te nccm en om in die verkiesing 
van Kommandant-Generaal en President dee! te nccm. <sou 
hy eers na nog tien jaar kan verkry. 

Die wet van 1890 het op enkele wysigings na tot in 1899 
in hoofsaak van krag gebly. Die inskrywingsgeld is later tot 
£ 2 vcrminder en van tyd tot tyd is bcsluit. dat almal wat 
dic wapens gedra het tot verdediging van dic Republiek by 
voorbecld teen vyandige Kaffers. die volle burgerreg daarop 
sou kry. 

'n Bepaling. dat kindecs die nasionaliteit van hulle vadcr 
sou volg. het aanmerklike ontevredenhcid veroorsaak veral 
by dicgenc wat sclf Afrikaners was. Die rede vir dic bcpaling 
was geleé' in die oorwcging. dat in baie ander lande die nasio- 
nalitcit van die kinders beslis is deur dic van hulle vaders. en 
dat kinders wat opgroei onder die .sorg van ouers wat weier 
om hulleself te laat naturaliseer en te vereenselwig met die 
belangc van die land. nie geneig sou wees om enige ander 
gevoel tc hé nic dan die van vcrvreemding teenoor die 
Rcpublick. 

Dic Britse regering het aangaandc hierdie kiesregbepalings 
nie onkundig gebly nie. maar hct in daardie tyd hoegenaamd 
geen beswaar daarteen geopper nic. omdat dit 'n saak was 
van suiwer binnclandse beleid. 

Dic instelling van die Twede Volksraad het die vreemde- 
Iingc glad nie tevrcde gestel nie mct die gevolg. dat hulle 
voortdurcnd gevcg het vir die uitbreiding van die kiesreg. 
Hierdie vcrlangens het ondersteuning gekry by 'n aanmerklike 
deel van die Boerebevolking self en by die sogenaamde 
Progrcssiewe Party in die Voikaraad. In 1894 hct hierdie 
party voorgestel. dat aan die vreemdelinge na vyf jaar volle 
burgerreg sou toegestaan word. n.I. na twee jaar naturalisasie 
cn drie jaar later volledige burgerskap. In 1895 is hierdie 
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voorstcl andermaal by die Volksraad ingedien en het dit een 
derde van die stemmc van die Raad verkry. Die Progressiewe 
Party hct dic vaste hoop gekocstcr om hulle sin in hierdie 
opsig binne 'n paar jaar tc kry. 

Behalwe die vlagvoorval in 1890 en dic Loch-voorval in 
1894 was daar twce andcr sake wat dic spoediger tocstaan 
van kiesrcg aan dic Uitlanders tcëgewcrk het. Die eerste van 
hierdie aake was die wcicring van die vreemdelinge om hulle- 
sel( as sulks te laat inskrywe by die veldkorncttc. Volgens 
n baie ou wet van die Transvaal mocs clke vreemdeling wat 
voornemens was om homsclf daar te vestig. van sy voor- 
nemeas kennis gec aan dic vcldkornet. 1 ) Dit het sy nasiona- 
liteit nie gewysig nie. maar was nodig om aan te toon. dat 
hy van plan was om in die land te woon en nie slcgs *n deur- 
reiscnde besoekcr was nie. Die bepaling van hierdie wet is 
herhaaldelik onder dic aandag van die vreemdelinge gebring 
sowel deur dic lede van dic Volksraad cn die National Union 
as dcur dic regering. Die straf vir nalating van inakrywing 
is meer dan eens toegepas. Ondanks dit alles het slegs n paor 
duisend hullcself loat inskrywe. wat grond gegee het vir die 
bcwenng. dat die vreemdclinge nie van plan was om in die 
Republick tc bly woon nic. 

Die twede hinderpaal vir dic spoedige invoering van volle 
stcmreg was dic handelwyse van 'n groot deel van die grond- 
eienaars in Johanncsburg. By geleentheid van 'n stcmming 
oor dic waterlcidingslening het hulle die regcring vcrsock om 
die stemmc van die huurders weg te necm. daar laasgcnoemdcs 
die land mag verlaat en die eiendomme dan sou bclas bly met 
die lening. Ook dit het aan dic teenstandcrs van die sterareg 
n bewys in hande gcgec. dat die vrcemdelinge nie voor- 
nemens was om in dic land te bly nie. 



») lo dic Grondwet van 1856 (art. 177) ts ook •! bepul: J> Vcld- 
cornerteo sullen nauwkcurig aantcekening hooden van aUc nlctiwc inwoncrs 
dic in hunnc afdcellnfl komen". cna. 
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Dic )ameson-Inval en dic verdere gebeurtenissc wat daarop 

gevolg het. het dic wantroue teen die Uitlanders versterk en 

enigsina geregverdig. Daarby hct nog gekom, dat die Uit- 

landcrs langsamerhand byna uítsluitend in n paar plekke 

samegeskool het, terwyl daar in 1895 nog in byna iedere 

streeJc van die Repubiiek vreemdelinge gewoon het. Baie van 

die laasgenocmdes was landverhuisers uit dic Kaapkolonie en 

die Oranje-Vrystaat. wic áe aansprake in die eerste plek op 

aangedring is cn die spil van die voorgestclde hervorming was. 

Met die inval van Jamcson hct sowat almal van hierdie mensc 

aan die kant van die regering gestaan en daardeur die volle 

burgerreg verdien en verkry. In Pretoria was daar by voorbeeld 

600 van hulle. in Kriigersdorp 150. in Wakkerstroom 300 en in 

lohanncsburg enige duisende. waarvan 990 op één dag die 

vollc burgcrreg verkry het. Tcsamc is sowat ses duisend juis 

van dié mense wat die meeste reg gehad het om te kla oor dic 

moeilike stemregbepalings, binne korte tyd tot volledige 
burgerskap verhewe. 1 ) 

In Maart 1899 ia 'n versoeksknf. sogcnaamd deur 21.684 
Britse onderdane onderteken. aan die heer Chambcrlain ge- 
stuur by wyse van 'n beroep op tusscnkoms in Transvaal tot 
verwydering van die druk. waaronder die Uitlanders beweer 
is om gcbuk te gaan. Dit het die Minister van Kolonies opnuut 
'n aanleiding daartoe verskaf om op 10 Mei *n lang brief aan 
die Transvaalse owerheid te rig met die vermclding van *n 
groot aantal denkbceldige gricwe. Hierdie brief is egter pas 
op 13 )unie 1899 aan die regering oorhandig. nadat die bc- 
sprekings tussen die President en Milner op Bloemfontein mis- 
luk geblyk het. 

Die heer Chamberlain het niks nuuts te vermeld gehad nie, 

') Dle eerste gedeelte van dlc hoofstuk tot op hierdie punt is in dank 
ontlccn aan een van dic onuitgcgcwe, dog privaat vcrsprcide.opstellc van 
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maar het in herhaling verval van wat hy rceds ín Februarie 
1896 en later oor te kU gehad het. Hy doen nou weer n aan- 
val op die sware belastings wat die Uitlandcrs sou te dra 
gehad het: op wanbehccr deur amptcnare: op die monopolie- 
politick van die regering: op die onderwys en die stclsel van 
plaaslike bestuur in Johannesburg: op die weiering van dic 
regering en die Volksraad om die sogenaamdc Adviscrende 
Raad toe te laat om tocsig te hou oor die uitvoering van dic 
Drankwet. die Paswet en die Wcr op Gouddicfstalle: hy kU 
oor die beweerde en reeds wcerlegde mishandeling van Britse 
onderdanc (Kaapse klcuriingeï: oor dic doodskict van sckere 
Edgar deur poliesman Joncs: oor die opbrcck van n vergade- 
ring van die National Union deur n groep teenstandcrs van 
daardíe politieke ophitsingsvcreniging; hy verwys ook wccr na 
die gebreke cn onderdrukkendc aard van die Perswet cn die 
Vreemdelingewet en na dtc afsctting van die heer Kotzé wat 
bewecr word same te hang met vermecnde gcbrckkige regsbe- 
de l ing . _ (Gbk. No. II, 1899. bl. 2—13). 

Die heer ChamberUin skyn al hicrdic opgcblasc en denk- 
becldige mtsstandc te wil toeskrywc aan die fcit. dat dic Uit- 
Unders gccn algemcner stemreg of sterkcre verteenwoordiging 
in die bcstuur van die land het nie. 

Sy lys van bcskuldigings het min of meer n weergawe be- 
hcls van die genocmdc vcrsoekskrif nie allecn nie. maar ook 
van Milner se berugte ..hclote -krcct wat op 4 Mci 1899 uit 
Kaapstad gesein is en Londen bereík hct sowat vyf dac voor- 
dat ChambcrUin die brief ondertcken het. Milncr sc lang 
tclegram het op dic volgcnde wyse geeindig: 

,.Die skouspcl van duisendc Brttse ondcrdane wat by voort- 
during gehou word in die toestand van helote. gedurig ondcr 
ontwyfelbarc griewe raas en tevcrgecfs na Haar Majesteits 
regering om herstcl roep. ondermyn Ungsamcrhand die invlocd 
en gocic naam van Groot-Brittanje en die ecrbicd vir die 
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Rnt.se regering binne die gewesfe van die Koningin. 'n Sekere 
deel van die pera. nic allcen in Transvaal nie. verkondig open- 
lik en aanhoudend die leer van 'n republiek wat geheel Suid- 
Afrika moet omvat, en ondersteun dit met dreigcnde verwy- 
sings na die bewapening van Transvaal. sy bondgenootskap 
met dic Oranje-Vrystaat en die werkdadige medegevoe! wat 
dit in geval van oorlog sou ontvang van n deel van Haar 
Majcsteits onderdanc. Ek betrcur dit om tc se. dat hierdic 
lcer. met ondersteuning van 'n onophoudelike stroom van 
kwaadwillige leucns omtrent die bedoeling van dic Britse rcgc- 
ring. 'n ernstige uitwcrking tcweegbring op *n groot aantal van 
ons Dietse medekoloniste. Dikwcls word taal gcbruik wat 
skyn om in tc hou. dat die Dictssprekendes 'n soort hoërc rcg 
hct sclfs in hierdie kolonie dan ons medcburgcrs van Britse 
geboortc. Duisende manne wat tot vredc gesind. en. índien 
met rus gelaat. volkomc tevfcde is met hullc toestand as Britsc 
onderdane. word van hulle trou afgerokkel. en daar is 'n oor- 
censtemmcnde vcrbittering aan dic kant van die Engelse. 

..Ek kan niks sien wat aan hicrdie boosaardigc propaganda 
'n cnd kan maak nie. behalwc n treffende bewys van die 
voornemens van Haar Majesteits regcring om nie verdrywc 
te word uit hulle stclling in Suid-Afrika nie. En die bcste be- 
wys van hulle krag cn regverdigheid tegelyk sou gelewer word 
dcur vir die Uitlanders in dic Transvaal 'n bchoorlikc aandecl 
te verkry in die regering van dic land wat alles verskuldig is 
aan hulle arbcid. Dit kan volkomc duidelik gemaak word. dat 
ons optree nie gerig was teen dic bcstaan van die Republiek 
nie. Ons sou slegs cis die herstel van regte wat nou in die 
Oranjc-Vrystaat bcstaan en wat in dic Transvaal self bcstaan 
hct ten tyde en lang na die terugtrckking van die Britsc opper- 
bcstuur. Dit sou geen selUugtigc eis wces nic. daar andcr Uit- 
landers bchalwe die van Britsc gcboorte daarby sou voordeel 
behaal. Ons sou daarmee niks van andere vra wat ons nie self 
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gee nie. En dit aou seker die wortel van die politieke onrus 
in Suid-Afrika raak. en hoewel dit tydelik n verergering mag 
verooreaak van die rassevete wat die vloek van die land is. 
sal dit die eindelik uitdoof". — (C. 9345. bl. 212). 

Chamberlain en Milner het mekaar goed verstaan. As daar 
miskien nog lede van die Britse kabinet was wat nic sterk 
genocg vir oorrompeling van Transvaal gevoel het nie. dan 
sou hierdie noodkreet vir redding van die Britse ryk in Suid- 
Afrika hullc wcl daarvan oortuig het 

Staatsckretaris Reitz kon al die beskuldigings van die heer 
Chambcrlain op docltreffende wysc weerlé. Hy wys daar ook 
op. dat die handtekeninge vir die versockskrif. waarop die 
hecr Chamberiain sy aanvallc gegrond hct. grotcndeels langs 
slinksc weë verkry is en gecn juiste beeld gee van die aantal 
werkUk ontcvrcdenes nie. Daar was handtekeningc by van 
vrouens en kinders cn van mensC wat nooit self gctcken het 
nie en selfs in sommige gevallc nie bcstaan het nie. 

Rccds twcc dae na die versending van bowegemeldc brief 
van Chamberlain het Dr. Leyds dic Transvaalsc rcgering ge- 
waarsku cn daarby vermcld. dat Chambcrlain die kapitaliste 
verbicd hct om vcrder mct dic regering te onderhandel. 1 ) 
daar hy die saak in eie hande wou neem om vrugte te toon. 
Die algemcnc gedagte na aanleiding hiervan was dat Trans- 
vaal veel sou moet tocgee. Engcland het gevocl. dat dit dcur 
dic verkiesingsnederlaag van die Rhodcs-party in dic Kaap- 
kolonie aan gesag ingeboet het en wou dié wecr op Trans- 
vaal vcrhaal. Engeland het by hierdie tyd rceds orals in dic 

<) BeRin Maart 1899 is op die wenk van Dr. Leyds ondcrhandeHngs 
mct die Uitlanders begin, waarby die heer Ed. Lippcrt dte rol van tusscn- 
pcrsoon gcspccl hct. Aanvanklik het dit gelyk of dic doel, yan vredc 
tc stin. versocnfng te bring cn "n cinde tc maak aan die verlammendc 
persveldtoR. sou bcreík word. Dog met ruwe hand hct Chamberlain inec- 
grypen die Uitlanders teruggehou wat dieTransvaalse rcgeringteKcmoet 
wou tree in diesclfdc gees van vereocninR en vriendskap, waarmee hulie 
self gcnadcr is. - (Leyds : Eenige Corresp., K 1 en 198). 
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wêreld die vrye hand gchad en Dr. Leyds twyfel derhalwe 
daaraan of iemand nog iets vir Transvaal sou doen. Van 'n 
onderhoud met dic amptenare van die Franse Ministeric van 
Buitelandse sakc het hy 'n ongunstige indruk gckry. ..Mcn 
vraagt". së Dr. Leyds, ..of het niet mogelijk is eenige con- 
cessics tc docn vóór dc aankomst van Chamberlain's Nota". — 
(Ecnige Cocresp.. bl. 25). 

Ook die Nederlandse Minister van Buitelandse Sake de 
Beaufort het aan President Kriigcr laat meedeel. dat hy as 
opregte vriend hom in die waaragtige belang van dic land 
aanraai om homself so versoenlik en gematigd moontlik te 
toon. Die President het hierop aan konsul-generaal Domela 
Nicuwcnhuis gcantwoord. dat hy altyd toegewcnd gewecs 
en nooit oorlog begecr hct nie. dog die onafhanklikheid van 
sy land nie kon prysgee nie. Uit sy redevoerings op Heidel- 
berg. Rustenburg en Johannesburg het sy geneigdheid geblyk 
om hervormings toe tc staan. Die Engelse was bang vir 'n 
vreedsamc opiossing. Stemreg kon hy wel verleen. maar nic 
inwillig om dic Engclsc onderdane van die Britse Koningin 
te laat bly en tog stemreg in die Republiek te hë nie. Dit sou 
'n stilswygende erkenning van dic Britse soesereiniteit wees. 

Die tcrmyn vir die verkryging van die vollc stemreg wou 
die President verkort van M tot 9 jaar en selfs vir personc 
wat rceds genaturaliseer was. die wet terugwerkende krag 
laat h*. As later die aantal van gcvestigde burgers aange- 
groci het. sou hy stemreg wil verleen op nog korter verblyf 
in die Republick. Engeland sou nooit tevrede wces. sê die 
President. solank dic land nie wecr Engels geword het nie. 
Transvaal hct nooit aangcval nie. maar homself altyd vcrde- 
dig teen dic Engelsc en op Gods bcstier vertrou. — (Leyds: 
Ecnige Corresp.. bl. 25 en 26 n). 

Die versoekskif aan die hecr Chambcrlain hct ook cen uft- 
gclok aan die Transvaalse rcgering wat ondertckcn was deur 
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22.500 Uítlanders van verskillende nasionaliteit. Daarin is 
aan die regering die versekering gegee. dat die ondertckenaars 
volkomc tevrede was met dic bestuur van die Suid-Afrikaanse 
Republiek. Hulle het gecn andcr regering daar begcer nie. 
Sondcr foute was die regering wel nie. maar díe Uitlandcrs 
het geweet en vertrou dat. as daar gricwe was. dié verwyder 
kon word in gemenc oorleg sondcr inmcnging van cnige 
vreemdc moondheid en sonder dic raad van die kapitalise. — 

(Gbk. No. i 1899. bL II)- 

Dieselfde ondertckenaars het ook in n verdcre stuk ver- 

klaar nie te decl in die gevoelens en menings wat uitdruk- 
king gcvind het in die versoekskrif aan dic Britse regering 
nie. omdat hullc daarvan oortuig was. dat lcwc en eiendom in 
die Rcpubliek net so veilig cn aekcr was as waar in dic be- 
skaafdc wércld ook. Die grootste vyande vir die vredc cn dic 
welvaart van die Und was diegene wat probecr het om uit 
Europa. deur middel van bcsoldigde handlangers ín Trans- 
vaal. bevele voor te skrywc insake die wclvaart van die geves- 
tigde bcvolking en die binnelandsc werksaamheid van d.c 
owcrheid. Sodanige inmenging vcroorsaak dic ontstaan van 
twcedrag en dic skep van onrus tot nadeel van die vooruit- 
gang. handel en algcmene welvaart van die volk. Die ondcr- 
tckenaars was tevredc om in vriendskap in Transvaal tc woon 
en hullc bcrocpe uít te oefen ondcr dic beskcrming van die 
rcgcring van die land. terwyl hullc na dic Prcsidcnt opsicn 
om met bchuip van die Raad dic klcinc verskillc wat nog 
bestaan het. uit die weg te ruim. - (Gbk. No. 4. 1899. bl. 12). 

By die uiting van menings van hicrdie aard. ai kom dit 
van hoeveel Uitlandcts ook van Britsc nasionaliteit. het dic 
herc Chamberlain en Milncr geen beUng gehad nie. Gricwe 
was hulle daaglikse drank uit die brouery van die National 
Union. dic Sotith Afrícan Leaguc en die politíekc kapitaliste 
van dic Rand. 
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So begerig was Presidcnt Kriigex om 'n beslissende oplos- 
sing van die moeilikhede te vind. dat hy nie daarteen opge- 
sien het om op 3! Mei 1899 die Hoë Kommissaris. Sir Alfred 
Milner. op Bloemíontein te ontmoet vir besprekings oor die 
punte van wrywing tussen die twee regerings nie. al het dié 
dan ook die binnclandse aangelccnthede van die Republiek 
betref. 

Milner hct dadelik na die opening van die konferensic 
begin met te sê. dat die oorsaak van die wrywing geleë was 
in die politiek van die Suid-Afrikaanse Republiek teenoor die 
Uitlanders. vir wie medegevoel gewek is in Bríttanje en oor 
die hele Britse Ryk. Indicn dic Republiek vrywillig geleent- 
heid sou sien om sy politiek te verander, voordat sake erger 
word. en om maatreëls tc neem. waardeur die gematigdc 
mense onder die Uitlanders bevredig word. dan sou daardeur 
nie alleen die onafhanklikheid van die Republiek vexsterk 
word nie. maar ook 'n beter gevoel ontstaan. Indien die Uit- 
lander-vraagstuk nie op bevredigende en standvastige grond- 
slag kon gereël word nie. sou binnekort tal van nuwe moeilik- 
hedc ontstaan. 'n Meer vrysinnige behandeling van die 
vreemde bcvolking sou Britsc inmenging mct Transvaalsc 
sake op dic duur sterk laat afneem. se Sir Alfred Milncr. In- 
dien die Britse onderdane in die tocstand was om hulleself te 
help. sou hulle nie voortdurcnd 'n beroep op Engeland cn op 
die verdrae doen nie. — (Gbk. No. 4. 1899. bl. 4). 

President Kriiger het hierop antwoord gegee. dat hy vol- 
kome bereid was om sake breedvoeríg te bespreek. selfs wat 
betref die inwendige bestuur. mits in verband daarmee slegs 
vriendskaplike wenke gegee word om misverstand uit die weg 
te ruím. Hy wys daarop. dat mcnse van allcrlei nasionaliteit 
cn spraak toegestroom het na die goudvelde. Dit het hom 
verwonder. dat in ander lande b.v. in Amerika die nuwelinge 
so lang moes wag om stemrcg te verkry. hoewcl daar soveel 
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milioene ou burgcrs was, dat van oorstroming en oorstemming 
geen sprake kon wees nie. In Transvaai was dit andcrs. Hy 
was van plan om die tyd vir die stcmrcg te verkort na mate 
die gevcstigde burgers van die land tocncem in verhouding 
met die vrccmdclinge. Recds was n plan voor die Voiksraad 
gelc om dic tyd vir verkryging van die stemreg mct vyf jaar 
tc vcrkort. Daar was egtcr baie vrccmdclinge wat die stemreg 
nie wou hë nie. dog dit alieen as n voorwendseí gcbruik om 
die Britsc regering teen Transvaal op te hits. Dit word bewys 
dcur die feit. dat huile weicr om by Kaíferonluste of ander 
gelcenthede die wapens tot verdcdiging van die Repobliek op 
te neem. Mcnse wat wel wapens opneem in belang van die 
Und. kry dadelik die voile burgerreg. — (Gbk. No. 4. 

1899. bL 5—7). 

Milncr kU nou oor die geringe invloed wat die Uitianders 

hct op die wetgewíng van díe Republiek- In die Eerste Volks- 

raad was daar onder die ag-en-twintig lcdc gecn enkel ver- 

teenwoordiger van dic Uitlanders nie. President Kruger her- 

inncr hom aan dic fcit. dat vreemdelingc binne twee Jaar kon 

stcm vir lcde van die Twede Voiksraad cn na nog twee |aar 

as ledc van daardie wetgewende liggaam kon gekies word. 

Vyf jaar later kon huile vollc burgerreg verkry. 

Milner maak beswaar teen die ecd van naturalisasie. Die 

ecd moes 'n cenvoudige wees van gctrouhcid en afgencem 

word op die tydstip. waarop die man sy voile burgerrcg be- 

kom. Dic tydperk vir verwerwing van dic stcmxeg moes dan 

ook nog verkort word. 

Daarvan wou die President nie hoor nie. hoewei hy gewil- 
lig was om van gedagte te wissel oor die eed. Hy bring ver- 
der dic Icuenagtige versoekskrif om tusscnkoms van die 
Britse rcgering ter sprake. Milncr ag dit van minder bcUng 
of die versoekskrif deur 21.000 dan wel dcur siegs 5000 mense 
onderteken was. soUnk dit maar egte griewc was. waarvoor 
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hullc herstel soek. Sy pcrsoonlike beskouing was dat die Uit- 
landers 'n sterke saak gehad het. Dit sou regverdig. raadsaam 
en wys wees van die President om toe tc gec aan dic cise van 
die Uitlanders. — (Gbk. No. 4, 1899. bl. 15). 

Op die twedc dag van die samekoms docn die Ho* Kom- 
missaris die volgende voorstcl: 

Dat elke vreemdeling wat genoegsaam kon bcwys. dat hy 
vyf faar lang in die land woonagtig gewees het. dat hy be- 
gerig was om die Iand tot sy vaste plek van inwoning te maak 
en dat hy gereed was om die ecd af te lê. om dic wette te 
gehoorsaam. om alle verpligtings van burgerskap op homself 
te nccm cn die onafhanklikheid van dic land tc verdedig. sou 
toegelaat word om burger te word by die aflcgging van die 
eed. Hy sou vcrder moet bcwys. dat hy *n scker vaste eien- 
dom bcsit of 'n seker jaarlikse inkome het cn van goeie karak- 
ter was. 

Om hierdic vootstel van enige nut te laat wecs vir die nuwe 
burgers wat veral in éen distrik van die Republiek gewoon 
het. moes daar 'n seker aantal nuwe kiesafdelings in die lewe 
geroep word. ..Maar wat eenc levenskwcstic. van uit mijn oog- 
punt beschouwd. is. is dat hct aantal van die kicsafdcelingcn 
niet zoo klcin zal zijn. dat de nieuwc bcvolking niet eene 
bcspottcli|ke rainderheid van vertegenwoordigcrs zal hcbben in 
dcn Eetsten Volksraad". — (Gbk. No. 4. 1899. bl. 17). 

Die President wys daarop dat die meerderheid van die stem- 
geregtigdc burgcrs dic Koningstem in dic Republiek was. Wat 
sou van die ou bevolking word. as dadelik sestig of sewentig 
duisend Uitlanders die stcrarcg moes kry? 

Milner vind dit sclf onbillik. maar hy kon nie insicn hoe 
hulle die andere inwoncrs in die Volksraad kon oorstem nie. 
Hy beskou dit in elk geval n Jewenskwessie". dat regte sou 
gegec word aan die nuwe inkomelingc om 'n sekere verteen- 
woordiging te kry in die Eerste Volksraad van die land. Hy 
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sien dic beswaar van die Presidcnt omtrent die grote instro- 
ming van nuwc burgcrs. maar meen dat 'n groot aantal myn- 
werkers oor 'n paar jaar wecr sou wcggaan. 

,.S t a a t s p r e s i d e n t: Die hier titdeUjk komen. razen het 

ergste en ruien de andcren op. 

..H o o g e C o m m i s s a r i s: Zij willen geen burgcrs wor- 
den: ik sympathisecr ten voUe met U. dat U niet begecrt om 
personen in de rechten van hct land tc doen deelen. wannccr 
ze slechts voor kortcn tijd hicr komen en niet de lasten van 
het burgerschap willen dragen. Die zullen ook nict trachten 
in te komen. en velen schreeuwen om het burgerrecht die het 
niet willen hcbben. maar dan is de beste manier om het zul- 
ken aan te bieden. en indien ze weigeren om het te nemen. dan 
zal gecn redelijk mcnsch tcr wcreïd meer naar ze luisteren. Ik 
zeg niet. gceí aan clkccn. maar ik beschouw dat het behoort 
gegeven te worden aan hen. die of een groote mate van eigen- 
dom bczitten of een aanzienlijke verdienste. Dic 60.000 per- 
sonen is slechts ecn spook. misschien denkt Presidcnt andcrs. 
maar het zal een spook blijken tc zijn. 

..Staatspresidcnt: Uw Excellentie spreekt zoo door 
onbckendheid, anders zou U zoo nict sprekcn; iemand. die hier 
slechts vier jaar zou willcn blijvcn. zou hier voor dien tijd de 
baas willen spclen en het stemrccht aannemen '. — (Gbk. No. 

4. 1899. bl. 19). 

Milner het geen sin daann gehad om met die Presidcnt in 
besprekmg te trce oor die skadcvergoeding vir dic Jamcson- 
lnval, die onderwerping van geskilïe aan 'n skeidsgereg of 
Swasieland nie. ..Hoc stcrk ik dcnk oratrent het punt van het 
stemrecht. ben ik niet van plan het stemrecht te koopen mct 

eenige andere kwcsties". 

..Staatspresident: Wanneer ik in den toon van 

Zijne Excellentic ook zou spreken. dan kon ik zeggen. dat ik 
iets zou mocten opgeven. n.I. het stcmrecht dat aan mijn bur- 
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gcrs wettig tockomt. zelfs aan menschen.dic misschien bij den 
inval van Jameson als rovers in mijn land gckomen zijn: men 
kan alles een zwarte kleur gcven. Wat Swazieland bctreft. 
waarvan wíj to het gcloof gclecfd hebben. dat die zaak later 
gecn kwcstie mecr zal uitmaken. moet ook door mij gekocht 
worden mct dc rechtcn van de burgers. . . 

,.H ooge Commissarís: Ik ben hier gckomen in een 
tijd van crisis om tc zien om ecn groote en crnstige ramp te 
vermíjden. die ten gevolge zal hebben een opcn breuk tusschcn de 
twee Regceringen cn ik vorder dat het voorstcl, dat ik gemaakt 
heb. in dicn geest zal besprokcn worden op zijn eigen meric- 
ten . . . Ik wcnsch nu wcl tc vragen of. . . de Staatsprcsident 
gereed zal zijn om op hct punt bctreffende het stemrecht in te 
gaan en te beantwoorden. 

..Staatspresident: Misschien wel. maar misschien 
ook niet, ik zal erover nadenken en Zijne Excellentie te 2 uren 
zcggen. daar U op geen ander punt wilt ingaan dan dat van 
het stemrccht. zal hct niet mijn schuld zijn wannecr wij niet 
tot ecne overeenstemming geraken". — (Gbk. No. 4. 1899. 
bl. 29). 

Dieselfdc agtermiddag nog het die President 'n voorstcl aan 
Milncr voorgcle. Daar dic docl dcur die Presidcnt beoog veral 
daarin bcstaan het om grondc van oncnigheid uit die wcg te 
ruim cn voorts om voorsiening tc maak vir die vrienskaphke 
reëling van die wyse van beslegting van toekomstige geskille 
deur middel van skeidsgereg. mocs die volgende voorstelle met 
betrekking tot die sterareg beskou word as voorwaardelik en 
afhanklik van die bcvrcdigende recling van die eersgemelde 
puntc cn van die voorlegging. van die vcrsock om inlywing 
van Swasicland by die Suid-Afrikaanse Republiek, deur dic 
Hoë Kommissaris aan die Britse regcring. 

..Onderworpen aan het voorgaande neem ik aan. om aan 
den Volksraad en het Volk zonder verzuim ter goedkeuring 

40 
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te onderwerpen de volgende voorstellen omtrent het stemrecht: 
JL Ieder persoon, die 2ich metterwoon binnen de Zuid- 
Afrikaansche Rcpubliek vcstigt. zal zich binnen veertien dagen 
na aankomst op Vcldkornetsbocken laten registreeren. volgens 
bestaande wet: zal zich na voldoening aan de voorwaarden 
onder 'A" vermeld na verloop van twee jarcn kunnen laten 
naturaliseeren. en zal vijf jaar na naturalisatie bij voidoening 
aan voorwaardcn onder B' vermcld. het volle stemrecht 

krijgen. 

A. 

„1. Zes maanden kcnnisgeving van aanvrage om natura- 
hsatie; 

.,2. Twee jaren voortdurende registratie; 

.3. Verblijf in de Zuid-Afrikaansche Republiek gedurende 

dien tijd: 

„4. Geen onteerend vonnis: 

..5. Bewijs van ondcrdanigheid aan wetten: gecne daad 
tegen Regeering of onafhankelijkheid; 

..6. Bewijs van vol Staatsburgerschap en stemrccht of recht 

daartoc in vorig land: 

.7. Bezit van onbelast vast eigendom ter waarde van 
£ 150 ongeveer. of huurhuis tegen huur van £ 50 pcr jaar. 
of jaarlijksche inkomsten van minstens £ 200. 

..Nieta zal echter de Regeering verhinderen. naturalisatie 
te vcrleenen aan personen. die niet aan deze voorwaarde vol- 
daan hebben. 

..8. Aflegging van eed in vorm van Oranje-Vrijstaat. 

B. 

„1. Rcgistratie voortdurend vijf jaar na naturalisatie; 
..2. Gedurig verbiijf gcdurendc dien tijd; 
„3. Geen ontcerend vonnis; 
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-4. Bewijs van onderdanigheid aan wetten. enz. 
..5. Bewijs. dat appbcant nog in bezit is van voorwaarden 
A (7). 

JL Voorts zal het volle stemrecht ook op de voigende 
wijze verkregen worden: 

..a. Diegcnen. die vóór inwerkingtreding van Wet No 4 
van 1890 zich in de Zuid-Afrikaansche Republiek rnctterwoon 
hebben gevestigd. en zich binnen zes maanden. na inwerking- 
treding dezer Wet. laten naturaliseeren. na voldoening aan de 
voorwaarden onder I (A). zullen het volle stemrecht krijgen. 
twee jaren na zoodanige naturalisatic op bewijs van voldoeníng 
aan de voorwaarden onder I (B) vermcld (met verandering 
van vijf in twec jaren). 

..Zij die niet bínnen zes maanden zich laten naturalisccren 
vallen ondcr artikel I. 

..b. Diegenen. die meer dan twee jaren in de Zuid- 
Afrikaansche Republick mettcrwoon gevestigd zijn. kunncn 
rich na voldoening aan voorwaardcn onder ! (A) vermeld, 
dadelijk laten naturaïiseeren en zullcn na vijf jaren natura- 
lisatie bij voldoen.ng aan voorwaarden onder I (B) vermeld 
het vollc stemrccht krijgen. 

,.c. Dicgcnen. die reeds genaturaliseerd zijn. zullen vijf 
jaren na naturalisatie. bij voldoening aan voowaarden onder 

í./^" V ° lle kÍCSrccht verkri '9 en - ÍGbk. No. 4. 1899. 
N 30). 

Milner het erken. Jat die voorstelle van die Presídent 'n 
aanmerklike vooruitgang was op die bepalings wat toe In 
swang was. In die cerste plaas is die verkryging van die volle 
kiesreg «n tydperk vcrkort van M tot 7 jaar. Ook is besondere 
aandag gewy aan die persone wat onder die wet van 1882 die 
Und binnc gekom het en in 1890 voor 'n veranderde toestand 
geplaas is tengcvolge van nuwe wetgcwing. In die derdc plaas 
is die beswarende vonn van die eed vervang deur die instel- 
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ling van die eed van die Oranje-Vrystaat '). Dit was belang- 
rike veranderings. sé Milner. en wanneer die wet aangeneem 
is. sou dit langsamerhand lei tot die intreding van n dcel van 
die Uitlanderbevolking in die gelederc van burgerskap. 

Maar — hy voel. dat dit ver te kort skieí by dic soort van 
oplossing wat hy aan die hand gegee het en wat vir hom skyn 
alleen oorecnkomstig te wees aan die bchocftes van dic saak. 

Dic stemreg vir die Eerste Volksraad was hoofsaak. Vol- 
gcns dic Grondwet het die liggaam en die President in werk- 
likheid die staat uitgemaak. sé Milner. Maar volgens dic 
voorstel sou dit lang duur. voordat cnige noemenswaardigc 
aantal Uitlanders v,r die Eerstc Volksraad kon stem. cn selfs 
dan sou hulle slegs een of twec setels kan bemagtig. Solank 
die verteenwoordigers van die nuwelinge volkome uitgeslu.l 
bly van die hoogstc wetgewende raad. sou hulle as n groep n 
minderwaardige kastc vonn. Daardeur sou die samewerkmg cn 
die geleidelike samcsmelting van die twee afdehngs van d.e 
bevolking uitbly en dic vyandskap en skeiding voortduur. Hy 
sien geen vooruitsig op verwcsenliking van sy verlange om n 
meer vooruitstrcwende stelsel van regering tewecg te br.ng 
nie of om die oorsake van wrywing tussen die regenng van 
de Republiek en Groot-Brittanje uit die weg te ru.m nie. 

Om hierdie redes betreur ek dit om tc sé. dat die voorstcl 
my só onvoldoende toeskyn. dat ek dink da« dit vcrsp.ll.ng 
van tyd sou wees om die besonderhede daarvan tc bespreek . 

— (Gbk. No. 4. 1899. bl. 35). 

Die dag tevore bet Milner aan die hand gegee dat by ge- 
breke van oorecnstemming omtren, die *™ á «« 
homself in staat mag ag om die eisc van d.c U.tlandcrs m n 
ander rigting tegemoet te kom. nl. deur hulle toe ,e laat om 
die bestuur van hulle eie strcek tc voer. gedeeltelik tcnm.nstc. 
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Dog daar die President geskyn bet nog sterkcr daartecn gekant 
te wees dan teen die voorstel tot uitbrciding van die kiesreg. 
ag Milncr homself gedwonge tot die slotsom. dat die same- 
koms gccn vrug voortgebríng hct nie. 

In sy antwoord wys die Prcsident op die feit, dat die be- 
lange van die vrccmdelinge in die hande van die Twede Volks- 
raad geieë was. *n Mens kan vrcemdelinge nie die bestuur 
van dic land laat voer nic. want niemand kan twee here 
dien nie. 

Milncr wou hulle juis laat ophou om vrcemdelinge te wees. 
vertel hy sclf. By dic aanvaarding van dic volle burgerskap 
van dic Republick sou die Uitlanders se oorspronklike burger- 
skap ophou. ..Het is moeielijk voor mij om aan hen voor te 
stellen. wier belangen ik voorsta. dat zij het burgerschap van 
den staat. aan welken zij thans behooren. en dien zij liefheb- 
ben. moeten opgeven. hetgeen zij niet gerccdelijk zullen doen. 
indien zij geen burgerschap daarvoor terugkrijgen. maar ik 
ben er zcker van. dat dit de ccnige oplossing van de zaak is. 
Indien ik hen echter dic groote opoffering moet aanbevelen. 
moet ik hen kunnen aanwijzen. dat zij werkelijk iets van 
waardc daarvoor in ruil krijgen 

«Staatspresident: Ik houd vol dat Uwe Excellentie 
die zaak misvat: U maakt door het gepraat van die vrecmde- 
lingen van een klcin cen groot ding cn ik houd tevens vol. dat 
bij het aflcggcn van dcn eed van naturalisatie en waardoor zij 
gerechtigd worden om leden van den Twceden Volksraad te 
kiezen, zij wettige burgers worden. en dat zij op dat oogenblik 
meer ontvangen dan zij in hun eigen land hadden. want daar 
kunnen ze binnen zulk een kort tijdsverloop geen ministers. 
magistratcn of dergelíjke amb'enaren kiezen. en dat doen ze 

bi| mij En het cenige verschil is, dat zi| dan hunne 

volle stemrecht nog niet kunnen uitocfenen". — (Gbk. No 
4. 1899. bl. 36). 
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By die voortsetting van die bcsprekings op Maandag. 5 Junie 
1899. het die President n aanvulling van sy voorstel gegee. 
Hy veklaar homself bereid om aan die Eerste Volksraad voor 
te atel en aan te beveel om die ledetal te vermeerdcr. sodat die 
goudvelde dcur vyf in plaas van twee ledc sou vcrtecnwoordig 
word. Hy mcrk verdcr op. dat hy gecn voornemcns gehad het 
om verderc bepcrkende voorwaarde» te heg aan die reeds 
voorgcstclde bepalings nic. cn dat dic docl van sy voorstcl was 
om dic betreffendc gcdceltes van die Kieswet te vervang. 
Pcrsone wat vóór dic inwcrkingtreding van die voorgestclde 
wet genaturaliseer is. sou vyf Jaar daarna die volle stcmrcg 
kry. sodat b.v. 'n pcrsoon wat vyf |aar fcevore genaturaliseer 
is. dadclik na die invoering van die wct geregtig sou wecs op 

die vollc stemrcg. 

By Milner. gaan die President voort. skyn daar misverstand 

te bcstaan omtrcnt dic regte wat dcur naturalisasie kon vcrkry 

word. Burgcrskap sluit nie noodsaaklik volle stemrcg in nic 

Hierdic ondcrskcid is recds in dic Grondwct van 1858 crken. 

Daarin is bcpaal. dat icmand burger word op 16-jarige lccftyd. 

met die reg om op 18-jarige leeftyd vir krygsoffisicrc te stcm. 

tcrwyl die persoon allccn by mcerdcrjarigheid (21 jaar) vir 

Volksraadslede cn vir die President kon stem en allcen op 

dertigjarige lecftyd as lid van dic Volksraad kon vcrkies word. 

Afgesien van burgerskap was daar vir die verkry van vollc 

stemreg sekcre hocdanighedc nodig. waarondcr nic alleen 

vastc eiendom of bcpaalde inkomste nie. maar ook tyd van 

verblyf gercken word. Hierdie onderskcid word erken in die 

staatsreeling van byna alle beskaaídc lande. In die Kaapkolonie 

cn clders was 'n sekere tydpcrk van inskrywing nodig vir die 

uitocfening van stcmrcg. Dic feit. dat 'n dergclikc tydperk io 

die Suid-Afrikaansc Republiek langer mocs wccs dan cldcrs. 

was te wytc aan die besondcre omstandighcdc. Dat iemand 

by naturalisasie reeds volle burger word. blyk o.a. daaruit. dat 
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by dic verkry van volle stemreg na die vereiste tyd van inskry- 
wing gcen verdcrc eedsaflegging gcvorder word nie, maar slcgs 
bewys van bcsit van die nodige hoedanighede. 

Dcur naturalisasie vcrkry die nuwc bevolkíng nie alleen die 
burgerskap nie, maar ook stcmreg vir die Twede Volksraad. 
Daarin kon hulle invloed doen geld op al die onderwcrpe wat 
in besonder die algemene belange van dic nuwe bcvolking raak. 
Terwyl dic inskrywingstcrmyn vir die vollc stcmrcg bcnodig 
nog voortduur. het hulle rccds 'n stem in die meeste onder- 
werpe wat hulleself raak en kry hulle daardeur hullc rcgmatige 
aandeel in die wetgewing. waar hullc belang by het. Wclis- 
waar het die Eerste Volksraad die bevoegdheid om die werk 
van die Twede in hcrsiening tc neem. maar waar dit die be- 
lange van die mynbcvolking betrcl. is daarvan seldc gcbruik 
gemaak. Behalwe hierdie invlocd op die wetgewing van die 
Twcdc Volksraad hct dic genaturaliscerdc burgers in die Suid- 
Afrikaanse Republiek ook die reg om as jurielede tc dien. en 
selfs plaaslike amptenare. soos veldkorncttc. kommandante cn 
landdroste tc kics. waardcur hulle 'n belangrike invloed kry 
op die plaaslike bcstuur. Omdat hy homself bcwus was van dic 
groot gevaar. dat dic ou burgcrs dcur die nuwe kon oorstem 
word. kon die President homself nic vcrenig met die voorstel 
van Sir Alfred Milner nie. Die dadelike verlening van die volle 
stemreg aan diegcne wat Milner daarop aanspraak wou gee. 
sou die onmiddellike oormeestering van die ou burgers ten 
gevolge hé. 

In clk geval zal hct nict dic samenwerking en trapsgewijze 
incensmelting van de twee gedeeften der bcvolking teweeg- 
brengen, die het doel is zoowe! van Zíjne Excellcntie als van 
mijielf. En Zijne Excellcntic zal gerccdelijk erkcnncn. daf 
volgens mijn voorstel deze íneensmclting cn samenwerking ol 
reeds dadelijk zullen bcginnen, te weten met hen. die reeds 
5 of meer jaren genaturaliseerd zijn en twee jaar daarna ver- 
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sterkt rullen wordcn door hen. die vóór 1890 hierheen ifjn 
gekomen en met rassche schreden jaar bij jaar mllen voort- 
gaan en dat de verdeeldheid van lelf zal verdwijnen. Ik houd 
mij overtuigd. dat 100 dcie beschouwing aan de nieuwe bevol- 
king wordt duídelijk gemaakt. i.j de billijkheid exvan zullen 
imien". — (Gbk. No. 4. 1899. bl. 39). 

Wat betreí dic plan dcur Milner geopper omtrent plaaslike 
selfbcstuur vir die Witwatersrandse goudvelde. wys die Presi- 
dent daarop. dat dit recds in ruime mate tocgeken is. 

Indien na verbop van tyd die ondervínding sou leer. dat 
híerdie plaaslike selfbcstuur nog moes uitgebrei word. dan was 
daar geen twyfel aan. dat die Volksraad daarvoor die nodige 
voorsienings sou maak nie. Dit sou natuurlik egter alleen kon 
gebeur onder voorbehoud. dat sodanige urtbreiding van self- 
bestuur geen staat in die staat sou in díe lewe roep nie. 

Tenslotte het die Presidcnt nog daaraan toegevoeg. dat die 
aanneming deur die volk en die Volksraad van die voorstel 
deur hom gemaak sou afhang van n behoorlike reëling van 
die sake in dic aanhef van sy voorstel vermeld. 

Milner het dadeUk bcgin met te sê. dat die voorstel van die 
President nie van die aard was dat hy dit aan die Britse 
regering kon aanbcvcel as 'n beslissende oplossing van die 
heerscnde mocilikhede nie. Hy kon nie insien waarom personc 
wat van vóór 1890 in die land was. nie dadelik die volle stem- 
rcg kon kry nie. Vcral icmand wat reeds sedert 1886 in die 
land was en in 1890 bclet is om in die volgende jaar die volle 
stemreg te kry. hct daarop aanspraak. Hy vrees ook dat as 
onterende vonnis sou bcskou word die veroordcling van die 
Rcformccs van Desember 1895. In cïk geval kon n daad teen 
regering en onafhanklikheid uitgelí word om nie alleen die 
Rcformtrs in te sluit nie. maar ook ïedercen wat betrokke was 
by daardic ongelukkigc berocring. selfs al was hy geheel 
onkundig omtrent n aanslag op die Rcpubliek. Dit sou 
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noodlottige klad wees op cnige voorstel van stemreg. as dit 
'n bepaling bevat het om sodanige persone uit tc sluit. 

'n Bewys van staatsburgerskap cn stcmreg in land van 
hcrkoms kon nie altyd so maklik gegec word nie. sé Milner. 
daar icmand sy land as mindcrjaríge kon vcrlaat hct of daar 
nie dic nodige eiendomshoedanigheid kon besit het nie. Bcpa- 
lings van hierdie aard kon in die hande van amptenare wat 
bcvooroordeel teen die Uitlanders was. 'n werktuig word om 
hulle die stemreg te onthou. Die vereiste van 'n inkome van 
£ 200 die jaar vind Milner buitengewoon hoog. Geheel be- 
swaarlik ag hy die voorbchoud. dat die rcgeríng naturalisasie 
kon vcrlecn aan pcrsone wat aan die ciendoras- en inkomste- 
hoedanighede nie voldoen nic. Die voorwaardcs vir verkryging 
van burgerreg mag nie veranderbaar wees nie, of alleen onder 
duidelik bepaalde omstandighede. Ook díe woorde ..gedurig 
verblijf" kon gebruik word. sê hy. om mcnse op onredeiike 
wyse van die stcmreg uit tc sluit. 

Die aantal verteenwoordigers van dic Uitlandcrs in dic 
Eerstc Volksraad was nic alleen te gcring nic, maar ook hulle 
verkiesing tot lede van daardie Iiggaam sou nog te lang uitbly. 
Milncr se bedoeling was om hulle dadelik verteenwoordiging 
in die Eerste Volksraad te gce, wat rceds te lang sondcr voc- 
ling met dic Uitlandcrs gewees het. Daar moes die Uitiandcrs 
hulle stem kan laat hoor. Verteenwoordiging ín die Twcdc 
Volksraad was nic voldoende nie. want dit het geen mag ge~ 
had wat die gcldmiddcle betref nie. Sake van werklik cerste- 
rangse bclang word alleen deur die Eerste Volksraad behan- 
handel. soos b.v. gebcur hct met die verslag van die 
Industriële Kommissie. die voorgcsteldc Adviserendc Raad. 
dic openbare orde op dic goudvelde en onderwys. Dit alles was 
vraagstukke van lewcnsbclang vir die Uitlanders en tog is dit 
in die Ecrste Volksraad behandcl. 

Die uiterste belangrikheid van die stemreg vir die Ecrstc 
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Volksraad en vir die President het vir Milner die toestand 
van die Uitlander wat sy ou burgerskap aígcswcer het, as 
onbevredigend laat ag. 

Milncr betreur dit. dat die President geen ruimer voorstel 
gedaan het nie. want dit kon die Uitlanderbevolking níe te- 
vrede atel oí by die Britse regering verdere besorgdheid oor 
die toestand van die vreemdelinge verwyder nie. Hy kon seker 
nie. sé hy. die Britse regering aanmoedig om iets in ruil te 
gee vir die soort wctgewing wat die President voorstel om in 
te voer nie. 

Die toestand was ernsUg. anders sou bulle nie daardie be- 
sprekings hou nie. Dat hy by dic rcgering van die Rcpubliek 
aangedring hct op die doen van 'n aanmerklike stap in dic 
rigting van stilling van die ontevredenheid onder 'n groot dcel 
van dic inwoners, was tc danke aan sy vaste oortuigíng. dat 
geen klcínc maatreël nog van enige nut sou wces nie. „Die re- 
gering het veel goed te maak vir sy behandeling van die Uit- 
landers in die verlede en dit het veei. inderdaad alles. te win 
by die oplê van stilswye aan die klagtcs en by die verwydering 
van n lange lys van griewe uit die geskille tussen dic Britse 
regering en dic Suid-Arikaansc Repubhek". — (Gbk. No. 4. 
1899. bl. 45). 

Milner drcig nog verder: Klaarblyklik begryp die Prcsident 
nie hoc vcr hy gewiUig gewees het om te gaan in die rigting 
van n minlikc skikking. toe hy bercid was om alle anderc 
geskille in verband met die toestand van Bntsc ondcrdane in 
die Suid-Arikaanse Republiek te laat vaar nie. as hy hom maar 
kon oorhaal tot 'n vrysinnigc maatrccl vir stcmreg. Dit was 
duidciik. dat dic Britse regering dink. dat die klagtcs van die 
ondertekenaars van dic versoekskrif gocd gegrond was en dat 
hulle slegs wag op die uitslag van dic besprekings met dic 
Presidcnt alvorens dic regcring van dic Republick in vcrband 
ract die saak te nader. 
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..Staatspresident: Het schijnt mij toe. althans zoo 
vcrsta ik uit uw antwoord. dat indien ik er niet toe overga 
om mijn land over te geven aan de vreemdelingen. er niets aan 
de zaak te doen is. Ik zal uw antwoord in overweging nemen 
en indien mogelijk om 3 uur er een antwoord op gevcn: ik moct 
Uwc Excellentie echter doen opmerken. dat het mij tocschijnt, 
dat dcze vriendschappelijkc conferentie op niets zal uitloopen. 
want uit alles wat U zegt. schijnt mij toe. dat er niets aan de 
zaak te doen is. tenzij ik het geheele bestier des lands aan de 
vreemdelingen geef. 

..Hooge Commissaris: Het zou mij ook spijten. in- 
dien de conferentie op geen resultaat zou uitloopen. maar ik 
moet protestceren tcgcn uwe herhaalde bewering. alsof door 
mijn voorstel uw land aan de vreemdelingen overgegeven zou 
worden .... 

..Staatspresident: U haalt nu weer aan van den advi- 
secrendcn raad. welke bestaan zou uit personen. die geen bur- 
gers zijn; wie zal dan regceren? 

,.H ooge Commissaris: Waarom kan er geen advi- 
seerende raad zijn van personen, die gcen burgers van den 
staat zijn. maar die de belangen der Uitlanders vertegen- 
woordigen? 

..Staatsprcsident: Hoe kunnen vreemdclingen mijn 
staat regeercn? Hoc ís het mogclijk?'*. — (Gbk. No. 4. 1899. 
bl. 45 en 46). 

Na 'n verdcre verdaging het die President 'n beredeneerde 
antwoord gegee. Hy betuig sy leedwese oor die feit. dat sy voor- 
stel omtrent die stemreg deur Milner onaanneemlik geag is. 
Dit het so ver gegaan as moontlik was in die belang van volk 
en staat. Wat die ondcrgeskiktc punte betref wat dcur Milncr 
aangeroer is. sé die President. dat die bedoeling nie was 
om die opneming van nuwe burgers op onredelíke wyse te 
beperk of te belemmer nie en dus met die ecn hand weg te 
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neem wat met die ander gegee is nie. As sy voorstei in die 
wette van die land opgcneem ís. sou Milncr gesien het. dat ook 
in hierdic opsig die bcdoeling was om op biilike en redelike 

wyse te werk te gaan. 

Die Presidcnt stel tenslottc voor: ..Daar voïgens zifne eigen 
erkenning mijn voorstel omtrent stemrecht cen beiangriikc stap 
in de rechte directie is. zal ik bcreid zijn te onderncmcn. om 
mijn voorstel voor den Volksraad te leggen en aan te beveleu. 
ook zonder dat Zijnc Excellcntie daarmedc tcn volle insterat 

..Van zijnen kant verwacht ik dan weder. dat Zijne Excel- 
lentie mijn verzoek om arbitrage over toekomstige geschillcn 
onder de Conventie voor Harcr Majestcit's Regeering zal leg- 

gen en aanbevclen. 

„Zijne Exccllcntie zal echter gereedclijk verstaan dat zoo 
Harcr Majesteit's Regecring mij niet zoo ver tegemoet zal 
komen. mcn ook bczwaarlijk zou kunncn vcrwachten. dat het 
volk der Zuíd-Afrikaanschc Rcpubliek mijn ingrijpend voor- 
stel tot stemrccht zal gocdkeurcn. . . " - (Gbk. No. 4. 1899. 
bl. 47). 

Milncr ag dic gcvolg van hicrdie vertoog van die President 
te wees dat hulle twec nie tot ooreenstemming kon gcraak nic 
en dat sake nog net staan soos vóór dic samekoms die gcval 
was. Aangaande die voorncmens van die President om sy voor- 
stel tog voor die Volksraad te Ic. sé Milner: ..Ik wensch hoe- 
genaamd niets te doen om U daarvan af te leiden. maar U 
moet het uit eigen beweging doen en niet als ecn dcel van een 
verstandhouding met Harcr Majcsteit s Gouvernement Op de- 
zclfde wijze als U verlangt eenig voorstel omtrent arbitrage 
te maken. zal ook dat voorstcl op eigcn merieten in overweging 
genomen moeten worden. maar niet als ecn deel van de tegcn- 
woordige ondcrhandclingen. Deze conferentie is geheel ten 
einde en er is gcen verplichting aan een of andcren kant, die 
daaruit gcborcn wordt". — (Gbk. No. 4. 1899. bl. 48). 
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Die President hct nog 'n lansie gebreek vir die onderwer- 
ping van geskilte aan 'n skeidsgereg. bestaande uit onpartydige 
regsgeleerdcs. waarop Milner antwoord. dat daar sakc was. 
waaroor wel skeidsregterlike uitspraak toegelaat kon word. 
maar weer andere waarby sulks nie sou toegestaan word nie. 
Hy het geen magtiging gchad om hierdie saak te behandcl nie. 

Daarmce was die besprekings op n end. 

Prcsident Krúger hct woord gehou en sy voorstclle voor die 
Volksraad gelé. Op 9 Junie 1699 het dic Eerste Volkaraad 
die optrce van die President by dic Blocmfonteinsc bcsprekings 
goedgekeur en dit aan die Uitvoerende Raad opgedra om die 
voorstcl van die President insake stemreg in uitgcwerkte vorm 
op te trck en so spoedig moontlik aan die wetgewcndc verga- 
dering vir behandcling voor te 1*. Hierdie besluit was een- 
stemmig en is derhalwc ook ondcrsteun deur dic ledc van die 
tcenparty in dic Raad onder aanvoering van dic Engclsman 
Loveday cn dit het bewys dat die President se voorstel omtrcnt 
die toekenning van stcmreg aan die Uítlanders vcr genoeg 
gegaan het. 

Die bedocldc wctsontwerp is reeds op 12 Junic aan dic 
Volksraad toegestuur en die volgendc dag daar in behandeling 
gcneem. Op 14 Junie is dit goedgekeur en het die Volksraad 
die besluit geneem om dit openbaar te maak vir beoordeling 
deur dic volk. Op 15 Junic het die Volksraad. op voorstel van 
die rcgering. verdaag tot 3 Julie tcneinde die volk gclccnthcid 
tc gcc om sy gevoelens daaromtrent uit te spreek. — (Leyds: 
Eenige CoenSsp.. bl. 44 en 45 n). 

Staatsekrctaris Reitz was daar oortuig van dat. nadat 
Transvaal op hicrdie wysc dic Engelse tegemoct gekom hct. 
die Britse regering dit nic sou d u r f om oorlog te maak. 
omdat die Rcpublick nic met Milncr kon saamgaan so vcr as by 
verlang het nic. — (Leyds: Eenige Corresp.. bl. 46). 

Volgens 'n mededeling van Dr. Clark het Cfaaxnberlain gesê. 
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dat hy tevredc sou wccs. as dic President sy voorstel van 
tcrugwerkcnde krag sou maak vir icdereen wat kon bewys. dat 
hy die nodigc aantal jare in dic Rcpubliek woonagtig gewees 
hct. Sir Hcnry Campbcll-Bannennan. die leier van die Britse 
Libcrale Party. het tc kcnne gegee. dat nog 'n klein tegcmoct- 
koming van die President Transvaal sc stciling baie sou ver- 
sterk. — (Leyds: Eenige Cotrcsp.. bl. 51 ). 

Chambcrlain was ongctwyfcld gocd op die hoogtc van ge- 
beurtenissc in Transvaal cn dit blyk ook uit die mededcling 
van Dr. Clark. dat dic Minister van Kolonies kennis gehad hct 
van die inhoud van die Presidcnt se voorstelle. maar op 12 
Julie laat hy deur middel van dic Britse Agcnt vollcdige bc- 
sonderhede van die Prcsidcnt se nuwe plannc aanvra en gee 
hy te kcnne te verwag. dat dic regcring met hierdie planne 
nie sou voortgaan. voordat die Britse owerheid 'n kans gehad 
hct om dié te oorwecg nie. — (Gbk. No. 9. 1899. bl. 1 ). 

Staatsekretaris Reitz antwoord op baie versoencnde wyse. 
maar wys daarop. dat Milncr op Bloemfontein gesë het. dat 
die President uit eic beweging met die planne kon voortgaan. 
maar nic as vcrstandhouding met die Britsc regering nie. Dit 
is gcdaan. Die ontwerpwct is opgetrek deur n kommissie van 
die Volksraad wat rccds vcrslag ingedien het. sodat dic hclc 
saak uit dic hande van die regering geneem is en dit dus nic 
meer moontlik was om aan dic vcrsock van dic hecr Chamber- 
lain te voldocn om die plannc aan sy oordcel te ondcrwerp 
alvorens dit te behandcl nie. — (Gbk. No. 9. 1899. bl. 2). 

Die ontwcrp deur die Volksraadskommíssie in oorccnstcm- 
mfng met dic Presidcnt se voorstcllc opgctrek. is op 13 Julie 
deur die Volksraad in behandcling genecm en op 19 Julie 
1899 tot wct vcrhcwe. Daardeur is dit vir vreemdelínge onder 
andcre moontlik gcmaak om die naturalisasie cn daarmce die 
kiesrcg. aktief en pnssicf. vir dic Twcdc Volksraad te verkry 
na twee jaar en die volle stcmreg. dus ook vir die Eerste 
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Volksraad , na verloop van nog vyf jaar daarna. — (Leyds: 
Eenigc Corresp.. bl. 58 n). 

Na aanlcíding hiervan skrywe Dr. Leyda op 21 ]ulie 1899 
aan die heer P. Grobler. Onder-Staatsckretaris vir Buite- 
landse Sake: ..Men heeít toch nog verder toegegeven en is van 
9 tot 7 jaren gedaald. Voor het oogenblik schíjnt de oorlog 
bezworen. Maar vlei U niet met de hoop. dat gij nu rust zult 
hebben. de Engelschen zullen ons die nooít gunnen. Zij zijn 
met blindheid geslagen: als zlj uiteindelijk Zuid-Afrika ver- 
liezen. zal het hun eigen schuld zijn." — (Eenige Coeresp.. 
bl. 70). 

Dr. Leyds het maar al te secr gelyk gehad. Op 28 Julie 
1899 verklaar Lord Salisbury in die Hoërhuis, dat uit aan- 
tekcninge van die bespreking tussen Sir Evclyn Wood en Pre- 
sident Kriiger in Mei 1881 op Newcastle in Natal gehou by 
die onderhandelings oor die Verdrag van Pretoria. blyk dat die 
President sy woord aldaar aan die Engelsc vcrpand nie nage- 
kom het nie. om 'n nuwe tydpcrk van samewerking in te lei. 
waarin albei rasse op volkome gelyke voet sou bchandcl word. 
..Daar was egtcr ". se Lord Salisbury. ..geen twyfel omtrent 
die standpunt van ons politiek. waarín Presidcnt Kriiger toe- 
gestem hct in daardie welbckende protokol nie. en dit was die 
standpunt. waartoe hy verbonde was gedurende die res van sy 
politieke loopbaan in verband mct die Transvaal-Staat. Maar 
hy het juis die teenoorgcstclde wcg ingeslaan". — (Leyds: 
Eenige Catrcsp.. bl. 100). 

President Kriigcr het na aanleiding hiervan op 7 Septembcr 
1899 aan n verteenwoordiger van dic Mancheetcr Guardiaji 
verklaar. dat hy inderdaad gelyke behandeling toegemeet het 
en aliyd probeer het om die vreemdelinge oor te haal om bur- 
gerskap tc aanvaar met die voorregte en lastc tegelyk: maar 
hulle het altyd probccr om dic voorregte te bemagtig. terwyl 
hulle die laste geweier het. Toe in 1881 vele van hulle burger- 
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reg kon kry. het hulle verkies om hullcself by die Britse Resi- 
dent as Britse onderdane te laat inskrywe. In 1895 het hulle 
verset aangeteken teen kommandering vir die Kafferoorlog. 
hoewei die kommando die ware toets was vir gewiUigheid om 
die verpligtings van burgcrskap te aanvaar. Sir Henry Loch 
bet gekom en vertel. dat hulle nie begeer het om burgcrs tc 
word nic en hy het dic Raad daartoe beweeg om huHe vry tc 
laat. Later het die Presidcnt 'n uitnodiging aan die UitUnders 
gestuur om dcel te neem in die Malaboch-veldtog. Enige het 
gehoor gegec en hct op hullc krygsdicns volle burgcrrcg ont- 
vang. Dic Verdrag van 1884 het wcl burgerlikc rcgtc. maar 
geen politieke regtc toegestaan nie: nietemin hct hy probccr 
om huUe dié regte te laat verwerf deur krygsdiens te verrig. 
maar hullc het gcweier. In dieselfdc stuk vertel die man van 
die Manchester Guardian. dat hy ook n gesprek gehad het 
met Generaal Joubert wat n swaarmoedige kyk op dic toe- 
stand aan die dag gclê en die sterke oortuiging uitgespreek 
het dat die hecr Chamberlain die stcmregvraagstuk uitgekies 
het. omdat hy geglo hct. dat dic Bocre. hoewel hulle op andcr 
sake sou toegee, hierin voet by stuk sou hou en derhalwc d.e 
oorlogsaanleiding sou verskaf wat hy nodig gehad het. — 
(Leyds: Eenige Corresp-. bl. 101 n). 

Dr. Leyds het uit gcloofbarc bron uit Kaapstad vernccm. 
dat Rhodes in vcrtroue aan icmand verklaar hct. dat dit die 
pUn van Chamberlain was om langsamerhand telkens trocpc 
te stuur cn die langs die grcnse van Transvaal te laat pos vat 
en daanoee die taktiek van druk voort te set. en na stemrcg 
n nuwe verdrag af te pers. waardcur die Rcoublick met handc 
en vocte sou gebind wccs cn aan EngeUnd die gelccnthcid 
5 ou vcrskaf word om dic Republiek in te lyf. wanncer hy wil. 
Hierdie taktick van druk is dcur Rhodcs aanbeveel in dic oor- 
tuiging dat dic Bocre te laf was om te veg. ..Kruger sal alles 
toegce wat dic Moeder-rcgering cis . . . . Onthou dat Kruger, 
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indien die Mocder-regcring biy vasstaan. op die end sal toe- 

gee. Al wat hulle hoef te doen is om voort tc gaan met toebe- 

reidsels so openlik moontlik. Niks sal Kriiger bcweeg om n 

skoot te skiet nie", aldus het hy in daardic dac aan Beit ge- 

kabcl. soos tans bekend is uit Michell sc lewcnsbeskrywing 

van Rhodes (Deel II. bl. 247). Rhodcs wat díe naam gehad het 

van Suid-Afrika tc ken as slegs weinige, mag die leidcnde 

Afrikaners van die Kaapkolonie geken het — van die Boere 

in die Republieke het hy blykbaar geen bcgrip gehad nie. 

voeg Dr. Leyds aan bowestaande toe. — (Eenige Corresp.. 
bl. 103 n). 

Aan die juistheid van Rhodes se kensketsíng van die 
plannc van Chamberlam hoef n mens nou nie meer te twy- 
fel nie. 

Op 2 Augustus 1899 nooi Milner die President uit om af- 
gcvaardigdes te benoem om tesame mct afgevaardigdes van 
die Britse regcring tc ondersock of die stemrcgwet voldocnde 
en onmiddcllike vertcenwoordiging aan die Uitlanderbevolking 
vexskaf en. indien nie. watter wysigings en aanvullings nodig 
mag wees om d.c genoemde uitslag te verkry. ..Dit moet vcr- 
staan word. dat ,n hicrdie besprek.ngs d.e afgcvnardigdcs van 
Haar Majesteits regering die vryheid sal hê om enige aan- 
bcvelings te docn wat daarop bereken is. om die betrokke 
maatreëls te verbeter en om tc vcrseker dat die vcrlangde 
gevolg verkry word". - (Gbk. No. 9. 1899. bl. 4). 

Die voorgcstelde gesamentlikc ondersoek moes bcperk bly. 
gee Milner verder te kenne. tot die politleke verteenwoordi- 
ging van die Uitlandcrs n die aanbevole sin. maar nádat dic 
ondcrsoek voltooi is. sou die Hoë Kommissaris bereid wees om 
met die President in bcspreking te tree nie alleen van die ver- 
slag van die ondersoek nie. maar ook van ander sake. waar- 
onder skeidsgercg sonder die betrekking van vrecmde moond- 
hcde of enige vrcemdclingc daarin. 
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M 2 Stecds meer en hoér Eise. 

Hiermee het dit sowel as met dle beskuldiging van Salis- 
bu " d"'.^' dan ooit gcword. dat Enge.and. ondank, wat 
daar reeds van Transvaal se kan, gedaan is. sou voor gaan 
me , die onredelike ,c eis en beslo.e wa, om d.e c.se s eds 
hoír ,e s,el na ma,e meer .oegegee >s ln volkomc 
m ,ng h>ennee wa, die berlg deur d,e lohannesburgse ver.een- 
woordigcr van d.e 7m.es op 27 Julic 1899 aan sy bU gesem. 
Noa slegs d>e kantjie van die vraags.uk is aangeraak. Afge- 
S L van die gehele onvoldoendheid van die kiesregpun.. .s 
„ og geën beslsende voorsiening aan die hand gegee me 
tojking ,o. die herverdeling van kiesafdelings n* «erwyl 
oT t.ang 9 rike vraags.ukke van .aal. bcwapening en rykswaa. 
hora selfs nog nie vermeld is nie". Hierdie .elegram he, deel 
ÏÏemaak van die sameswering wa. .een die Repubbek op 
,ou gesc, is. Die berig aan die Times. wa, gehee. he. d.e gc- 
voel van die Ui.landers weer .e gee. moes as ophi.smgsm.ddel 
dSs doen by die deba.te wat in die Engelse Par.emen, £ 
die volgende dag vasges.el is. By hierdie geleen,he.d he 
£rd Sahsbury sy aanval op die Republiek en op Pres.den, 
Kruge7persoon.Íi: gedoen. Op diese.fde da.um as d.e TWs- 
Sram he. Chamberlain sy hand.ekening geset onder d.e 
brief aan d.e regering van die Repub.iek. waann hy ,e Presi 
den. dieselfde verwy. gedoen he. van sy woord. .n 1881 ver 
pand. nie in «e gelos he, nie. - (Uyds: Een.ge Coct«p.. 

"' irverband met dle voorstel vn ChamberUin en M,W om 
•„ ocsamcntlike kommlssie te Uat ondersoek doen na d.e docl- 
^.fendhcd van die kiesrcgwet. he, D, Uyd, 
wing aan die regering ges.uur. Di. sou syns fc Hy hM« 
8 roo, nadeel. miskien ,o, die ondergang -n di Repubhcl, 
Dic .cgniese bcsware van beraadsUging oor allerle. soor, van 
sake deur n vcelhoofdige kommissie. is al ba.e groot. wan. d 
U moeilik vir alle lede om hullesclf s.rik by dle een of ander 
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punt te bly bepaal. Veel sou ook afhang van die samcstelling 
van dic kommissie. Die grootste gevaar het egter bestaan in 
die vasstelling van 'n beginsel vir bemoeiing met binnelandse 
aangelecnthedc wat talryk kon wees en dic puntc van taal. 
onderwys. bewapening. belasting en oor die algemeen die so- 
genaamdc Uitlandergriewe sou raak. Die werksaamheid van 
'n dergclike kommissic het in 1877 voorafgegaan aan die inly- 
wing van dic Republiek dcur Shepstonc. Dic benoeming en 
die werking van 'n sodanige kommissie kon vir die Republiek 
geen heil bring nie. Die EngcLse sou hullc eíse nic opgee nie: 
kry hulle die sake na bulle sin. dan was dit al heel spoedig 
uit mct dic Republiek. Wanneer daar oncnighcid in dic kom- 
missie ontstaan. soos in 1877 die geval was. dan bestaan daar 
gevaar vir onmiddellike botsing. terwyl die gebrek aan oor- 
eenstemming in die kommissie oor verskillende punte wat van 
lewcnsbclang was vir die Rcpubliek. aanleiding sou gee tot 
die stuur van 'n ultimatum. indien nic van 'n oorlogsverklaring 
nie. — (Leyds Eenige Corresp., bl. 75 — 77). 

Die regering in Pretoria het self al die voorstel van Enge- 
land beskou as gerig teen die onafhanklikheid van die Repu- 
bliek en het die voorncmens gchad om afwysend daarop te 
antwoord. Die Ncderlandse ministers Pierson en de Beaufort 
het ook dic gcsamentïike kommissie onaannecmlik geag. maar 
het dic Republiek ten stcrkstc aanbcveel om nie dadelik die 
aanstelling daarvan te weier nie. maar om te trag om uitstel 
te verkry, by voorbeeld deur inligtings te vra en te vertel, 
dat tyd nodig was om eers die wet vir 'n jaar in werking te 
sien. voordat die vraag kon rys of 'n ondcrsock nodig was. 
Híerdie wenk is nie alleen aan Dr. Leyds in Den Haag gegee 
nie, maar is ook deur middel van dic Nederlandse konsul- 
generaal in Pretoria aan President Kruger en Staatsekretaris 
Reítz persoonlik mccgedeel. Die heer Reitz het Transvaal sc 
dank vir die raad bctuig en daar tcwens op gewys. dat die 
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kommissie deur Engeland voorgestel geheel in die binnelandse 
aangeïcentheid van die stcmreg sou ingryp en dat die besluite 
van die kommissie deur die Republiek sou moet gevolg word. 
Transvaal sou homself op dié wyse met gebonde hande en 
voete aan Engeland oorlewer. terwyl in verband met skeids- 
gereg en ander sake van Engeland niks verkry is nie as 'n 
belofte om dié sake later te bespreek. — (Lcyds: Eenige 

Corcesp.. bl. 81). 

Minister N. G. Pierson het as persoonlike vriend oor nierdie 
saak ook n brief geskrywe aan die hecr George }. Goschen. 
Eerste Lord van die Britse Admiraliteit. en gesê, dat die 
Britse voorstel skyn te ontstaan uit 'n seker mate van wan- 
troue wat blykbaar geen grond het. solank die maatreëls 
deur die Voiksraad geneem nog nie uitgevoer is nie. 

Die heer Goschen het geantwoord: ,.'n Ondersoek van die 
voorgestelde verandehngs toon aan, vir sover as ons kan 
oordeel. dat die kieswet vol slagysters en vanggate is wat 
geheel die blykbare bedoeling in dic weg kan staan. en verder 
is dit so ingcwikkel. dat sonder meer kennis van die uit- 
werking daarvan ons nie kan oordeel in hoever die Uitlanders 
sal win by enige verdere verteenwoordiging nie. Vandaar ons 
voorstel. wat seker baie billik is, om dit deur deskundiges 
te laat ondersoek. Daarin is niks wat die eergevoel van die 
Boere kan krenk nie. Dit is twyfelagtig of hulle self al die 
nodige gegewens tot hulle beskikking het. 

..En om openhartig te wees. ons hct g e e n onbeperkte 
vertroue in dic begeerte van die Transvaal om die Uitlanders 

reg te laat wedervaar nie. 

Ek is daar oortuig van. dat geen grote moondheid 

v ït o n b e p a a 1 d e t y d die toestand kan verdra wat 
Transvaal tot dusver toegewys het aan die tí root menigte 
van ons landgenote onder sy beheer en waaruit slegs die toe- 
staan van n werklik docltreffende aandeel. hoewel dit maar 
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n kleine mag weea. in die polttieke mag bulle kan uithelp"'. 

Dr. Leyds wat insagc gekry het van die brief van die heer 
Goschen. het aan die heer Pierson die volgende opmerkings 
daaromtrent gestuur: 

..Wanneer Engclschen officiéel zitting hebben in een com- 
missie die niet allcen statistieken verzamelt. maar ook een 
oordeel over een wet kan uitspreken en daarenboven amendc- 
menten kan aan de hand geven. dan heeft Engeland een stem 
in onze wetgevende macht. 

..AIs men van traps en a pitfal! spreken kan. is het hier. 
Het doel der Engelschc Regeering is duidelijk: men wil ons 
verlokken tot een handeling. waamít men latcr een argument 
voor dc zoogenaamde suzereiníteit wil putten . . . 

..AI komen wij met Engeland overeen dat dit geval niet 
zal mogen gelden als antecedent. na verloop van eenigen tijd 
xal Engeland er tóch gcbruik van maken en cen twecde der- 
gelíjke toestemming van ons cischen als een verplichting. 

..Wij wantrouwen het Engelsche woord en zijzeif hebben 
ons het rccht er toe gegeven . . . 

..Het is der Britsche Regeering niet te doen om tc weten 
of onzc kicswet goed is of om het haren onderdanen gemak- 
kelijk tc maken burgers der Repubuek te wordea - zij wil 
slechts den een of anderen maatregcl doordrijven waaruit haar 
suprematie blijkt en waarin de Republiek toestemt. 

..Bij de Uitlanders zelf bestaat niet zulk een hevig verlangen 
naar de naturalisatic. maar zij worden cr door Chamberlain 
toe gekommandeerd . . . 

..Vóoruit wordt de kieswet verklaard te zijn 'fuli of traps 
and pitfalls. Het is dus duidelijk welke instmctiën de Engel- 
sche leden der Enquête-commissie zouden medckrijgen. — 
Een lezing van de wet zclf zal U dadelijk aantoonen. dat de 
bewering van den Heer Goschen onjuist ts en niets anders 
dan een voorwendscl. Dat de redactie verbeterd zou kunnen 
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worden. w,. ik gereedehik .oegever, , Bj we.kc we« «lf, I. 
Engeland - U dat n,e. he. geval? Maor Ik on.ken dat 

S&SÍSS! ~ ne. Enge, f e ^uvernernen, 
«gemoet « komen. Naar aanleiding van de vele gesprekken 
2 ik in den loop van di. jaar had 

secretaris en Staatsprocureur kan ik da. persoonh>k getu.gen^ 
Maar ik herhaa. het: bet is Engeland nie, «e doen om een 
ooëde wet. doch om de enquête-commissie. wet goed of me. . 
-%7nL Corresp.. U 88. 134. 135. 138-140). 

Dfrfansvaa.se regenng kon die gesamen.like komm.ss, 
nie aanvaar n.e. maar he. ook nie. «erwi.le van d.e vrede. ge- 
durf om di. somar van die hand .e wy, n.e. 

Daarom an.woord S.aa.sekreUri» Rci.: op ,19 Aug^us 
,899 da, in pUas van die hou van n gesamen.like ondersoek 
dl"cgering van die Republick die vo.gende voor«e. .n oor- 

T" sl^nreg wa, vyf iaar sa. .erugwerk soos deur die H«* 
Kommissaris op 1 Junie op Bloemfonlein voorgestcï. 

2 Ag nuwe setels ,n die Eerste Volksraad en. so nochg. 
oo k in die Twede VoUcsraad aan die bevo.king 
watersrand wat «esame met die twee lede. reeds .n d.e Eers.e 
Votraad aanwesig. aan die Ui,.anderbevo.kú,< ,Uen se« 
MU fl ee ui« ses-en-dertig. me. die verseker.ng da. d.e ver 
«eenwoordigers noo.« benede een kwar, van d.e hele aan«a. 
lede van die Volksraad sou daal nie. 

3. Die nuwe burgers sou ewena, die ou 
fl ereg«ig wee, om ,e s,em vir SttaUpresiden, en Kommandan,- 

^^"oL die beaonderhede van die ,temregwe« ~>u die 
regering «eed, gene* wee, om vriendskaphke wenke van 
B 9 ««an?e. deur m.ddel van die BriUe Agen, gedaan. u 
weging tc neem. 
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5. By die maak van bowcstaande voorstelle neem die rege- 
ring aan, dat in die toekoms geen tussenkoms ín die binne- 
landsc sake van die Republiek sou plaasvind nle. dat die 
Britse regcring nic sou aandring op die bcwecrdc bcstaan van 
soeserciniteit nie en dic geskil oor hierdie onderwerp stil- 
swygend sou laat vaar en dat n skeidsgercg (waarvan 
vreemdc bestanddele andere dan die Oranje-Vrystaat uit- 
geslote is) sou tocgcstaan word. sodra die stemregontwerp 
wct geword het. 

6. Onmiddellik nadat Brittanje hicrdie voorstcl mag aan- 
geneem het. sou die regering dic Volksraad vcrsoek om te 
verdaag tencindc die volk tc raadpleeg. 

7. In die tussentyd sou ook die vorm cn omvang van die 
voorgestclde skcidsregterlikc hof bespreek word en daarom- 
trent voorlopig 'n ooreenkoms aangegaan. — (Gbk. No. 9. 1899. 
bl. 5—7). 

Dic Britsc rcgcring hct vcrondcrstel dat dic nanncming in 
bcginscl van dic stcmregvoorstelle deur Milncr op Blocm- 
fonteín gedaan. nie bclemmer sou word deur enige voor- 
waardes wat die uitwcrking daarvan sou verswak nic en dat 
deur dic voorgestelde vermeerdering van setels vir die goud- 
velde en dcur andere voorsienings die regering van dic 
Republiek voorncmens was om onroiddcllike en behoorlikc vcr- 
teenwoordiging aan dlc Uítlandcrs toc te ataan. 

Daarom was die Britsc regering. lui dic bricf van 30 Augus- 
tus 1899. nie in staat om die besware te begryp nie wat die 
regering van die Republiek gemaak het teen 'n gcsamcntlike 
kommissic van ondersock omtrent die ingewikkclde besonder- 
hcde. waarvan die prakticsc gcvolge van die voorsteile afge- 
hang het. Brittanje was cgtcr bcreid om daarin toe te stem 
dat die Britse Agent. bygcstaan deur sodanige andcr pcrsonc 
as dic Hoë Kommissaris mag benoem. die nodige ondersoek 
sou doen om hulle daarvan te oortuig. dat die gcwenste gcvolg 
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sou verwesenlik word. en om by gcbreke hiervan hulle ín staat 
te stel om dié aanbevelings te doen wat die Repubhek 
verklaar het geneë te wees om in oorweging te neem. 

Die Britse regering necm verder aan. dat aan die Britse 
Agent alle tcgemoetkoming sou verlecn word. Hullc meen ook. 
dat die ondersoek makliker en korter sou wees. indien die 
Republick in die voorgestelde nuwe wet die ingewikkeldc voor- 
waardes sou weglaat aangaandc inskrywing. vcreiste bevocgd- 
hedc en gedrag wat die vorige voorstel vexgcsel en die voor- 
deligc gevolge daarvan geheel sou vernietig het. Die Britse 
regering hoop tenslotte. dat die owerhcid van die Repubhek 
sou wag op die ontvangs van hulle aanbevelings. op dic 
vcrslag van die Britse Agent se ondersoek gegrond. alvorens 
die nuwe voorstelle te onderwerp aan die oordeel van die 
Volksraad en burgers. 

Omtrent die voorwaardes deur die Rcpubliek gestel op die 
invocring van die vermelde plannc. merk Brittaníe op. dat 
hulie hoop dat die nakoming van gemaakte beloftes en die 
regvcrdige behandeling van Uitlandcrs in dic toekoms enige 
verdere tussenkoms van Britsc kant onnodig sou maak. maar 
hulle kon die regte. onder verdrae verseker. nie prysgce oí 
hulleself aan díe verpligtings onttrek wat enige bcskaafdc 
moondheid het om sy onderdane in 'n vreemde land teen 
onreg te bcskerm nie. Brittanje het geen voornemens om die 
bcspreking van die soescreiniteitsvraag met die Republiek 
voort te set nie. maar die bcwering. dat die Repubbek n soe- 
wcreine volkeregtelike staat sou wecs. is nie geregverdig deur 
wet of geskiedenis nic en was volkomc ontoelaatbaar. 

Dic Britse regering stem toe in die bespreking van die vorm 
en omvang van n skeidsregterlike hof. waarby vreemdelinge 
en vrcetndc invloede uitgesluit is. Mct die oog daarop mocs 
dadelik skikkings getref word vir 'n samekoms van die Pre- 
sident mct dic Hoe Kommissaris in Kaapstad. 
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Maar die Britse regeríng wens die Republielc daaraan te 
herinner. dat daar nog ander vraagstukke van geskil tusscn 
die twce regehngs was wat nie sou opgelos word deur die 
toestaan van politieke vertcenwoordiging aan die Uitianders 
en wat geen geskikte onderwerpe vir verwysing na 'n skeids- 
regterlike hoí was nie. Dit was nodig dat dié opgeios sou 
word tegelykcrtyd met die sake wat onder behandeling was 
en dit kon tesame met die skeidsgereg op die voorgestclde 
samekoms in Kaapstad in oorweging geneem word. — (Gbk. 
No. 9. 1899. bl. 17—19). 

ledere bricf van Chamberlain en Milncr het stecds 'n angel 
in sy stert gehad. Die vermelding van ander geskille wat nog 
moes opgclos word. al doen die Republiek Engeland se sin 
insake die stemreg. het bcwys dat dit Chamberlain nic tc doen 
was om die stemreg nic. soos Dr. Leyds reeds ingesien en 
verkiaar het. maar om dic lewe van die Repubhek self. 

Die heer Reitz spreek op 2 September sy leedwese uit oor 
die feit. dat Engeland nie kon besluit om die voorstcl van 
stemreg binne vyf jaar en van uitbreiding van die verteen- 
woordiging van die Witwatersrand. met die voorwaardes 
daarby gestel. aan te neem nie. ondanks die feit. dat by 
halfamptelike besprekings aan Transvaal te verstaan gegee 
is. dat sy voorstel vir Engeland aanncemlik sou wces. ') 

Die regering beskou derhalwc dic President se voorstel as 
vervalle en die voorlegging daarvan aan die Volksraad 
onnodig. 

Wat betref die eensydige in plaas van 'n gesamentlike 
kommissie van ondersoek. gee die Transvaalse rcgeríng hulle 
bereidwilligheid te kenne om aan die Volksraad voorstelle vir 



»> Dit is gcskicd io uitvocrige besprekings tussen Stajiuprokureur 
Smuts en dle Britsc Agcnt Conyngham Grccne. soos blyk uit dle verslag 
deur dlc Sfaatsprokureur danrvon gemaak en opgcnccm In Grocnboek 
Nt>. 10 van 1899. bl. 5-15. 
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verandcring oí verduidcliking voor te 1*. as die stcmregrcéling 
daardeur doeltreffendcr kon gcmaak word. ..Indien zij Harer 
Majesteit's Gouvcrncmcnt mct ccnige informatie of ophelde- 
ring kan behulpiaam rijn. is lij nog stecds ten volle bereid 
die te verstrekken; het komt haar echter voor. dat dc bevin- 
dingen van eene cemijdige commissic. vooral wanncer gc- 
maakt voordat de werking der wet behoorbjk is getoctst. voor- 
barig en dus waarschijnlijk van weinige waarde lulien lijn 

Die heer Chambcrlain het te kenne gegee. dat die geskikste 
wyse. om punte van ingcwikkelde besonderhede en tegniese 
aard in verband met die steraregreëhng te behandel. onder- 
werping daarvan was aan die ondcrsoek van afgevaardigdes 
deur albei regerings benoera. Dic Transvaaïse regering neem 
aan. dat daardeur nie bedoel is 'n bemoeiing met die inwendige 
sake van die Republiek of om n voorbccld vir die toekoms in 
die lewe le rocp nie. maar allcen om inligting in te win omtrent 
die doeltrcffendhcid van die reeds genome maatreëls en. 
indien nie. om die regering aan te toon waar sulks níe die 
geval is nie. Ondcr hierdíe veronderstclling sou die regcring 
graag van dic Britse owerhcid verneem hoe hullc die kom- 
missie samegcstcl wou sien en watter plck en tyd van samc- 
koms aanbeveel word. - (Gbk. No. 9. 1899. bl. 20 en 21). 

Was Chambcrlain nou tevrede. dat Transvaal eindciik be- 
slis en uitdruklik sy gesamentlike kommissie van ondersock 
aanneem? Nee. want om die kommissie was dit hom ewemin 
te doen as om die stemreg. Hy kom nou met vcrdere eise 
voor die dag. 

Op 12 Septcmber 1899 skrywe die Bntse Agent. dat dic 
Engclse regering bercid was om die voorstelle van die Repu- 
bliek te aanvaar. mits die ondersoek. gesamentlik of eensydig. 
aantoon. dat die nuwc plnnne van vertecnwoordiging nie ver- 
swaar sou word dcur voorwaardes wat die bedocling om aan 
die Uitlanders onmíddellike en behoorlike verteenwoordiging 
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te gee. sou ongedaan maak nie. In verband hiermee neem 
die Britse rcgering aan. dat die nuwc lede van die Voiksraad 
toegelaat sou word om hulle e i e t o a 1 te gcbruík. Indien 
die antwoord van die Suid-Afrikaanse Republiek afwysend 
of onbeslis mag wees. dan b c h o u die Britse regering vir 
hulleself d i e r e g voor om die toestand as nuut (de novo) 
te bcskou en hulle eie voorstelle vir n bcslissendc 
reë I i n g t e d o I n. — (Gbk. No. 10. 1899. M. 1 en 2). 

Dic vervalle vcrklaardc voorstcl van dic Transvaalse rege- 
ring is uitgelok gewecs op wenke deur die Britse Agent aan 
Staatsprokureur Smuts gegcc insakc die aanneemlikheid van 
dié voorstelle by dic Britse regering. Dit was Transvaal 
destyds nie te doen om enige nodclosc herhaling van hulïe 
aansprakc omtrent dic politieke rang as n onafhanklike staat 
kragtens die Vcrdrag van Londcn nie. maar om te trag om 
'n cinde te maak aan die gespanne toestand dcur aan die 
Britsc rcgering tegemoet te kom. Die Transvaalsc owerheid 
hct by die doen van daardie voorstel die gcvaar gcloop. nic 
alleen dat die deur die Voiksraad cn volk mag afgckcur word 
nic. maar ook dat dit afbreuk sou doen aan dic onafhanklik- 
hcid van die staat deur te vecl invloed aan dic vreemdelinge 
op dic wetgewing van díc land toe tc ken. Daartecnoor egter 
het gestaan die voortdurend dreigende gevaar vir die onaf- 
hanklikhcid wat ontstaan hct uit die Britsc aanspraak op 
socsereiniteit. die inmenging van Brittanje in die inwendige 
sake van dic Rcpubllek en die gcbrek aan 'n stclscl vir die 
recling van die gcskillc tussen die twee regerings. „Daar echter 
de aan het voorstel vcrbonden voorwaarden, de aanname 
waarvan de eenige consideratie voor haar aanbod uitmaakte. 
als onaanneembaar zijn verklaard. kan zij niet inzien. op 
welke gronden van billijkheid van haar verwacht kan worden, 
dat zij hct overige deel zoude moeten gestand doen en met 
het oog op de door den Secretaris van Staat voor de Koloniën 
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gcgeven vcrzekering. dat Z.H.Ed. Gestrenge gemeld vcrvallen 
aanbod niet zoude beschouwen als eene weigeríng in antwoord 
op zijne uitnoodiging tot een gczamenlijk onderzoek. dat ge- 
basecrd was op dc voorgestelde stemrechtwet en het schcma 
van vertegenwoordiging voor de Wítwatersrandsche Goud- 
velden. kan zij nict inzien. waarom. zoodra de uitnoodiging 
wordt aangenomen (zooals deze Regeering deed bij haie 
missive van 2 Septembcr). Harer Majesteit's Gouvernement 
verklaart niet langer te kunnen tocstcmmen in het onderzoek 
op het ondcrwcrp en voor hct doel door dat Gouvernement 

zelve voorgestcld . . .". - (Gbk. No. 10. 1899. bl. 3). 

Hoe ernstig die Transvaalse regcring ook al veriang het 
om 'n spoedigc en bevredigendc uitweg te vind vir die ver- 
wydering van dic bcstaandc spanning. was hulle tog nie in 
staat om die voorstel van 19 Augustus aan die Volksraad 
en volk aan te bevecl mct wcglating van die voorwaardcs wat 
alleen dic aanbod cnigc grond sou gee nic. Transvaal was 
cgter gereed om te bly by die uitnodiging van Engeland ora 
'n gesamenthke kommissie 'n ondersock na die doeltreffend- 
heid van dic plan tc laat doen. 

Tot nog toc het die Transvaalsc rcgering die noodsaaklik- 
heid of raadsaamhcid daarvan nie kon insien om 'n andere 
dan die amptelikc landstaal in die beraadslagings van die 
Volksraad toe te laat nic. 

..Ten slotte blijft deze Rcgeering de hoop kocsteren. dat 
Harer Majestcits Gouverncment bij nadere overweging. zich 
vrij zal gevoelen af te zien van het maken van nieuwe en voor 
deze Regeering bezwarende voorstcllen en het stellen van 
nieuwe voorwaarden en zich tevreden zal verklaren om te 
blijven berusten bij zíjn cigen voorstel voor een gezaraenlijke 
commissie . . .". — (Gbk. No. 10. 1899. bl. 4). 

Langsamerhand hct die Republiek geheel afgewyk van die 
voorstelle wat die Prcsident in Bloemfontein gedoen het as 
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dic uiterste. waartoe hy kon gaan. en selís meer toegegee dan 
Milner oorspronklik geëis het. Tclkens het die Republiek 
vcrkiaar nie meer te kan toe gee nie. maar telkens doen die 
Republiek dit tog weer. Dit was te wyte aan die vele raad- 
gewers wat steeds daarvan oortuig was. dat die Republick 
sou gered wees, wanneer op hierdie oí daardie punt nog aan 
Chamberlain tegemoetgekom is. Die raadgcwers het cgtcr 
ondcr dic verkcerde indruk verkeer, dat Chamberlain telkens 
gemeen het wat hy sé. dat dit hom in werkiikheid te doen 
was om die verbetering van die lot van die Uitlandcrs. Die 
Republieke het egtcr in die weg gcstaan van 'n groot ver- 
enigde Brits Suid-Afrika. Hulle was struikelbiokke op die 
imperialistiese pad van Chamberlain. Milner en Rhodcs. On- 
derwerping aan Brittanje! Daarnatoe moes die vrye Bocre- 
state gedwing word! Niks minder sou Chamberlain tevrede 
stel nie. Niks minder het hom tevrede gestel nie! 

Een van die goeie raadgewers was die heer N. G. Pierson. 
die Nederlandse Eerste Minister, wat sy reeds vermelde 
briefwisseling mct die heer Goschen voortgeset het en sy 
geloof in Britsc opregtheid nic kon verloor nie. Op 13 Sep- 
tember 1899 skrywe hy weer onder andcre aan Dr. Leyds: 

..Middelerwijl blijft — ja wordt het meer en meer — mijnc 
steihgc overtuiging. dat de Engelsche Regeering <ik spreek 
niet van Chamberlain ) geen oorlog wil en tevreden is mct 
flinke concessiên op het punt van kiesrecht en vertegenwoor- 
diging der Uitlanders in den Volksraad. Moge dit. naar 
sommiger meening. zijne bedenkelijke zijde hebben. hct ia 
naar ik vast geloof. de eenige kans voor de Transvaai om 
een oorlog te ontgaan. waarvan dc gevolgen slechts nood- 
lottig kunnen zíjn. 

..Ik begrijp zeer wel. dat men te Pretoria Engeland wan- 
irouwt. en toch zie ik in dat wantrouwen. althans in het 
handelen daarnaar. een bron van zéêr groot gevaar. 
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M Gi| weet. dat ik sedert jaren a Hberal minded policy' warm 
bii U hcb aanbevolen. betoogende dat elkc andcrc pohtiek dc 
Rcpubliek ín den afgrond iou storten. Zij staat nu op den 
rand daarvan. zoodat ik nict dc ovcrtuiging heb U verkeerden 
raad te hebben gegeven". - (Leyds: Eemge Corresp.. 

^ Difraad was indcrdaad goed en die Republiek het dan ook 
al vanself en uit eie beweging daarop gchandei en n poUtiek 
qcvolg wat onder die omstandighcde vrysmnig genoeg was. 
as dic Engclse maar nie 'n meer dan vrysinnige politick ver- 

Ung hct nie. , 

Naas die Kapenaar |an Hofmcyr was dit ook veral die 
Vrystater Abraham Fischcr gcwccs wat stceds aangcmaan 
het tot tocgce. Uasgenoemde het homscif by die Transva- 
lcrs verdag gcmaak. so ywerig het hy dic rol van bemiddclaar 
gcspcel. Fischcr het dit dan ook sclf goed gcvoel. dog hy hct 
gemeen om homself daardcur nie te moet Uat afskrik n,c. 
as hy daar maar in gcslaag hct om 'n skikking tot stand te 
bring en die oorlog af te wend. Plotseling egter hct hy n 
cindc gemaak aan hierdie pogings en het hy homself gcskaar 
aa n dic kant van dicgene wat steeds beweer hct dat toegcc 
aan Milncr niks sou help nie. 'n Gesprek mct Milner selï hct 
hom daartoe gebring. Op n vraag van hom om tc weet 
w a 1 1 e r voorwaardcs Milncr tevrcde mce sou wecs. om sy 
bcs te kan docn om Kriigcr tot die aanncem van dié voor- 
waardes oor te haal. het Milncr weigcrend geantwoord en 
daarop laat volg: ..Wat Kriiger ook tocgee. ek sal daarmce 
nic tevrcdc wces nie. ek sal aityd meer vra". Dit het. volgens 
n verklaring van Fischcr self. 'n eindc gemaak aan sy werk- 
saamhcid as vredcstígter. 

Fischcr se latere stemming blyk duidelik uit sy telcgram van 
1 3 September aan Jan Hofmeyr. soos dít te vind is op bl. 605 
van Hofraeyr sc Icwensbcskrywing:— 
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..Heb telegram van Hcrholdt. het advies van U en ministers 
meêdelende. ontvangen en heb hetzelve. zooals verzocht, aan 
Transvaal overgetelegrafeerd. doch zonder bijvoeging van 
eenige aanmerking daarop. daar ik het niet onderstcunen kan. 
Alle redelike toegevingen zijn reeds gedaan en aan brits 
verzoek werd voldaan. en het eenig gcvolg van iedere toe- 
geving zijn bedriegerij en nog mecrdcre eisen geweest. Ver- 
dere inschíkkclikheid zou — daar ben ik van overtuigd — 
slechts aanleiding geven tot verdere oneerlíke en belcdigende 
behandeling van Transvaal. Ik weiger om medeplichtig tc zijn 
in het helpen van tegenstanders. die aile besef van eer en 
eerlikheid schijnen verloren te hcbben. om Transvaal te ver- 
nederen; en ook ben ik niet bereid mijn vrienden aan te raden 
de Sekrctarís van Staat voordeel uit zijn list te laten trekken. 
of zich op wat waarschijniik blijken zal nogmaals een valluik 
te zijn. te gaan wagen. Wij hebben eerlik ons uitcrste gedaan 
en kunnen niet meer doen. Indien wij onze onafhankclikhcid 
verliezen moeten. daar het dat ls wat gevorderd wordt. laat 
ons dan. in ieder geval. de troost hebben. dat wij die nict 
op onteerende wijze opgcoffcrd zullen hebben". — (Leyds: 

Eenige Corresp.. bl. 161). 

Op 25 September 1899 het Chamberlain weer die Rcpubliek 
geantwoord deur sy spyt te kenne te gee oor die weiering 
van sy voorstel tot 'n billike verteenwoordiging van die Uit- 
landers soos deur die Republiek bcloof by die verkryging van 
selfbestuur in 1881. Hy sou die tocstand nader oorweeg en 

self 'n beslissende reéling voorstcl. 

Hicrdie voorstclle was nog in voorbereiding. toe die oorlog 
op 1 1 Oktober 1899 uitgebreck hct. Chamberlain het die voor- 
stelle agtcrgchou om intussen die nodige voorbereidings vir 
gewelddadige aangryp van die Repubkeke te kan voltooi. 
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Dr. LEYDS SE VERSOENENDE POLITIEK. 

Einde )nnuarie 1896 het Chambcrlain aan President Kriiger 
'n uitnodiging gerig om Londen toe tc kom vír bespreking van 
allc vraagpunte wat betrekking het op die ..veiligheid van die 
Suid-Afrikaanse Rcpubliek en die algemene welvaart van Suid- 
Afrika". — (Gbk. No. I, 1896. bl. 60). 

Dic President stel voor dat by dié geleenthcid dan ook 
onder bespreking sou kom die vervanging van die Verdrag 
van Londcn dcur 'n verdrag van vrede. handel cn vriend- 
skap. Daarby moes ook die krenkende bepaling. in art 4 van 
die Londense ooreenkoms vervat. verwyder word. 

By die verlangde nuwc verdrag kon die bestaande voor- 
regte van Engeland op die gebied van handel. verkeer en die 
bclangc van Britsc ondcrdane in die Rcpubliek voldoende 
gcwaarborg word op die voei van mecs bcgunstigde nasic. 
Hierin was dic President bereid om tot dit uiterste te gaan 
van wat redelik kon gevra word. — (Gbk. No. I. 1896. bl. 
69-71). 

Chamberlain ag 'n bevrcdigendc oplossing onmoontlik. tcnsy 
die herstel van ..erkende" griewe daarby inbegrepe was. Die 
Britse regering hct geen beswaar teen die bespreking van die 
bepalings van 'n nuwe verdrag vir handels- en ander doel- 
eindes nie. wat beter geskik is vir allc omstandighedc van die 
oomblik dan die Verdrag van 1881. manr dic President mocs 
duidelik vcrstaan. dat Art. -4 van dié verdrag moes opgcneem 
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word in die nuwe. Hiervan sou die Brítse regering nie afwyk 
nie. — (Gbk. No. I. 1896. bl. 91—93). 

In 'n volgende brief gee Chamberlain te kenne dat. as die 
President nie dadelik die versekering van sy persoonlike 
begcerte om na Engeland toe te kom kon gce nie. die uit- 
nodiging as vervalle sou beskou word en die Engclse regering 
spoedig van die geleentheid sou gebruik maak om hulle stand- 
punt insake die toestand wat daardeur ontstaan is. uiteen te 
set. — (Gbk. No. I. 1896. bl. 99—102). 

Die Staatsekretaris. Dr. Leyds. was teen half Aprii 1896 
weer terug op sy pos van sy gcsondheidsreis na Europa en 
merk in sy antwoord aan Chambcrlain o.a. op dat. ofskoon 
die regering nimmer daarin toegestem het. dat wat genoem 
word ..erkende" griewe bestaan nie en ontken dat daardcur 
die reg ontstaan om oproerige bcwegings te maak. hulle nic 
wou beweer volmaak onfeilbaar te wees nie en bulle her- 
haalde male vir hulleself bereid vcrklaar hct om opmerksaam- 
heid te gee aan regmatigc bcsware wat langs wetlike wcg tot 
hulle kennis mag gebring word deur wie ook. Die beslissing 
omtrent maatreëls wat bcste geskik is om die vrede cn die 
voorspocd van die inwoncrs van die Republiek te bevorder en 
die bcoordcling van dic al of nie bestaan van regraatige oor- 
sake van ontevredenheid. bchoort uitsluitend tuis by die rcge- 
ring en wetgewing van die land. 

Indien die Britse regering, se Dr. Leyds tenslottc. na be- 
hoorlike oorweging beswaar daarteen mag hê om toe te stem 
in die bcspreking van die Konvensie cn die vervanging daar- 
van deur n verdrag van handel en vriendskap. met die 
artiekel betreffende die bchandeling as mecs begunstigde 
nasie. tensy tegelykertyd sckere beweerdc griewc wat betrek- 
king het op die binnelandse aangeleenthcde van die Republick 
ter sprake gebring word. sou die Transvaalsc regering nie 
meer aandring op díe verwesenliking van hulle verlange na 'n 
hersicning van die Konvensie nie. maar sou hulle liewers as dic 
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gegriefde en gekrenkte party beru» in die uitstel van die 
saak. _ (Gbk. No. I. 1896. bl. 1M-107). 

Hierdic wending van Dr. Uyd5 aan Transvaal se eis tot 
hersiening «aa die Verdrag van Londen en d,e opheffing van 
d.e beperkings in An. 4 neergelt op die aangaan van verdrae 
met ander moondhede. is duidelik n poging om van n moei- 
likheid af te kom of selfs aan n gevaar te ontsnap. 

Tydens die jameson-Inval en die beroerings tengevolge 
daarvan was Dr. Leyds in Europa en die eis van die Republ.ek 
om van die Verdrag van Unden ontslac te raak. het nic van 
hom uitgcgaan nie. Hy wa, daar juis sterk op tce. Dit was dan 
ook n eis wat ernstige gevolge ten kwade tot nasleep kon he 
as n prikkel vir Engeland om sy grccp op die Rcpubl.ck dcs 
te vaster te druk. Dr. Leyds het reeds al te laat dic gelcenthcid 
qekry om n einde aan die aandrang daarop te maak. 

Daar was ook sprake van. dat die Republiek eenvoudig dic 
Vcrdrag van Londcn as vervalle sou beskou en nie meer van 
krag tcn aansien van die verhouding teenoor Engeland n.e. 

Gelukkig is soiets nie probeer nie. 

Selfs Prof. 1- P- Moltier. die bekende Amsterdamse hoog- 
lcraar. het hierdie politiek wenslik gcag. maar sy beroemde 
ampgenoot. Prof. T. M. C. Asser. was van die teenoorgcstelde 

Trof.' Moltzer skrywe op H )uh 1896 oor hierdic punt aan 
Dr Uyds en vertel. dat Asser so huiwcrig was om ..n dcze 
den weg van strikte correctheid. in het internationaal verkecr 
,ot dusver door de Republick met zoo schitterend succes be- 
wandeld. door een daad van eigen richting te verlaten! Asscr 
gaf mi) toe dat. aU de Republiek iet, in dc door mi) gewenschtc 
richting wilde doen. daartoe thans hc, ccnige momen, « 
Maar. vroeg hi(. waarom zou zi) «o. zulk ecn ,U,ut cn écla tan, 
„uk overgaan? Ik an.woordde omda, Engcland z.ch zoo , erk 
heeft uitgeU.cn omtrent Art. -i. dat goedschiks van EngcUnd 
in deze nie.s is te verwachten. Hoofdzaak is. zoo zei ik. dunkt 
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mij. in deze de vraag. of de beweríng juist mag worden ge- 
noemd. dat de internationale genoegdoening, waartoe Enge- 
land jegens de Republiek verplicht kan wordcn geacht. der 
Republick aanspraak geeft op het vervallcn van Art. 4. als 
onontbccrlijke waarborg tegen een herhaling van Engelsche 
machtsusurpatie. 

.,Nu ja. 200 was zijn antwoord. dat laat zich van den kant 
der Republiek. eenzijdig hecl mooi stellen! Maar laat het zich 
nu volkenrechtelijk verdedigcn dat de Republick. met de 
pretensc rcchtsbeweríng. zich kort cn bondíg ontsla van ecn 
duidelijke tractaatsbepaling. en in deze haar eigen rechter zij? 
Asser merkte leuk op. dat, hoewel hij ook voelt voor de ge- 
grondheid van het verlangen der Republiek naar het vervallen 
van Art. 4. hij toch. als lid van een evcntueel internationaal 
schcidsgericht. nict veel kans zou zien om een behoorlijke moti- 
veering te maken voor een uitspraak tcn gunste der Republiek. 
gestcld cens. dat Engeland, na de door mij verdedigde daad 
van cigenrichting van den kant der Republick. de recht- 
ra a t i g h ei d dezer handelwijzc aan een intcrnationale arbi- 
trage onderwierp. 

..Dit laatste argument pakte bij mij. Dc kracht der Boercn 
zaak is steeds geweest haar volkomen goed recht tegcn- 
over de pcrfiditeit van Engcland. En een daad van eigenrich- 
ting tot opheffing eencr duidelijke en ondubbelzinnige trac- 
taatsbepaling. kon te verklaren. te rechtvaardigen. 
te b i 1 1 ij k e n zijn. zij kan voor eenigen staat een o n a f w ij s- 
baren cisch van zelfbehoud wezen. doch een vol- 
k o m e n intcrnationaal-r echtmatige handelwijze is zij 
kwalijk te noemen ". 

Dr. Lcyds het in Augustus 1896 op bowcstaandc gcant- 
woord. dat die plan tot opheffing van die Londense Verdrag 
uitgcgaan het van regter Dr. E. J. P. Jorissen cn nie van hom 
nie. Dic Suid-Afrikaanse Republiek moes sy krag soek. gaan 
Dr. Leyds voort. in sy reg. Die sterkte van Transvaal se 
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toestand was daarin geleí. dat hy buite enige twyíel in die 
gelyk was. Dit is nie alleen deur die Republiek se vriende 
erken nie. maar is ook gevoel deur sy vyandc. Daarby moes 
Transvaal dit gelaat het en homsclf nie gewaag hct aan han- 
delingc. waardcur sy vyande die twyfelaars aan hulle kant sou 
kry en sy vriende hoofskuddend die skoucrs sou moct ophaal 
nie. Dit sou die gevoïg wees as Transvaal aan die Verdrag 
van Londen wou raak. Die Republick mocs twcc dinge nie 
vergeet nie I die werklike verhouding van Engeland teenoor 
Transvaal en die verhouding van anderc state «eenoor Trans- 
vaal cn Engcland tcsarae. Regtens is die inbreuk op Trans- 
vaalse grondqebied wel geskicd deur Engclsc ondcrdanc. maar 
nic dcur dic Engcise regering nic. In sy gedagtcreeks. sc Dr. 
Leyds. ontbrcek nog die verband tussen die inval van dic 
Engelse rowers en die bepaling van Art. 4 van dic Verdrag 
van Londen. as n mens daarby uitgaan van die veronderstel 
ling. dat die Engelse regcring nie in die saak betrokke was 
nie en die handelwyse van Jamcson amptelik gewraak hct. so 
cindig hy dic brief aan Prof. Moluer. 

Engeland sou sy vooraanstaande belange in Su.d-Ainka 
teen allc kostc handhaaf en sou nic toclaat. dat van dic Vcr- 
drag afgewyk word nie. Aan Art. 4 sou Engeland ract allc 
maq vashou cn daarvoor dcsnoods oorlog maak. hct Cham- 
berla.n op 21 Mci 1897 persoonhk aan Dr. Leyds verklaar. 
Dit het die Staatsckrctans van Transvaal goed genoeg begryp 
cn daarom het hy homself steeds rckcnskap gcgcc van d.e 
verhouding tusscn dic twcc statc soos neergel* was .n d.e 
Vcrdrag van Londcn. D.t hct reeds geblyk in sy stryd ract 
Chamberla.n oor laasgenoemdc se aanspraak op Bntse socsc- 
reíniteit oor Transvaal Dr. Leyds het mct grote nougcscthc.d 
gewaak vir die belange en regte van die Rcpubl.ck wat hy 
saam met Paul Kriiger gcregeer het. maar hy hct stecds pro- 
beer vermy om Engeland onnodig te prikkcl deur op mccr 
aanspraak tc maak dan dic Republick gcrcgtig toc was. 
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Na oorhandiging van die Britse ampteltke mededelings om 
vcrsct aan te tcken tecn die Vreemdelingewet en die wysc van 
sluting van verdrae met ander moondhede hct die Britse Agent 
op 15 April 1897 aan die regering van die Republiek een en 
ander vertel uit 'n vertroulike brief van die heer Chambcrlain. 
Die inhoud daarvan het hierop neergekom. dat die Engelsc 
owerheid beslotc was om hullc regte te handhaaf en skikkings 
gctref het vir 'n groot vlootvertoon. Dic eskader van die 
Kaap het bevel gekry om in Durban te versamel en vandaar 
na Lourcn^o Marques te gaan. teneinde aan die hele wcrcld 
die voorneme van Brittan|e te toon om langs die ooskus die 
bestaande tocstand te handhaaf. Chambcrlain het gehoop, dat 
dic Republiek die juiste slotsom uít dit alles sou trek. ofskoon 
dit die doc! van Engeland was om die vrede te handhaaf. 
indicn sulks moontlik was en in ooreenstemming met die 
Verdrag van Londcn. lui dic mededeling. Die vlootvertoon 
moes beskou word as 'n waarskuwing. want. terwyl die cskadcr 
onder wcg was. is die vcrtoë van Chambcrlain aan die Trans- 
vaalse regering oorhandig. 

Op 30 April het die Britsc Agent mondcling aangedring op 
'n onmiddelhke antwoord en toe die President sé. dat dit 
seker die volgcnde week sou gcskied. het die verteenwoordíger 
van Bríttanje die opmerking gcmaak dat. wanneer geen be- 
sliste antwoord ontvang word nie. die onderhandelings kon 
vasloop. 1 ) 



') Dle briewe van Chambcrlain. waarop dic Britse Agcnt onmiddeUlk 
antwoord gcéis hct. was gcdateer 6 Maart cn 1« eers op 15 Aprll aan 
dlc regering In Prctoria oorhaodig. Die antwoord. waaroor nog tevore 
die Volksraad moes geraadplcrg word. is reeds op 7 Md gegce. Cham- 
berlain het gewag tot 16 Oktober 1897 alvoren» daarop wew tcrug te 
kom en hct sulks gcdoen met dlc stuk. waario hy vir die ccrare kecr 
tcenoor Tran»vaal amptelik voor dlc dag kom mct die aanspraak van 
Groot-Brittan* op loescrcinitcit oor dlc Suid-Afrikaansc Rcpubliek. Hier- 
dle annspraak is op 16 April 1898 afgewys. deur dlc ooweeriegbare ituk 
vao Dr. Leyd*. 
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Dr. Leyds gee dit van Europa uit aan die regering as sy 
oortuiging te kenne. dat in die voorstel van Transvaal. om 
die geskille met Engeland aan n skeidsgereg te onderwerp. 
geen oorlogsgevaar geskuii het nie en dat die Republiek daarby 
in Europa steun sou vind. Hy voeg hieraan toe dat verskcie 
lede van die Britsc kabinet nie die botsing verlang. waarop 
Chamberlain geskyn het om aan «e stuur nie. 

Op 1 1 Mei 1897 cgter het in de S t. 1 a m c s Gazette 
'n verslag verskyn van n toespraak wat Gcneraal Nkholson 
gehou het by n wapenskouing van n afdeiing veldgeskut wat 
bestcm was vir vertrek na Suid-Afrika. Hy het die manskappe 
aangcmaan om volle vcrtrouc in hulle offisiere te stel en alle 
vrees vir die gcskut van die Boere te verban. as dit nodig mag 

wees om in Suid-Afrika te veg. 

Dit het tesame met ander dinge in Transvaal ontstcltems 
gewek. maar op 15 Mci kon Dr. Leyds alwcer mcld. dat dic 
spanning n bietjie gewcke was. grotendeels tengevolge van 
dic intrekking van die VreemdcUngewet. Oor die algemeen. 
vertel hy. het die mense nic meer aan oorlog gcglo nie. hoe- 
wel Chamberlain nog wat stuurs was. Die ander ledc van áie 
kabinct het hulle bes gedaan om hom teë te hou in sy geheel 
persoonlike aanvallende pohtiek. Na n baie vyandclike rede 
van Chamberlain in dic Laerhuis by voorbeeld. het Arthur 
Balfour baie gematigd gepraat. brykbaar om die Huis bckend 
te maak met die mening van sy oom Lord Salisbury. die Eerste 
Minister. wat homself in dic Laerhuis nic pcrsoonlik kon laat 
hoor nie. Chamberlain was in die Parlcment altyd driftig en 
het dinge gesê wat hy miskien agtcraf bctreur heí. maar nie 

kon terugneem nie. 

..Ik geloof dat takt en een venioenenden toon veel goeds 
zullen doen". vermaan Dr. Leyds na aanleiding hiervan op 17 
Mei 1897. ..Een gematigde houding van dc Republick en hier 
cn daar wat tocgeven. zal de meeste sympathie winnen . lui 
dit weer n paar dae laíer. 



Vrees vir Britse Aanval geweke. 
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Die heer Hanotaux. die Franse Minister van Buitelandse 

Sake. het in hierdie tyd aan Dr. Leyds die versekering gegee. 
dat Transvaal op sy steun kon reken by 'n vredeliewende op- 
lossing van sake. ..Hij gebruikte het woord vredelievend. 
alsof hij. naar het mij voorkwam. daarmede tc kennen wilde 
geven. dat in geval van oorlog wij alleen op onszelven moes- 
ten rckenen". Dr. Leyds hct níe geglo. dat Frankryk sou 
voorgaan in n oorlog tecn Engcland nie. Dit sou sowcl Duits- 
land als Rusland volg. Die regering en die pers was albei te 
onvas om die voortou te necm. 

In Rusland cgter het die haat tecn Engcland groter geword 
cn met die dag het dic gevoel gegroei. dat 'n botsing onver- 
mydelik was. 

Teen half Julie 1897 was egtcr in Europa die vrees vir 'n 
Engelsc aanval op Transvaal geweke. Die gedagte het daar 
gchcers. dat Engcland nie soiets sou waag nie, veral mct die 
oog op die toestand van sy kolonies. Indic in die eerste plaas. 

„Ik zelf geloof ook níct ". skrywe die Transvaalse Staat- 
sekretaris. „dat Engeland gemakkelijk tot den oorlog zal over- 
gaan. Dc toestand. de algemeene opinie is geheel anders dan 
voor dric maanden — ik meen in Engeland. Het richtsnocr van 
dc Zuid-Afrikaanschc politick raoct dus niet zijn te vreezen 
voor een aanval; rnaar dit moet natuurlijk niet opgevat wor- 
den in dien zin dat mcn allc oplettendheid. alle voorzorgs- 
maatregclen uit het oog moet verliezen: dat zou tegenover 
Engeland altijd en onder iedere omstandigheid onverantwoor- 
dclijk zijn". 

Op 21 Mci 1897 het Dr. Leyds sake pcrsoonlik mct Cham- 
berlain bespreek en as gcvolg daarvan aan die rcgering gescin: 
..Wij moeten daarom. denk ik. die andere gevallen. waarbij de 
Engelsche regeering annleiding zou kunnen krijgen om te 
protesteercn raaar ter wille van hct beginsel voorloopig latcn 
staan. ten einde op dit oogcnblik cen gelegcnheid niet tc laten 
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ontstaan. waarop Chamberlain wacht cn waarnaar hij mis- 
schien verlangt. Op dit oogenblik staat de zaak zóo. dat als 
wij toegeven op het punt van het traktaat met Portugal. er 
dit oogenblik geen praktisch punt van strijd bestaat. wat van 
groot belang is om de handcn van de vrienden der RepubUek 
tc sterken. (Ik meen eigenlijk de oppositie. dic alleen maar 
op een manier vrienden van ons zijn)". 

Intusscn is dic Vreemdclingewct teruggetrek en op 9 Junie 
het Dr. Leyds laat weet. dat dit die mense vir die Republiek 
gunstig gestem het. 

Bcgin Augustus 1897 het weer duidelik geblyk. dat dit hcer 
Chamberlain op onhcil wou aanstuur. In 'n redc in die Laerhuis 
maak hy aanspraak op Britsc soesercimteit oor Transvaal. In 
Oktober bring hy hierdie aanspraak ook amptelik tot die ken- 
nis van die regering. Die stryd hieroor het. soos rceds in n 
vorige hoofstuk geskets. aangehou deur die jare 1898 en 1899 
hccn cn het die oorlogstemming in grote mate aangewakker. 

Dr. Leyds het natuurlik voortdurend die openbarc mcning 
cn dic moontlike houding van die regerings in Europa probeer 
peil. teneinde te wete te kom of daar cnige kans was op tus- 
scnkoms tot vcrmyding van oorlog en intoming van Chamber- 
Liin sc oorlogsugtige politiek. 

Die toclcg van Engcland tecn die Rcpubliek het nie onop- 
gemerk gcbly by die grote moondhedc nie. soos Duitsland en 
Frankryk. wie sc onderdane aansienlike bclangc in dic Trana- 
vaal verkry het. Ook Rusland was omtrent Transvaal nic 
onvcrskillig nic. daar hy *n magsversterking van Engcland 
weens hulle mededinging in Asié met lede oë sou aansien. 
Terwyl aan hierdic land die nadering van n botsing waar- 
skynlik nie onaangcnaam was nie. daar dit hom dte geleent- 
hcid verskaf hct om in troebcl water te vis. het dit op die weg 
van Duitsland en Frankryk gclê om dic stryd te voorkom deur 
opte trce tot beskerming van die regte van Transvaal en daar- 
deur tewens vir hulïe eie belangc in Suid-Afrika. 



Die Swenking van Duitsland. 
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Die eersre en die beste is dit ingesien deur Duitsland. Reeds 
vóór die Jamcson-Inval het dít verklaar. dat die handhawing 
van die status quo in Suid-Afrika n Duitse belang was. Daar- 
op hct die gevangeneming van Jameson gevolg en die bekende 
telegram van gelukwens van die Keiser aan President Kriiger 
wat die Engclse altyd dwarsgesit het en die Keiser nooit ver- 
gcef ís mc. Die Keiser het in dié dae teenoor Dr. Lcyds blyk 
gcgce van 'n baie vyandige stemming teen Engeland en vriend- 
akap vir die Boere. ..Maak daar maar dadelik gebmik van". 
was die raad van 'n lid van een van Duitsland se vorstehuise 
aan Dr. Leyds, „want 'n mens weet by hom nooit vandag hoc 
sy stcmming móre sal wees nic". 

Hicrdie onbestcndigheid hct ongetwyfeld invloed gehad op 
die koers van Duitse buitclandse politiek. Tog sou dit onjuis 
wees om alleen op dié veranderlikheid te wys in antwoord op 
die vraag: waaraan dit te wyte was. dat die Duitse Keiser so 
secr (cens die Suid-Afrikaanse Republiek verander het. 

Die onvricndelike stemming van Duitsland moes in rcge- 
ringskringe reeds spocdig na die lameson-Inval ontstaan het. 
skrywc Dr. Leyds. inmiddels as gesant opgetree. op 270ktober 
1898 aan sy opvolger. Staatsckretaris Reitz. Die Duitse ower- 
hcidspersone was van gevoelc. dat dic Rcpubliek vir Duits- 
land nie op dié wyse tegemoctgckom het. as Duitsland deur 
sy houding teenoor Engeland in die begin van 1896 verdien 
het nie. Spoedig na dic inval van fameson. waarin Duitsland 
homsclf onmiskenbaar aan die kant van die Rcpubliek vcrklaar 
het — enbydiégeleentheid het Frankryk lou gebly en Duitsland 
allecn laat sit — . het die Republiek tekcns van medegevocl met 
Frankryk gegee en homself. ofskoon Duitsland niks gedaan 
het om dit te verdien nie. meer na Frankryk toe en van Duits- 
land af gewend. Wat was die feite. waaroor Duitsland so ge- 
belg was? Dic Suid-Afrikaanse Republick het sy kanonnc nie 
alleen by Krupp bestel nic. maar eweneens by Crcusot in 
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Frankryk. ..Wir sind die Kanonenlieferanten der Welt". word 
die Kciser bcweer te verklaar het. volgens Dr. Leyds. 

Duitsland se strewe was steeds daarop gerig om sy belange 
te beskenn en uit te brei en bowendien nuwe belange te ver- 
werf. desnoods te vcrower. Daarby het hy liewer die weg van 
vredc dan van oorlog gcvolg. 'n Ooreenkoms met Engeland. 
die moondheid wat vóór alle anderc n spaak in díc wiel sou 
kan stcck. het dic aangewese wcg gelyk. Dit was die pleidooi 
met 'n blik in d»e rigting van Portugal. Die gevolg was n oor- 
cenkoms met Engcland oor die vcrdeling van dic Portugesc 
kolonies. wanncer die geldelike voorskotte dcur die twcc grote 
moondhede vcrskaf nie terugbetaal kon word nic. Duitsland hct 
cgtcr van hierdic vcrstandhouding mct Brittanje gecn plcsicr 
belcef nie. dog homself lelik laat bcet nccm. Die Portugesc 
regcring hct. magtcloos en dikwels wiUoos. voor die Britsc 
gcbuig. Dic belang en strewe van Engeland was juis om d»e 
status quo. wat dic Portugcse kolonies bctrcf. tc handhaaf en 
die Duitsers daaruit te hou. Die toelcg is wondcrwcl gcluk. 
Duitsland is deur die ooreenkoms. waarop sy rcgering so prat 
gcgaan hct. lam geslaan. soos rceds in n vorige hoofdstuk 
aangctoon is. Hy het deur die toewysing van Delagoabaai aan 
Engeland afstand gedaan van sy standpunt van 1895 omtrent 
die status quo en die Suid-Afrikaanse Republiek opgeoffcr en 
prysgcgee aan dic wiïlekeur van Brittanje. 

In Duitsland self het versct gerys tcen die verbond met 
Engeland. maar sterk genoeg om vir Transvaal hoop op by- 
stand te gee, was dit nie. Die Dcutschc Kohmal-Gcscltschatt 
wat altyd n vriendelike toon teenoor Transvaal behou het. 
hct 'n besluit tecn die verstandhouding van Duitsland met 
Engeïandaangeneem.Ookdie Att-Dcutschc Verband het ver- 
set aangetcken teen hierdic oorecnkoms. Dog selfs in hierdie 
kringe het daar n grote angs vir die Britse vloot aan dic dag 
volgcns Dr. Lcyds rekcning moes gehou word. 
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Die Duitse volk in die algemeen was sterk teen Engeland 
gckant cn het vcel mcdegevoel mct die Bocrc gehad. Dit is 
ook in die pers weerspicël. In Engeland is hierdic Duitsc mede- 
gevoel met Transvaal bcskou as die gevolg van bemoeiings en 
geldelike steun van Boerc-kant. wat maar in baie geringc matc 
die geval was. Dr. Leyds het daarin geslaag om teen dic mid- 
del van 1897 die toon van dic pcrs en dic openbare mcning 
in Engcland sowcl as op die vasteland te verbctcr. Die reg 
van die Republiek is mct geld bcstry en Transvaal moes ook 
middclc bcskikbaar stcl om die pcrsveldtogte van sy vyande 
tcë te werk. maar dit was nie moontlik om sovecl gcJd vir ver- 
dcdiging tc bcstee as dic vyande vir aanval gcdoen hct nie. 
Seifs om 'n cnkele artiekel tot verdedigíng van Transvaal in 
ccn of ander koerant geplaas tc kry. het veel gcld gekos. vcral 
in Frankryk. In één geval by voorbeeld het 'n bekende Frans- 
man uit )ohanncsburg. Heritier. 'n stuk in belang van Trans- 
vaal gcskrywc. Vir opneming daarvan in één blad moes £ 100 
bctaal word. As 'n mcns daarby bereken. dat vir die Trans- 
vaalsc pcrsleiding in Frankryk. Itahê en Portugal tcsame slegs 
£ 1000 die maand bcsktkbaar was. dan is dit duidclik. dat 
daarmee nic tc vecl kon uitgerig word níe. 

„[ChamberlaÍn) heeft niet geschroomd ccnigc dagcn gelc- 
den in het publiek te zeggcn. dat de Rcpubliek vele vriendcn 
in Europa maakt door het uitgeven van enormc sommcn uit 
dc geheimc diensten ". skrywc Dr. Leyds op 7 ïulie 1899 uit 
Parys aan dic Staatsekretaris. ..AIs hij wist hoe weinig geld 
die groote bewcging tcgen hcm gckost hceft. wat zou hij dan 
kwaad zijn! Zijn partiigangers geven zoovccl gcld uit. ..." — 
(Eenige Corresp., bl. 56). 

Dic Duitse volk en pcrs mag van hulle mcdegevoel met dic 
Boerc sovccl blyk gee as hulle wou. selfs mag die Duitsc rege- 
ring dié uitspreck, maar daadwerklike hulp sou dit nie mag 
verleen nie. Die stemming in Duitsland hct ook nic orals vir die 
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Republiek ewe gunstig gcbly nie. Die Duitsers hct gemerk. 
dat dic rcgeríng in Prctoria ook aan die Franse 'n kans wou 
gce; dat die regcring nie hullc heil daarin gcsoek hct dcur 
uitsluitcnd op Duitsland tc stcun nic. dog dat die voornemens 
juis was om ook aan die Fransc en andere voordcel tc gun. 
tcncindc nie slegs vir Duitsland tccnoor Engeland nie. dog 
meerderc lande tot kampioen te hê. Dit het Duitsland se wre- 
wcl gewek. Dic Duitse neiging om licfs allc voordelc vir hulle- 
sclf tc behaal cn aan gccn andcr 'n kans te gun nie, is ook 
duidelik gcopcnbaar in dic ondcrhandclinge oor dic aanlcg van 
'n kabclverbinding tusscn Suid-Afrika en Europa, soos in n 
vorige hoofstuk vcrtel. onafhanklik van Engeland. 

Von Richthofen hct op H Oktobcr 1898 aan Dr. Lcyds 
vcrklaar. dat die sluiting van die oorecnkoms mct Engcland 
bedocl was as olie op die stormagtige watcrs van intcrnasio- 
nale politiek. dat dit ook in Transvaal sc belang was om mci 
Engcland in vriendskap te lcwc cn dat Duitsland homself vol- 
strek nie aan Engelsc kant tccnoor Transvaal geplnas hct nic. 
Von Bulow was uitcrlik baic vriendelik. dcel Dr. Lcyds op 
27 Oktobcr aan Dr. Engclcnburg mcc. Die houding van dic 
Kciser hct ook mecgeval. ..Maar toch, ik behocfdc hct wel níe( 
te zcggcn. Is hij voor ons nict meer dezclfde man. Hi| wil 
Duitschland cen groot voordccl bezorgen en zal daarvoor. 
vrees ik, morcel vecl opofferen". 

Dit was vir Dr. Leyds in dic loop van 1898 so duidclik gc- 
word. dat dic Rcpublick van dié kant af in gcval van n bot- 
sing mct Engcland in die steck sou gelaat word. dat hy. as 
gcsant in die aanvang van 1899 na Pretoria teruggckccr om 
aan dic rcgering van sy bcvindings vcrslag tc docn. crnstige 
waarskuwings laat hoor het om gecn hulp van dié moondhcid 
te vcrwag nie. 

In Parys was die stcmming baic gunstig vir Transvaal gc- 
word dcur die aanvalicndc houding van Engcland tccnoor 
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Frankryk. Maar Frankryk kon nic teen Engetand veg nie. Dir 
kon wel vier miljoen soldatc op die bcen brlng. maar kon geen 
cnkcle daarvan op Engelse bodem oorplaas nie. Wat Rusland 
sou doen. was gebeel onseker. 

Hulp hct vir Dr. Leyds uitgeslotc gelyk wat Frankryk be- 
trcí. Dic vergroting van Frankryk se belang in die goudnywcr- 
heid van die Tranavaal is dcur die rcgering op allc moontiike 
maniere ín die hand gewerk. Die Franse het egter dic bcharti- 
ging van hulle bclange oorgelaat aan die Engelse mynbesturc 
wat daardeur nog groter mag as voorheen verkry het. Elke 
agtcruitgang in die beurskocrse is na die voorbeeld van dic 
Engclse finansiers wat die kocrsc volmaak in hullc mag gehad 
het. en deur 'n decl van dic Fransc pers gehoorsaam gesteun 
is, in Frankryk toegeskrywe aan die tekortkomings van die 
rcgering op Prctoria sonder om. ook al urt onwetendheid, te 
bedenk. dat hicr Engelse kuiperye. sowcl politieke as geldelike. 
in die spel was. 

Toe Dr. Leyds weer in Europa terugkeer, vind hy in Frank- 
ryk sowel as in Duitsland. waar ook spekulasie in goudaandele 
aan die gang was. 'n stemming wat die Republiek glad nie 
gunstig was nie. Die mense was geneig om Engcland gclyk tc 
gee. En onder omstandighcdc was dit duidelik. dat hy Preto- 
ria nogmaals slegs die raad kon gee om nóg van die Franse 
nóg van die Duitse regering hulp te verwag. 

Watter moondhede het nog oorgcbly. na wie die Republiek 
kon opsien?. 

Italië het vir Transvaal as vriend nie meegetel nie: dít hcí 
aan Engelsc slccptou gcvaar. Rusland hct vir homself die kans 
in die verskiet gcsien om voordele te behaal, sodra Engeland 
in 'n botsing sou gcwikkeï wees. 

Die Verenigde State van Amerika het gemeen om 'n skuld 
van dankbaarheid te moet afdoen vir die welwillende houding 
van Engeland tydens die Spaanse oorlog betoon en het bowen- 
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dien niks vir die Boere gevocl nic. Wanneer daar die stemme 
gehoor is - die van die Ierc nie te na gespreek nie - wat ten 
gunste van Transvaai opgegaan het. dan was dit nie om die 
Boere terwille te wees of te help nic. dog om daar 'n binne- 
landse politieke tcenstandcr mee tc kan aanval. 

Ook van daardic kant het Dr. Lcyds nooit hulp verwag of 

voorgcspieël nie. 

Dit allcs is aan die rcgcring in Prctoria meegedeel en van 
dit allcs kon dic regering. ook buite Dr. Lcyds om. nie onkun- 

dig gcwecs het nie. 

n Aantal aanhalings uit die mcdcdeUngs van Dr. Leyds 

sal dit bewys. 

Op 28 April 1898 skrywe hy aan dic heer Reitz. dat d.e 
algemenc stcmming in Frankryk nic gunstig is nie. — (Eenige 
Corrcspcndcníie. bl. 15). Dit bevestig hy nadcr op 12 Mei: 
..De indruk. dicn ik bij dit bezoek in Parijs krijg. is zeer ont- 
moedigcnd. Dc Ministcrvan Buitcniandschc Zakcn IDcIcassé] 
is gcen kwaad man. ons nict ongczind. maar hij heeft dc ogen- 
schap van aan klcinigheden dezelfde aandacht te wijden als 
aan groote zaken: en is omgeven van en voor een groot gc- 
deelte afhankelijk van een pcrsoneel dat ons niet welgezind 
is. Zcer zekcr hebbcn wij in dat Ministerie vrienden, bvb. b M 
hct protocol cn bij hct pcrsbureau. maar de twee hoofdperso- 
nen nl. de Directeur van de Afdceling Poíitiek (Raindre) 
cn de Dirccteur van dc Afdceling Consulaatwczen (Bompard) 
zijn beidcn Engclschgezind en tegen ons. Het is moeilijk om 
daar tegen op te roeicn " - (Eenige Corresp.. bí. 26 

Nie allecn tccnoor die regcring me. maar ook teenoor 
andcrc. hct Dr. Lcyds sy mening omtrcnt die ydele vc^agtmg 
o P hulp uit Europa laat blyk. So skrywe hy op 13 Me. 1899 
aan d.e heer Lippcrt: ..Ik zic dcn toestand mct zorg in. Voor- 
al omdat ik uit gocdc bron weet dat Sir Alfred M.Incr nog 
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erger dan Chamberlain erop gcsteld is om, na de nederlaag 
van Rhodes in Zuid-Afrika. Engeland's prestige daar te 
handhaven. En ik vrees tevens dat zoowel Duitschland als 
Frankrijk een aanval op dc Transvaal zullen beschouwen als 

een operatie die hen niet ínteresseert — (Eenige Cor- 

rcspondcntic, bl. 31). 

In dieselfdc maand is 'n aanvang gemaak met die hou van 
die Eerste Vredeskonferensic. waarvan die denkbecld uitgc- 
gaan hct van Keiser Nicolaas II van Rusland. Dic Neder- 
landse regenng het geen beswaar daarteen gchad om die 
besprekings van maatreëls vir bewaring van die wéreldvrcdc 
in Dcn Haag toe te laat nie en hct op 6 Aphl die uitnodigings 
uitgestuur. Die Suid-Afrikaanse Republiek en die Oranje- 
Vrystaat het geen uitnodigings ontvang nie. Dit het veral in 
Nederland ontstemming gewek en Dr. Abrahnm Kuyper het 
selfs in die Twcde Kamer 'n intcrpcllasie na aanlciding hier- 
van gchou. Hy het daarop gewys. dat die Oranjc-Vrystaat 
geheel vry was en dat die Suid-Afhkaanse Rcpublick. hocwcl 
beheers deur Art, 4 van die Vcrdrag \an Londcn, vry gcsante 
mag stuur en ontvang en met vrcemde moondhede geheel 
buite medewerking van Engeland verdrae mag sluit. waarop 
slegs na voleindiging die gocdkeuring van Engeland nodig 
was. ..Noodtgen wij wcl de overige Staten, maar laten wij dc 
Zuid-Afrikaansche Republiek. die. zooals uit de Conventie 
blijkt. gchecl dezelfde qualiteit bezit, thuis. dan doen wij alsof 
wij deze haar qualiteit n i e t erkendcn en dan staat dat gelijk 
met een internationale doodverklaring. En het is juist door 
zulk een internationaïe doodverklaring *). bij cen gelegenhcid 
als deze. dat men hct recht van alle kleinerc Staten als zoo- 
danig te na komt en verzwakt ". — (Rcdevocring van Dr. A. 
Kuypcr, bl. II). 

M By de Bruync en fapikse (bl. 146» het 'a storende dnikíout ooherstel 
gcbly. Die woorde ,£o hct is juist door rulk cen intcrnationale dood- 
verklaring" is deur die seíter weggclaat en dit is deur die proeflesers oor 
die hoof gcsien. 
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Die Mimster van Buitelandse Sake. W. H. de Beaufort. het 
in sy antwoord aan Dr. Kuyper onder andere te verstaan 
gegee. dat sowel by andere Europese howc as by die Rus- 
siese besprekings plaasgevind het oor dic wenslikheid van 
die Boere-Republieke uit te nooi. Hy het egter die indruk 
gekry. dat n uitnodiging aan die Suid-Aírikaanse Republick 
vir die totstandkoming van die konlerensie gevaarlik kon 
wees of aan die volkcregtelike rang van die Republiek grotc 

skade kon tocbring. 

ln 1916 het Mr. dc Beaufort in dic ..Gids" (III. faL «65 c.v.) 
sy houding in hierdie aangeleentheid nadcr verdedig. Hy was 
daar oortuig van. dat n uitnodiging aan Transvaal vir Enge- 
land aanlciding daartoc sou verskaf het om van die konfc- 
rensie af weg le bly. Die Russiesc cn Duitse Ministers van 
Buiteiandse Sake. Moeravieff en von Bttlow, was dit daarin 
mct hom ccns. Engeland self egter het oor die saak volstrektc 
stilswyc bewaar. Aan die vertcenwoordigers van dic Boere- 
Republicke in Europa is 'n wenk gegee om tc verklaar, dnt 
hulle vir uitnodiging nie in aanmerking wens te kom nie. maar 
daarop wou hullc me ingaan nie. 

Dic uitnodiging is egter nie nagelaat. omdat dic Vcrdrag 
van Londen in die weg gcstaan hct nie. De Beaufort crken, 
dat dit geen rede tot uitsluiting kon oplcwcr nie. Die uitslui- 
ting was slegs gelcë in die veronderstelling. dat Engcland 
anders sou weier om decl tc neem en dat dan die konfcrcnsie 
sou moet misiuk of elders dan in Nederland sou moct gchou 
word. en wel tog ook nog sonder dic Bocre-Republiekc. 

Die toestcmming van die Europesc moondhede in die uit- 
sluiting van die Boerc-Republiekc by die Haagsc Vrcdcs- 
konferensic. het vir die Transvaal duidelik laat sien. dat 
nicmand m Europa dic vriendskap van Engeland wou verlics 
terwiUe van dic Suid-Afrikaanse Republiek se regte en onaf- 
hanklikheid nie. 
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Hoewel Saakgclastigdc C. van Bocschoten ondcr versock 
van geheimhouding oor hicrdie onderwcrp aan Minister de 
Beaufort geskrywe het. wou die Republieke geen amptelike 
stappe vir roelating tot die konferensie doen nie. Huíle hct 
gevrces. dat 'n afwysing van sodanige versoek huile mecr 
kwaad sou doen dan dic agterweë bly van n uitnodiging. 

Teen dic einde van dic maand Mci sct Dr. Leyds wcer 
sy telegramme uit Europa aan dic rcgering voort 

Op die 27ste sein hy aan Pretoria, dat die Franse Minister 
van Buitelandse Sake. Dclcassé. Transvaal aanbeveel om 
tegemoetkoming te betoon. 

Twee dae later sein hy weer. dat die Duitse Minister van 
Buitelandsc Sake. von BQlow. gesé hct: ..Duitschland is nog 
vriend van de Zuid-Afrikaansche Republick. maar kan in cen 
oorlog niet helpen. want Engeland is meester op 2ec. Hij 
hoopt on2c regccnng 2al 2ooveel tocgcven als met de onaf- 
hankelijkheid bestaanbaar." 

Op dieselfde dag nog volg hier n kabelgram op. dat díc 
uitstel insake stemreg 'n slegte indruk maak ook by vriende, 
dat gcheel Europa op die uitslag van die besprekings op 
Bloemfontein wag en dat daaroor uitgebreidc berigte mocs 
gesein word om die koerante te kan voorsny. — (Eenige 
Correspondentic. bl 37 en 38). 

Rceds in 1897 het Dr. Leyds die regering aangeraai om toe 
te gee aan Chamberlain se eise insake die sluiting van verdrae 
met ander moondhcde. die terugtrekking van die Vreemde- 
lingewet en dic gematigde toepassing van die Uitsettings- en 
die Perswette. Hierdic soon raadgewings het hy ook in 1899 
volgehou. Hierbo het geblyk. dat hy gesein het. dat sowcl 
Dclcasse as von Bulow aanmaan tot tegemoetkoming aan 
Engeland se cise. Op II )unic 1899 het hy laat weet. dat dit 
wenslik was om dic bewaarplaas-vraagstuk met allc spoed 
af te doen. m die gees van die Heidelberg-rede van die 
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President.*) Ook dít het 'n tegeraoetkoming aan die Uitlan- 
ders behels. 

Tog het Dr. Leyds steeds gcwaak teen prysgee van die 
volkeregtelike rang van die Republiek. 

Tydens die besprekings van die President en Miiner op 
Bloemfontein het laasgenoemde geëis. dat die vorm van die 
eed van getrouheid aan die Republiek sou verander word. 
omdat dit 'n vernedering vir die U.tUnders was om die ecd 
in die voorgeskrewe vorm af te lë. In dié verandcring. waar- 
toe die President geneig was om oor te gaan. het volgens die 
mening van Dr. Leyds n gevaar vir die Republick geskuil 
met d»e oog op die soesereiniteitsvraagstuk. Daarom het hy 
die regering 'n waarskuwing. in n draadberig en in 'n brief. 
op M Junie laat toekom. ..Ik heb het mijn plicht geacht de 
Rcgeering een kabel te doen zenden. waarin ik op hei gevaar 
wees ons eed-formulier voor het burgerschap te vervangen 
door dat van den Vrijstaat. Wat ik vreesde nl. dat dit 
toegeven van onzen kant xou wordcn beschouwd als een 
erkenning der suzereiniteít — gebeurt reeds. en hct gcbcurt 

reeds bij vrienden Over het algemecn". gaan Dr. Leyds 

,n sy brief van M Junie aan die heer Reitz voort. ..blijft de 
pers ons goedgezind. Welk een andere toon hecrscht er dan 
in het begin van dit jaar en daarvóór! Zoowcl in Frankrijk 
als in Duitschland. Over Holland spreek ik niet. want dat 

was altijd vóór ons. 

..Verschillende oorzaken bestaan voor die verandcnng in 

den toon van dc pers. 

„In de eerste plaats is de rechtvaardighcid van onze zaak 



11 t>- vírsiaa van Dc Votkstcm van w«t die President op 1» Monrt 
1899 OP HÏÏN gm b* fc* .^at de Eer«e Raad de ***** 
Ocdrw* had de feewaarpUatsen tn hct openbaar te 
Spreker wll ecbter dex* ptaanwn laten tweeren en aan die mflnen waar- 
S7S gelcgeo *• en d.e oppervlaVtehonders aj* voorkeurirccht geven. 
wont hij mat dat .pckulan.cn de prflxen xuUen opiagcn en dan xullcn 
de mijnen. waaraan xii gelegen :i|n. er vccl schadc van neooen . 
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het publiek in de oogen gesprongen. En dat is geschied door 
de voortreffeliíke manier waarop dc Conferentie te Bloem- 
fontein van omen kant geleid is. Ik hcb altijd en overal dirckt 
en indirekt laten uitkomen hocveel wij gcnegen waren tege- 
moet te komcn. hoe wij dat gcdaan hcbben telkens en telkens 
weer. zooJang ais het gcschieden kon zonder de onafhanke- 
lijkheid der Republiek in de weegschaal te steilen. Vooral nu 
in den laatsten tijd door den President tegenovcr Sir Alfred. 
Het was de groote zaak om aan hct publick duidelijk te maken 
dat het recht aan onzen kant is en dat is tamelijk wel gelukt. . . 

De R"-'PubIiek hceft geen oorlogszuchtige bcdoelingen. 

Zij wacht alleen af. Het valt echter niet te ontkennen. dat cr 
groote spannmg heerscht in Engcland. Aiweer is het een tijd 
that they are drifting into war. Ik heb daarom gemeend 
alles te moetcn vermijdcn wat de spanning kan 
vermcerderen. . . . Ik ontvang over het algemeen geen repor- 
ters. maar ík heb gemecnd icts in dien gcest tc moeten zeggen 
aan een vertegenwoordiger van de .Daily Mail', dic mij 
gistcren Kwam opzocken. ..." - (Eenige Corresp.. bL 47-49). 

In gevalle waar die onafhanklikheid van die Republiek nie 
op dic spci gestaan het nie. het Dr. Leyds cgtcr aangeraai tot 
toegce. Dit liet ook geblyk uit sy houding tcn aansien van 
toetrcding tot dic tussenstaatse rceling op Brusscl aangcgaan 
•nsakc die slawehandel. Op 9 Augustus skrywc hy aan dic 
regering: ..In dit schrijven [van 8 April I899| werd mij 
medegedeeld. dat dc Staatsprocureur [SmutsJ advisecrde de 
minuten op den slavenhandcl betrekking hebbende op te 
bergen en werd mijn opinie gevraagd. Ik heb over de zaak 
nogmaals nagedacht en ik meen te moeten verschillcn met 
den Staatsprocureur. Wij staan in deze zaak nict zoo 
sterk tegenovcr Engeland en er is veel te zeggen voor het 
standpunt dat door de Britsche Regeering in het schrijven 
van den Bntschen Agent van 9 Maart 1897 is ingenomen. 
Het standpunt der Regeering. uiteengezet in het concept- 
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schrijven da< aan mij bij reed. genoemden brief werd «oege- 
Lden. is )uis« ; en he, is dunk. mi) goed om d.e m.cenze. .ng 
ook .eacnovcr de Bri.sche Regcering «e doen als eene recht- 
^aard g.ng van dc handchngen der Regeering. Toch ge.oof 
lk da« mcn .n plaa.s van verdere maatregelen op '^choncn 
be.er zou docn mc, ,c zeggen da«. als de Bri.sche Regeering 
n,een< da« de ar«ikelen van de ac.e in quaest.e nog gcen u.«- 
„ood.ging gcnoeg zi)n voor de Republiek om ,oe «e ,«den 
zirdan geen bczwaar hccf. om die «oe.red.ng «e onderwerpcn 
ai„ Harer Majcs.cits Gouverncrnen.. ver«rouwende op de 
verzckenng. gcgeven in den brief van 9 Maar. 1897 J.t de 
,oes«emming van Harcr Majes,ei«s Gouvernemen, dadc.,k 
zou worden gegeven '. - {Ecmge Corrcsp.. bl. 93) 

Dr Leyds was van mcn.ng da« di< in belang van d.e Repu- 
bhSc was om m ,ndcr s.raf en stroef teenoor Enge.and op <e 
ïee «eneinde onnodige prikkeiing te voorkom. Vandaar da 
7.899 baie mensc gese hc« da«. as daar éen man M - 
die oorlog sou kan vcrmy het. dit Dr. Leyds was. Op 30 lun, 
versock hy dic ler Daviu om n persgesprek wa« d.é me« hom 
JS he. n, «e p.aas nie. ..The in.erview is good: on y under 
L presem c.rcums.ances I canno. lend my name ****** 
jt is'my du.y .o avoid every.hing <ha< may aggr ava e <he 
ex.s.ing <en S ,on and if war canno. be avo.ded .« mus. „ot 
w.«h some )us«ice be said «hat from our s>dc some.h.ng had 
£ n sTd or done «ha« soundcd .ike a provoca.ion. .« wou.d 
t going «oo far «o call «he in.erview a provoca«,on bu« s.,11 
U w 9 ou.d g,vc Mr. Chamber.ain and his fo.lower. aga.n an 
oppor,uni.y .o speak and make m»««ers worse . - (*n,oe 

C o73 "Augus.us .899 wa. sy mening: ingeva. van oor.og 
zullen Duitschland en Frankrijk ons vriendelijk 
xulk, «oonen maar gccn werkelijke hulp ^^-JfJS 
Corresp.. bl. 79). Die vo.gende dag sein hy: ..Verwa « «.. 
van de groo.e mogendheden van Europa . - (bl- 81 ). In 
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brief van 8 Augustus 1899 aan die regering in Pretoria lui dit 
weer duidelik genoeg: ..De Heer de Beaufort . . . verklaarde 
uitdrukkclijk zeker te weten. dat wij nóch van Duitschland. 
nóch van Frankrijk, nóch van Rusland iets te verwachten 
hadden". Hieraan het Dr. Leyds nog bygevocg: ..Dit bcricht 
kwam geheel overeen met wat ik van zeer wel onderrichte 
zijde hier in Brussel vernam. Wel is waar is dic bcwuste 
persoon zecr anti-Duitsch. maar toch mag niet gehecl onjuist 
zijn wat gczegd werd. dat de Kcizer Prcsident Kruger aan 
Engeland verkocht had. waar bijgevoegd wcrd. dat Delcassé. 
de Fransche Minister van Buitenlandsche Zaken. zeer sterkc 
Engelsche ncigingen begon le krijgen. d.w.z.. cr naar begon 
te streven, dat Frankrijk met Engeland tot eene vcrstand- 
houding zou komcn". — [Eenigc Corrcsp.. bl. 85). 

Op 31 Augustus 1899 het Dr. Lcyds weer 'n brief van dic 
Nederlandse Minister van Buitelandsc Sake. de Beaufort, na 
Pretoria toe opgestuur. waarin 4ic Ministcr së: 

,.De algcmecne indruk dien ík uit alle diplomatieke mcde- 
deelingen ontvang is dcze. dat de Zuid-Afrikaansche Rcpu- 
bliek op gcen stcun in Europa hecft te rekenen en dat dc 
groote mogendhcden zich nimmer tot eenige andere tusschen- 
komst zullcn lcenen dan wellicht tot cenigc vage en onvrucht- 
bare sympathic-betuiging. díc men in Engeland zal laten 
passecren in de wetenschap dat zij toch tot gcen daden leiden 
zal". — {Eenigc Corresp.. bl. 132 — 133). 

Op 22 Seotember 1899 vra die regering aan Dr. Lcyds of 
daar enige kans was. dat die grote moondhcde van *n oorlog 
tussen Engeland en Transvaal party sou trek. b.v. Frankryk 
insake Fachoda. 

Op 25 September antwoord hy: Duitsland sal niks doen 
nie. Frankryk sal graag vir Engeland moeilikhedc aandocn. 
raaar op die Franse val nie te vertrou nie. HuIIe is wissel- 
vallig. Wel 's daar volgens algemene gcdagte kans dat Rus- 
land sal optrce in Asië. ~ (Eenige Corresp.. bl. 171 ). 
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Op 9 Oktobcr 1899 scin Dr. Leyds, dat hy nic glo in die 
tussenkoms van die Vercnigde State van Amerika nie en decl 
hy 'n Reuter-berig uit Washington mee. da; die Amerikaanse 
regering altyd die soesereiniteit van EngeUnd erken het en 
daaroor geen moeilikhcde wou maak nie. — {Eenigc 

Corresp., bl. 186). 

Dr. Leyds het tot dic cinde bly waarsku. dat vír Transvaal 
van buite af gcen hulp teen Engcland te wagte was nie. Prof. 
Eric Walker bcgaan dus n fout met op bl. 353 van sy bock 
oor de Villiers te vcrklaar. dat die toon van Dr. Leyds se 
bcrigte verander hct van 1 September 1899 af. 

•n Mens kan dus sondcr aarscling die verklaring as juis 
aanvaar wat Dr. Leyds op 9 Augustus 1917 in 'n brief aan 
die heer W. P. Schreincr. gewesc Eerste Minister van die 
Kaapkolonie afgelê het: ..Hct fcit is. dat ik in 1899. evenmin 
als in 1897 of 1898. nooit mijn Regccring eenige hulp van 
die mogendheden in het vooruitzicht heb gesteld. lk heb juist 
het tegengestelde gedaan: Ik heb — en zulks herhaaldelijk en 
kecr op kcer — de Regcering uitdrukkelijk gewaarschuwd. dat 
zij op geen steun rekenen kon. van welke mogendhcid ook". 
— (Eenige Corresp.. bl. 187). 

Omtrent die geloof wat vele van die Boere tot die laaste 
toe behou het in 'n beeindiging van die oorlog deur tussen- 
koms van die grote moondhcdc. sê Dr. Leyds. dat die moont- 
likheid en waarskynlikhcid selfs van sodanige tusscnkoms inder- 
daad. toe die oorlog ecnmaal aan die woede was. hcrhaaldelik 
deur Presidcnt Kruger en andcr voormannc aan dic burgcrs 
op kommando voorgcspieël is. teneinde dic mismoedigcs tot 
volhou op te wek. Dit ís aan Dr. Lcyds nie altyd onbckend 
gebly nie en tog het hy daarteen gecn bcswaar gcmaak níe. 
Hy erken dat hy geswyg hct cn wel omdat hy dit as sy plig 
geag het, al wis hy dat 'n tussenkoms voorgespiccl ís wat nie 
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deur hom in vooruitsig gestel is nie en al wis hy ook dat die 
blaam tenslotte op sy hoof sou neerkom. 

..Versta mij wcl". skrywe Dr. Leyds op 7 Januarie 1918 
aan die heer Schreiner. ..Het ligt niei in mi)n bedoeling om 
mij bij U voor te doen als ícmand die zijn regeering steeds 
en tot niet anders dan toegeven heeft aangespoord. zondcr 
haar tevens op te wekken tot het handhaven van eigen rech- 
ten. Voor de rechtmatige aanspraken der Republiek ben ik 
altijd. — gij weet het uit eigen ondervinding — met energie 
en loewijding opgetreden": — {Eenigt Corrcsp., bl. 195). 

Op hicrdie fcit is in voorafgaandc hoofstukke af en toe 
reeds die aandag gevestig. In vcrband mct die stuur van die 
ultimatum aan Engeland sal dit ook verdere stawing kry. 



HOOFSTUK XLII. 



ï ULTIMATUM 



Reeds binne n week na die Jamcson-lnval hct die heer 
Chamberlam met oorlog gedreig. as Presidcnt Kriiger nie da- 
delik aan die wense van die Uitlanders voldoen nie. Op 7 
lanuarie 18% sein hy aan Sir Herculcs Robinson dat ,.,n oor- 
lcg me. sy ampgeno.e hy die wenslikheid oorwceg het om 
dadclik n groo. .roepemag. wat rui.cry cn swaargcskut inslu... 
„a Suid-Afrika .e s.uur .eneindc voorbcrcid te wee. v,r allc 
flcbcurlikhcdc". Gelukkig he. die Hoe Kommissaris daarvan 
aígeraai cr, op 8 Januarie gean.woord: ,.Ek dink. da< Prcsldcn. 
Kriigcr homself deurgaans in hierdie saak baie goed gedra het. 
dat openbare opwinding nou getcmper is cn dat ck dic voorge- 
„elde afscnding van n groot troepemag baie sou be.rcur . • 
<C.7933.bl.38 : C.8068.bl.40.-U). 

Gcdurcnde die jare 1896. 1897 cn 1898 he. Engcland voort- 
gcgaan me< homself voor <e berci vir die oorweldiging van d,c 
Bocrc-Rcpubliek onder andere deur die plaa.sing van mccr 
.roepe op S.. Helena en Mauri.ius dan dic vas.c garn.socne 
vTLrdic s,reke vcreis he.. In («* .897 hc< Transvaa 
sy onacrus<heid hicroor laa< blyk en h« dic regcnng vir 
Chamberlain op een en ander gewys. Hy hc. sy vcrbas.ng oor 
dic blvke van ongerus.hcid ui.gesprcck er, gesê, da.Vransvaal 
vir die Iaa<s<c ag<icn maande gcwcldige voorrade van wapcns 
cn oorlog,.uig ingcvoer hc< en voorbcreidings gcmaak hc, ja< 
allcen kon geskied hc. mct die oog op n moon.l,ke botsmg 
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met die ..Paramount Powcr". Daaroor het hy nooit geicla nie. 
sc Chamberlain. en hy was derhalwe verwonder oor dic feit. 
dat Transvaal angs aan die dag tê oor wat díe natuurlikc gc- 
volgc was van eie maatrctfls. Engcland sou in sy plig tc kort 
skiet. as hy gcen stappe docn tot vcrstcrking van dic garni- 
soene van sy Afrïkaanse kolonics en hullc in bcvredigendc 
toestand van verdediging plaas nie. 

Dit was volkome juis wat Chamberlain hier vertel aan- 
gaandc bcwapcning van Transvaal met die oog op 'n moont- 
like botsing. Want Engeland het terstond na dic Jamcson- 
Inval daarop bcgin aanstuur. soos gcblyk hct uit die troepe- 
scndinge in dic rïgting van Suid-Afrika. Die Republick wat in 
dic aanvang van 1896 so goed as onvoorbereid was. het hom- 
self vir verdcdiging gewapen. Dit bewys die Eortebou om 
Pretorïa. 'n Aanval. soos Chamberlain beweer, het Transvaal 
nic in die skild gevoer nie. 

Dic Britsc aanval deur Jameson uitgevoer en deur Rhodes 
en Chambcrlain uítgedink en onderstcun. hct dic Suid-Afri- 
kaanse Republiek onvoorbcreid gevind. Jameson sclf het daar 
later die spot mcc gedrywe. In 'n vexkiesingsrede op Kimbcr- 
ley het hy volgens dic Diamond Fields Advertiser van 23 Junie 
1901 gesé: „U moct onthou, dat in daardie tyd die Transvaal 
nie dic gewapende Transvaal van vandag was nic. Afgesien 
van die gewcre wat in hande was van die afsonderlike bur- 
gers. was die hele wapenrustlng van Transvaal geberg in die 
sogenaamde fort van Pretoria. bewaak deur drïe manne. dink 
ek. van die Staatsartillerïe. en met as enigste beskutting 'n 
vervalle omheining van sinkplate". 

..Sodanig was die voorbereidings wat gemnak is met die 
doel om die Engelse in die see te drywe in die dae vóór dic 
Jameson-Inval ". meld vlugskrïf No. 53 van 1901 van dic South 
African Concitiation Committce. ..Ons het al lankal dic ge- 
tuienis gehad van Kapt. Younghusband. die besonderc korres- 
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pondent van die Times in Transvaal. van Theal die geskied- 
skrywer van Suid-Afrika. en van dic heer Bryce. dat Transvaal 
vóór die Inval nie gewapen was nie. maar hulle getuienis is in 

die wind geslaan". 

Die gerugte wat versprei is omtrent die bestaan van n 
algemeen Dietse sameswering vir die ontrukking van Suid- 
Afrika aan Britse hcerskappy was niks anders nie dan 'n ba- 
suingeskal om alle Engelse te oortuig van die noodsaaklikheid 
om met die Boere-Repubiiek af te reken. voordat dié se planne 
tot uitvoering kon gebring word. In die veldtog van belaste- 
ring en waarheidsverdraaiing. gevoer deur diegene wat oorlog 
teen alle koste begeer het ('n veldtog, waarvan die Engelse 
net so dikwels as die Boere slagof fers was ) . sê die heer Carl 
Jeppe. het geen beskuldiging sulke vêrreikende en noodlottige 
gevolge gehad as hierdic ongegronde aanklag nie. — (Jeppe. 
bl. 226). 

As Brittanje se goeie naam en gesag in Suid-Afrika in ge- 
vaar was. dan het hy dit te wyte gchad aan sy cie politiek van 
regskending en geweld. Sy bcste vcrdcdigingsmiddel was tc 
vinde in "n wysiging van dié politiek in plaas van in die ge- 
welddadige aantasting van die swakkere state wat hom hoegc- 
naarad geen aanleiding daartoe gegee het nic behahve in so- 
ver as hulle afsonderlike bestaan ondcr 'n andcr dan die Britse 
vlag 'n aanleiding tot oorweldigíng mag genoem word. 

Teen half Augustus 1899 is in Lourenco Marqucs deur die 
Portugese op las van Engeland. soos erken is. krygsvoorraad 
vir die Republiek. aangevoer met die Duitsc skepe ..Reichstag" 
en ..Konig". aangehou. Dit was 'n duidelike verbreking van 
Art. 6 van die verdrag tusscn Portugal cn dic Suid-Afrikaanse 
Republiek. wat bepaal het. dat die Koning van Portugal hom- 
self verplig om die ..in- en doorvoer van wapcnen en (oorlogs) 
ammunitie. bestcmd voor de Zuid-Afrikaansche Republiek vrij 
te houden. indien opgeëischt door het Gouvernement van die 
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Republiek. door middel van garanties noodig om de bestem- 
ming te verzekcren". 

In TransvaaJ het díe vermoede ontstaan. dat dit Engeland 
se bedoeling hiermee was om n botsing tusscn Transvaal en 
Portugal uit te lok en dan tussenbeie te kan kom. 

Gelukkig het die Nederlandse regering die Duitse daartoe 
help opwek om in Lissabon n kragtige verset te laat hoor teen 
die onregmatige optrce van Portugal ten opsigte van Duitse 
fabneksware. Dit het tenslotte 'n gunstige verloop gchad. — 
(EenigeCorrcsp., bl. 109— 112. 116—123. 126—130. 157. 158 
en 175). 

Intussen het die Engelse regering voortgegaan met troepe 
op die Transvaalsc grcns saam te trek cn vrywilligcrs aan te 
wcrf. Op vrae wat die bctekenis daarvan mag wees. het die 
Rcpubliek gecn gcrusstellende antwoorde gckry nie. 

Op 27 Scptember 1899 sein Dr. Leyds. dat dic gevoele op 
dre vasteland oor die algemeen was. dat Engeland beslis die 
ooriog wi\ en sJegs uitstej soek. ..Men raadt dus de Rcpubliek 
aan om Engeland ccn ultimatum te stcJlen aangaande troepen 
op de gremen in ecn tijd van vredc en ondcrhandclingen. het- 
geen een casvs betti vormt. en om te zeggen dat elke verster- 
king van troepenraacht in Zuid-Afrika en elkc trocpcnbewe- 
ging rondom dc Rcpubliek ral worden beschouwd als oorlogs- 
verklaring. Dan dadclijk aanvallen. voórdat Enqeland klaar 
is . — (Eenige Corrcsp., bl 174). 

Hierop antwoord die regering op 29 Septembcr. dat vóór 
ontvangs van hiexdie kabcl reeds 'n mededcling in gelykJui- 
dende bcwoordings opgestel was. Dit sou in hande van die 
Bntsc Agent geplaas word. sodra die burgers op dic grens in 
hulle stellings sou wees. 

Die regering het egter nog veertien dae lank gcwag om te 
sien of ooreenstcmming níe bereik kon word nic. Die redc vir 
die stuur van hierdic bcrig deur Dr. Leyds was geleë in die 
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fei,. dat Engeland op 22 September (dieselfde dag da, Cham- 
berlain aan Transvaal kennis gegee het. dat hy self voorstelle 
vir n bcslissende oplossing sou optrek). besluit het om n leer- 
afdeling vir Suid-Afrika op die been te bring. Dit is yrocg m 
Ok.obcr gevolg deur die aanvaarding van troepe-aanb.ed.ngs 
deur die kolonies. Tenslotte i, op 7 Oktober twee Koninkhke 
Proklamasie, uitgevaardig ecn vir byeenroeping van die r-ar- 
lement en die ander to. oproeping van die leërreserwe eers.e 
klas. Die volgende stap was dic mobilisasie van die Su.d-Aln- 
kaanse vcldmag vir krygsdiens teen Transvaal 

Onder hicrdie omsíandighcde was daar v.r d.e Transvaa 
slegs één wcg oop. tensy dic Bocre bercid was om hullesclf 
onvoorwaardelik aan Brittanje oor te lewer en alle yoorncmens 
van gewapende verset teen n aanval agterweé te laat. Om te 
wag. totdat die Britse regering hullc nuwc eise opgcstel he. 
en irrtusscn huUe leërmagte op die grense van d» Repubuek 
in slagorde geskaar het. sou dwaasheid en selbnoord ge- 

* < Die he pres 1 dent is daartoe gedwing om die ultimatum aan 
Engeland .e stuur. Die ui.leg van hierd.e stap as n bcwys 
van tergery wat Transvaal teenoor die Engelse sou gepleeg 
het. bestcmpel die heer Carl Jeppe tereg as enkel huigelary. - 

'^an^ansvaal is baic medegevoel in die wéreld te beur. ge- 
val. maar tenslotte he, di, op aarde sleg, één ******* 
«„ „cun cn .oevcrlaa, gchad: d.e Oranic-Vrys.aa,. Ondanks 
a | díe lawaai oor die handhawing van die , , a , u , q uo ,n 
Suid-Afrika en die beskcrming van ckonomiese belangc daar 
ondank, dle veroordeling van die Engelse pol.t.ek «HH 
dic hoop op 'n kans om van Engeland se verleen.heid gcbn..k 
Í maak. ^ndanks die gevoe. vir demokraties-rcpubl.kcinsc 
insteUing, en die bestaansreg van kle.ne nasies. hc, Du.,s- 
land. Frankryk. Rusland en die Verenigde S,a,e van Amer.ka 
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rustig bly toesicn hoe dic magtige Engcland die rcg vertrap 
en 'n swak volk durf vernictig. 

Dic Prcsident en dic burgers van die Oranje-Vrystaat hct 
dadclik besef wat werklik op die spel was. Engcland het dic 
bestaansrsg van die Afrikanervolk bedreig. Daarom is op 
27 Scptcmoer 1899 dcur dic Volksraad van hicrdie Republiek 
die besluit gencem: „dat in die mcning van die Raad daar 
geen rede vir oorlog bestaan nie en. indien oorlog begin of 
veroorsaak word deur Engcland tcen die Suid-Afrikaanse 
Republiek. dit sedelik 'n oorlog sou wees teen geheel die 
blankc bevoiking van Suid-Afrika en dat die Oranje-Vrystaat 
eerlik en trou sy verpligtings teenoor die Suid-Afrikaanse 
RepubJiek, kragtens die Politicke Vcrbond tussen die twee 
Rcpublieke. sou nakom. wat ook al mag gebcur". 

Scdert Maart 1889 hct daar 'n vcrdrag tusscn dic Trans- 
vaal en Jie Vrystaat bestaan. Dit is in Maart 1897 opnuut 
bevestig. Op 17 Maart van hierdie jaar is op Blocmfontcin 
'n Aanhangsel gevocg by die Potchefstroomse Vcrdrag van 
Vricndskap en Handel. Op dieselfde dag is ook 'n Polítieke 
Verbond tussen dic twee Republieke gesluit. Albci oorcen- 
komste is op 12 Julie deur dic Transvaalse Eerste Volksraad 
goedgekeur en die uitwisseling van die ratifikasies het op 
26 Novetnber 1897 op Bloemfontein geskicd. 

In Art. 2 van die Politieke Verbond het die twec Repu- 
blieke huileself onderling daartoe verbind om mckaar met 
alle beskikbare kragte en middele tc ondersteun. wanneer die 
onafhanklikheid van een van die twee state bedreig of aan- 
getas mag word, ..tenzij de Staat die de onderstcuning zou 
moeten verleenen. dc onrcchtvaardigheid van de zaak van 
den andercn Staat aantoont". 

Hierdic oorecnkoms is aangcgaan. omdat dic twce voike 
oortuig was van die veie bandc van bloed en vriendskap wat 
hulle verbind. Dit was hullc begeerte om die bclangc van die 
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twee lande gemcenskaplik tc maak en mct dic oog daarop n 
fcderalc unic tol stand te bring. Maar in die oortuiging. dat 
'r. fcderalc unie slcgs na cnige jarcn in werkíng kon tree. 
fe in afwagting daarvan intussen dic Politieke Verbond 
gcsluit. 

Aan die Politiekc Vcrbond ') is nog n protokol met nadcre 
bcpalings toegcvocg sowel as dic reëling van "n Raad van 
Afgevaardigdes vir bchartigíng van gemecnskaplikc belange. 
— (Alles tc vindc in Bylae L.I.). 

Dic Politiekc Verbond allcen as sodanig het nie dic Vry- 
staat bewceg lot deelncming in die stryd van Transvaal tecn 
Engeland nie. Dit was vir die Vrystatcrs ewegocd 'n vraag 
van nasionale selfbchoud. Hulle het duidclik besef. dat ook 
hulle voortbcstaan as vry volk op *n cnd was. sodra Trans- 
vaal sy onafhanklikheid sou verloor het. Met hart en siei het 
hullc hulleself in die gcsamentlike stryd om dic bestaan ge- 
werp. Dic oorlog het gccn vashoudender vcgters. met gees en 
geweer. voortgcbring nie dan President Marthinus Theunis 
Steyn en Generaal Christian Rudolph de Wet. Siekte nóg 
nedcrlaag was in staat om hulle moed en ywer te doof. Hulle 
het tesame mct vcle stocre Transvalcrs en ewe nasionaal- 
bewuste Kaapse Afrikaners die wye wéreld laat verstom staan 
vir die klarc bewys van wat 'n klein klompie mcnse van Dietsc 
stam bcrcid was om te ontbeer. op te offer en te waag vir dic 
beskerming van hulle reg en die vcrsekering van huUe voort- 

bestaan as volk. 

Hulle het in gtcn bedricghke verwagtings verketr omtrcnt 



») Dte aangaan van hicrdle verblntenls tusseo dlc tvtt Republleke het 
indcrtyd n nantal bclanflwekkendc "V)™ dl * bg \&* ™™* 
cnkclc bckcndc rcflRflclccrdcK. soos Prof lohn WcMlakc. Prof. T. E. Hol- 
laod en Proí Alphonsc Rlvier. Qcraadpleeg ls. We»Iake en Holland wns 
van roenlna. dat dlc Verbond. hoewel nle met dlc letter nle. dan tog met 
die gees van die Verdrag vao Londcn In stryd kon wees. Die uitstekende 
verhandeling van Prof. Rivier ts te vtnde in Bylae l U 
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die uitslag van die oorlog nie. Maar hulle hct dit bcter en 
eervoller geag om Iewe en eiendom te waag in 'n sware 
worstclstryd dan om die onafhanklikheid van hullc land op 
lafhartige en veragtclike wyse prys te gee. Dr. Leyds het dit 
in 'n bricf aldus uitgcdruk: ..De noodzakelijkheid of oppor- 
tuniteit tot aanvallen kan zeer gocd samengaan mct dc ovcr- 
tuiging dcn strijd te zullen verliezen. cn het om dezc ovcr- 
tuiging tot elken prijs opgevcn van ccn metterdaad opkomen 
voor eigen rccht is een handehng zoo onmanlijk en zoo on- 
waardig, dat zij dunkt mij eerdcr sympathie zai wegnemen 
dan laten blijven bestaan". — (Eenige Corrcsp.. bl. 179). 

Presidcnt Stcyn en die here Abraham Fischer en Jan Hof- 
meyr bet nog hard probecr om Chambcrlain en Krúgcr te 
vcrsoen cn oorlog te voorkom. Vir dic bewaring van vrede 
het Chamberlain en Milner egtcr geen oor gehad nie. 

Toe die Brítse rcgering hulleself nic kon verenig met dte 
stemrcgwetgcwing van dic Transvaal nic. het Chamberlain 
die vriendskaplike briefwisscling afgebreek en mecgedecl. dat 
hy sou oorgaan tot die maak van eie voorstelie vir 'n be- 
slissendc recling. Die Republiclc het daarin n nuwc verbrcking 
van die Verdraq van Londen gesicn. want aan Engcland is 
geen reg toegekcn tot censydige reëling van sakc wat uit- 
sluitend by die inwendige bcstuur van die Republiek tuishoort 
nic. Dic voorstel vir 'n beslissende reëling hct agterweë gebly. 
maar Engeland het intussen voortgegaan met troepeverster- 
king op dic Transvaalsc grense. Die Suid-Afrikaanse 
Republiek het dit tereg beskou as n bcdrciging van sy 
onafhanklikheid. daar dit van geen omstandighede bewus 
was wat saractrckking van troepc op sy grensc gereg- 
verdig het nie. Die rcgcring vra dcrhalwc inligtings cn mocs 
tot hulle verbasing vernecm. dat beslisscndc maatreíls deur 
dic Britsc rcgering getref word met dic oog op gebeurlikhede. 
Transvaal het daarop verdedigingsmaatreëls getref en burgers 
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orense toe gestuur om die gebeurlikhede die hoof te kan b.ed. 

Die onregmatige inmenging van Br.ttanje in die bume- 
landse aangeleenthede van die Republiek. gevoeg by d.e same- 
.rekking van troepe. het d.e Transvaalse regering daartoe 
aanleiding gegee om op 9 Ok.ober 1899 in belang van d.e 
Republiek en geheel Suid-Afrika aan Engeland d.e versoek 

,e a ri ) 9 ' dat alle punte van onderlinge geskil langs die vriend- 
skaplike weg van skeidsgereg. of op sodanige vreedsame wys« 
a, die regering met Brittanje kon ooreenkom. sou gereel word. 
b) dat die troepe op die grense van die Republ.ek sou 

,e O M ITallTvlrsterkings van troepe in Suid-Afrika sedert 
1 ]unie 1899 aangekom. sou verwyder word na d.e seekus 
onder versekenng daarby dat hulle b.nne redelike tyd. met 
die Transvaalse regering ooreen te kom. uit Suid-Af r.ka sou 
verwyder word. op wederkerige versekering en waarborg van 
die Transvaalse regering, dat geen aanval op of vyandelut- 
heid teen enige deel van die besittings van Engeland deur 
die Republiek sou gemaak word nie gedurende verdere onder- 
handelings binne n tyd nader deur die regerings ooreen te 
kom. By voldoening hieraan sou Transvaal die gewapende 
burgers van sy grense terugtrek. 

d) dat die Britse troepe wat op die see was. n.e sou ge- 
land word in enige hawe in Suid-Afrika nie. 

Die regenng het gemeen om op n spoedige en bevest.gen- 
de antwoord op hierdie vier vrat te moet aandring en het 
daarom die Britse owerheid versoek om die an.woord te mag 
ontvang v66r 5 uur namiddag op Woensdag. 11 Ok.ober 
1899 Wanneer voór daardie tydstip geen bevred.gende ant- 
woord ontvang is nie. sou die regering van die Republiek to. 
hulle leedwese daartoe gedwonge wees om die handelwyse 
van die Britse regering te beskou as n oorlogsverklar.ng eti 
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hulieself nie verantwoordelik kan hou vir die gevoJge nie. 

Indien binne die gemclde tyd enige beweging van troepe 
nader in die rigting van die Republiek se grense plaasvind 
sou dic regering hulleselí genoodsaak sien om ook dit as n 
oorlogsverklaring te beskou. 

Dit was ongetwyfeld n ultimatum met n voorwaardelike 
verklaring van oorlog. maar een wat die weg vir onderhan- 
deling en ooreenstemming op ondubbelsinnige wyse oopge- 
l^at het. Mct die oog op die Engelse politiek teenoor Trans- 
vaal sedert 18% sal niemand dan die mees bevooroordeelde 
vandag nog daaraan twyfel of hierdie ultimatum geregverdig 
was of nie. Dit was maar al te duidclik. dat dic Engelse oorlog 
begeer het en dat Transvaal dit alleen kon vermy deur 
homsclf volkome cn onvoorwaardelik te onderwerp. Engcland 
het mct dic aanval getalm. omdat hy nog nie geheel gcrecd 
«M nic. 

As die Boerc tog op n aanval kon reken. waarom sou hulle 
n,c daarop vooruitloop nie? Die samctrckking van Britsc 
troepe op en om die grense van die Republick was n duide- 
I>kc oorlogsmaatrcél en Transvaal was volkeregtelik volkome 
geregvcrdig om te verklaar. dat dit die voortsetting daarvan 
sou beskou as n oorlogsverklaring van Engelse kant. 

Chambcrlain het op die stellige vrae van President Kruger 
op 11 Oktober eenvoudig geantwoord. dat dic Britse regering 
met lecdwese dic eise van Transvaal ontvang het en dat dié 
van sodanige aard was. dat Haar Majestciu rcgering bcspre- 
king daarvan onmoontlik ag. Die Britsc Agent. Conyngham 
Grcene. het dadelik na oorhandiging van híerdie antwoord 
om sy paspoort gcvra. Die volgendc dag het hy vertrek. — 
(Rose. bl. 278). 

Dic oorlog was aan dic gang. 

Dit was na die wens van Chamberlain. Hy wou oorlog 
gchad het. Op hierdic doel was sy gehcle politiek van plagery 
en verncdcring van Transvaal gerig. 
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Hy het die oorlog onvennydelik gemaak. Hy kon die 
ellende voorkom het deur die Transvaalse voorstel insake die 
onderwerping van geskille aan n skeidsgereg aan te neem. 
deur die voorstel vir verlening van stcmreg en verteen- 
woordiging aan die Uitlanders na vyí jaar te aanvaar in 
plaas van dit botweg van die hand te wys. en tenslotte deur 
sy eie voorstel insake n kommissie van ondersoek omtrent 
die werking van die stemregwet te handhaaf en nie dit in te 
trek nie nadat Transvaal homself bereid verklaar het om dit 
aan te neem. Dit is duidelik dat hy n skikking van die ge- 
skille nie verlang het nie. In sy pohtiek het hy tot sy d.ens 
n magtige en gewetenlose pers gehad. 

Die pers het hom gehelp om die Engelse pubhek teen die 
Bocre op te hits. Dit het geskied in verband met die verslag 
van die Industriële Kommissie. die onaanneemlike voorstel 
van dic Kamers van Koophandel en Mynwese vir die instel- 
hng van n Adviserende Raad van Uitlanders. die verset teen 
die Drankwet. dic verset tcen goudbelast.ngs. die verset teen 
die maatreëls van die Volksraad om n einde te maak aan d.e 
toetsingsrcg van die Ho(. die veroordcling van die Pers-. 
Uitsettings- en Vreemdelingewette. 

Hulle het te keer gegaan teen die bestuursreeling van 
lohanncsburg. teen die vrysinnige onderwyspolitiek van 
Dr. Mansvelt. teen die riolenngs-. waterlcidings-. dinamiet- 
spoorweg- en ander konsessies. Hulle het onnodige kabaal 
gemaak na aanleiding van die regmatige kommandering van 
Britse onderdane vir krygsdiens teen die Kaffers. in verband 
mct die beweerde slegte behandeling van Kaapsc klcurhnqc 
en Asiate, oor die doodskict van Edgar dcur policsman Joncs 
in selfverdediging en laasgcnoemdc se vryspraak deur die 
Hof en oor die moord deur onbekendc mUdadigcrs op mevr. 

AP r^wefIc C feite na ondersoek die Republiek in die gclyk 
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gestel het. moes hierdie voorvalle almal dien as sogenaamde 

bewys van beweerde gebrekkigheid van die regspleging cn 

die beweerde onbekwaamheid van die landsbestuur om die 

Britse onderdane te beskerm. Op die cerste partydige en as 

kwaad bedoclde inligtings deur die South African Uague 

verstrck. hct Chamberlain maar steeds 'n ondcrsoek en ver- 

slag van dic Transvaalse regering verlang en het hy lywige 

blouboeke gevul met al hierdic beskuldigings sonder om dic 

bevestiging oí weerlegging daarvan af te wag. Bloubock 

C. 9345 tcl 243 folio-bladsye met niks anders nic dan ..Com- 

plaints of Brttish Subjccts in the South African Republic. " 

Die blouboeke dien dan ook weer as stof vir die pers, 

hoewcl die handigc skrywers vanself al genoeg versin het 

om dic publiek in Brittanje en elders tecn die Bocre op te 
hits. ') 

..Dic Boere het ons indcrdaad n ultimatum gcstuur ", vertel 

M Von dle pell van die bedrywlgheid vao die Brttse pers word eoigc 
staaJtuci gelewer m Thc Purpasc of the Conquex. An Appemí to thc 
/var.on wnt onderteken is deur Stephan Qadstooe. Frcderic Harriaou. 
John Hunter D. D.. T. Fisher Unwin en ander vooraanstaande Engelsc 
Up B.adsye 5. 6 en 7 van hlerdle vlugskrií is die volgende te lees — 

..But the instigaiors of hatred were at work . . . Sccretly they obtained 
control of thc malo body oí the press in South Africa. engaged wntrrs 
at huge salartcs for a few months and day after day directed a stream 

0 mahynant calumny against the Boen . . . They set up reguiar factones 

^lTuZTZ, ^\7 try f ° r hom * «"»«"P««» «d for «port. 

1 hey ÍUlcd South Afnca with fheir insults. rbcir false witness agauui our 

oe lfl hbour. lashing aotipathy of the Briusfa to toteose hostility. coofirmiog 
the suspicions of the Republics, and harping on the lowest uistincts of 
ayarice and reveoge By that knowledge of all thc lechnicalities of 
the woek boasted of by the South Afncan League as exerciced by their 

; , ^ ,n < fletUD ° ÍSr 1 ^" ,0 lhe FranchU * P* titiOQ ' «»«y Saioíd the 
wpport of many differeot sccUons of the public. Humane people werr 

r T W ?H ra , Uch * orw *** «heTraosvaal 
mm bv thc Cape Colooy aod Natal . . . The natlves generally were fairly 
cooteot and well treated on the Bocr farm* ... 

..With the ourbreak of war. thc disseminaUoo of false charges was 
cont,nucd by the Pre» in Afrlca and Englaod. some of the most promioent 
bemg the gross iU-trcatment of women and chlldren in their flight. the 
loctoog to death of a man namcd Lanham. afterwards found uninhired. 
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Rose (bl. 271). m werklikheid is. dat hulle let.erlik tot 
hierdie handelwyse gedwing is deur die gevoel van rade- 
,oosheid en wanhoop. waartoe die ui.dagende diplomat.ek van 
die heet Chambetlain en Sit Alíted Milnet hulle gedry we het. 

Toe die Boere die genoemde antwootd kry op hulle versoek 
om Bri.se troepe van hulle gtense te verwyder. was hulle 
vetplig om Bti.se gebied binne te val. Hulle kon geen ande 
weg inslaan nie. selfs ondet die bewussyn. da. Engeland me. 
veron.waardiging op die wéreld n beroep sou doen as ge.u.e 
van die feit. da. nie Brit.anje nie. maar d.e Boere d.e aanval- 
lers was. Om te wag totda. Bri.tanje die aanval doen sou d,e 
Boete niks gehelp he. nie. In d.é geval sou meet ^"^degevoe 
i„ die wêteld tog nie hulle deel gewotd he. n.e. Wa. sou d.e 
^edegevoel hulle bui.endien gebaa. he.. as daar niemand was 
wat die regvetdigheidsgevoel. die moed of die midde e gehad 
he. om daadwetklik tussenbeie te kom n.e? Engeland hu 
homself aan die medegevoel van andet volke met d.e Boete 
niks gesteut nie. hoe die pets ook al .een hom .e keet gegaan 
het. Hy was daat vetseket van. dat die tegenngs nJa, sou doen 
om hom in die uitvoering van sy planne te dwarsboom n.e. 

Die vetloop en uitslag van die s.ryd en sy gevolge kan h.et 
nie bespreek word nie. maar die beskrywing van die lo.geva e 
van die Suid-Afrikaanse Republiek onder sy laaste S.aa.s- 
president mag seker eindig met wal n mens gerus d.e pol.- 
.ieke testament van Paul Kriiger mag noem. 
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In 1903 het hy van 'n Boerckongres. in Pretoría byeen, 'n 
betuiging van hulde ontvang. Daarop het hy met die volgende 
roercnde cn bemoedigende brief geantwoord: 

.Het is mij een groot voorrecht de ontvangst te kunnen 
erkenncn van uw kabelgram van den 25sten Mci en uw brief 
van den 29sten dierzelfde maand. waardoor mij de groet werd 
overgebracht van het Congres van 23—25 Mei te Pretoria 
gehouden. 

.,Bij alle treurigheid en leed. die mijn lot zijn. stemde mij 
deze groet tot dankbaarheid. 

„En van ganscher hartc dank ik allen. die. tezamen ge- 
komen om te beraadslagen over het heden en de tockomst. 
gedacht hebben aan hun ouden Staatspresident en daardoor 
getoond hebben het vcrledene niet te hebben vergeten. 

..Want wie zich een toekomst scheppen wil, mag het ver- 
ledene niet uit het oog verliezen. 

..Daarom: zoekt in het verlcdene al het goede en schoone. 
dat daarin te ontdekken valt. vormt daarnaar uw idcaal en 
beproeft voor de toekomst dat idcaal te vcrwezcnlijken. 

..Het is waar: veel van wat was opgebouwd is thans ver- 
nietigd. vernield. gevallen. 

..Doch met eenheid van zin en eenhcid van krachten kan 
wcer worden opgericht. wat thans daar neder ligt. 

..Het stemt mij evenecns tot dankbaarheid, tc zien. dat die 
eenhcid. die eendracht bij u regeeren. Vergcet nooit de ern- 
stige waarschuwing die ligt in hct woord: 'verdeel en hecrsch' 
en maak dat dit woord op het Afrikaansche volk nooit van 
toepassing zal kunnen zijn. 

..Dan zullen onze nationalíteit en onze taal blijven en 
bloeien. 

..Wat ikzelf daarvan nog zien of beleven zal. ligt in Gods 
hand. 

..Geboren onder de Engelsche vlag. wcnsch ik níet daar- 
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onder te sterven. Ik heb geleerd te berustcn bij de bittere 
gedachte dc oogen te zullen sluiten in den vreemde. als een 
balling. bíjna geheel alleen. ver van bloedverwanten en vrien- 
den. die ik waarschijnlijk nooit zal weerzien. ver van den 
Afnkaanschcn grond. dien ík wellicht nooit mecr betreden zal. 
ver van het land. waaraan ik mijn leven gewijd hcb. om hct 
ie openen voor de beschaving en waar ik een eigen natie zag 
ontwikkclen. 

„Maar de bittcrhcid zal wordcn verzacht. zoolang ik de 
ovcrtuiging mag blijven kocstcren. dat het eenmaal aange- 
vangen werk wordt voortgezet. Want dan houden mij staande 
de hoop cn de verwachting. dat hct cinde van dat wcrk gocd 

zal wczen. 
..Zoo zij het. 

„Uit de diepte van mijn hart groet ik u en het gansche 
volk. M 
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DIE SANDRIVIER-VERDRAG. 

Minutcs of a meeting hcld ín the place of Mr. P. A. Vcnter. 
Sand Rivcr. on Friday, thc 16th day of January, 1852. between 
Major W. Hogge and C. M. Owen, Esquire. Her Majesty's 
Assistant Commissioners for the settling and adjusting of the 
affairs of the eastern and northeastern boundarics of thc 
Colony of the Cape of Good Hope. on the one part. and the 
following deputation from the emigrant farmcrs rcsiding north 
of thc Vaal River 

A. W. J. Prctorius. Commandant-Gcneral: H. S. Lombard. 
Landdrost: W. F. Joubert. Commandant-General: G. J. Kru- 
ger. Commandant; J. N. Grobbelaar. Raadslid: P. E. Scholtz; 
P. G. Wolmarans. Oudcrling; J. A. van Aswcgen. Veld Cor- 
net; F. J. Botes. Veld Cornet: N. ]. S. Basson. Veld Cornct: 
J. P. Furstenbcrg. Vcld Cornct: J. P. Pretorius; J. H. Grobbe- 
Uar; J. M. Lehman: P. Schuttc; J. C. Kloppcrs. on thc 
other part. 

The Assistant Commissioners guarantee in the fullest man- 
ncr. on the part of thc Britïsh Government, to the emigrant 
farracrs beyond thc Vaal Rivcr. the right to manage their own 
affairs. and to govern themselves. according to their own 
laws'). without any intcrfcrcnce on thc part of the British 
Government, and that no encroachments shall be made by the 
said Government on the territory bcyond to the north of the 
Vaal River. with the furthcr assurance that the warmest wish 
of thc British Governmcnt is to promotc pcace. free trade. and 



) Hiwdle vyl bclangrtke woorde kom m dle Engelse tek* la Blouboek 
No- 1646 vaa 1853 nie voor nic. By 'n oodewk in Londen ingetíel kon 
d.e oorspronldlke Verdrag 6f in die Co/cW Officc úí in die Rccocds 
Officc me gevind word nie. 
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friendly intercourse wiih the emigrant farmers now inhabiting. 
or who hereaíter may inhabit that country. it being understood 
that this system of non-interference ia binding upon both 
partíes. 

Should any misunderstanding hereafter arise as to the true 
meaning of the words ..the Vaal River '. this question. in so 
far as regards the Une from the source of that river over the 
Drakensberg. shall be seuled and adjusted by the Commis- 

sioners chosen by both parties. 

Her Majesty s Assistant Commissioners hereby disclalm all 
alliances whatever and with whomsocvcr of the colourcd 
nations to the north of the Vaal River. 

It is agreed that no slavery is or shall be permitted or prac- 
tised in <he country to the north of the Vaal River by the 

emigrant farmers. 

Mutual facilities and liberty shall be af forded to traders and 
travellers on both sides of tbe Vaal River ; it being undcrstood 
that every waggon containing ammunrtion and fire-arms. 
coming from the south side of the Vaal River. shall produce 
a certificate. signed by a British magistrate or other functio- 
nary duiy authorised to grant such. and which shall state the 
quantities of such articles contained in said waggon. to the 
nearest magistrate north of the Vaal River. who shall act in 
the case as the regulations of the emigrant framers direct. 

It is agreed. that no objection shall be made by any British 
authority against the emigrant Boers purchasing their supplies 
of ammunition in any of the Brrtish colonies and possessions 
of South Africa; it bcing mutually understood that all trade 
in ammunition with the native tribcs is prohibitcd. both by the 
British Government and the emigrant farmers. on both sides 

of the Vaal River. 

It is agreed. that so far as possible all criminals and othcr 
guilty partics who may fly from justice. either way across thc 
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Vaal River. shall be mutually delivered up. if such should be 
required, and that the British courts. as well as those of the 
emigrant íarmers, shall be mutually open to each other for all 

legitimate processes. and that summonses for witnesses sent 
either way across the Vaal River shall be backed by the 
magistrates on each side of the same respectively. to compeï 
the attendance of such witnesses when required. 

It is agreed. that certificates of marriage issued by the 
proper authorities of thc cmigrant farmers shall be held vahd 
and sufficient to entrtlc children of such marriages to receive 
portions accruing to them in any British colony or possession 
in South Africa. 

It is agrced. that any and every person now in possession of 
land. and residing in British territory. shatl have free right and 
power to sell his said property. and remove unmolested across 
the Vaal River, and vice versé; it being distínctly understood 
that this arrangemcnt does not comprehend criminals or deb- 
tors without providing for the payment of theír Just and 
lawful debts. 

This donc and signed at Sand River aforesaid. this I7th day 
of January, 1852. 

(Signed). 

A W. J. Pretorius. 

Commandant General. 

W. I. Hoggc. 

Assistant Commissionex. 

H. S. Lombard. 
Landdrost. 

C Mostyn Owen. 

Assistant Commissioner. 

W. F. Joubert. C G. 

G. J. Kriiger. Commandant. 

J. N. Grobbelaar. R. L. 



700 



ByUc B 



P. E. Scholtx. 

P. G. Wolmarans, Oudcrling. 

J. A. van Aswegen. V. C. 

F. J. J. Botes. 

N. J. S. Basson. V. C. 

J. P. Furstenberg. V. C. 

J. P. Pretorius. 

J. H. Grobbelaar. 

J. M. Lehman. 

P. Schutte. 

J. C. Kloppers. 

In presencc of 

John Burnet. Clerk <o the Civil Commísioner of Winburg. 
J. H. Visagie. Secxetary. 

Approvcd and confirmed, 
Geo. Cathcart. Lieut.-General. High Commissionet. 

King WilUamstown. April 15. 1852. 
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GETROUE AFDRUK 

van bladsy I cn van bladsy 39 van sekere ontwerp-verdrag. 
gcvoeg by 'n brief van die HoogEdcIGcstrenge Hecr EARL 
DERBY. van die I5dc Februarie 1884. aan die here Kriiger. 
Smit en du Toit. die afgevaardigdes van die Suid-Afrikaanse 
Republiek. Genocmde brief kom voor in die Groenboek met 
amptelike beskeide gewissel met die Engelsc regering insake 
die Konvensie van Londen wat op 27 Februarie 1884 gesluit 
is. en wel onder No. 29 op bladsye 76. 77 cn 78. en in die 
Blouboek met ..Corrcspondence respecting the Convcntion 
concludcd with the South African Republic on the 27th 
February 1884 (prescnted to both Houses of Parliament by 
command of Hcr Majesty. March 1884) '. C. 3947. bladsye 43 
en 44. ondcr No. 26). 
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A CONVENTION 
concludcd berween Hcr Majealy the Quecn, Gc, &c, 
and tbc South Afrícan Rcpublic 

NOTE. — The words and paragraphs bracketed 
or printed in itatics are proposed to be inserted 
those unthin a black line are proposed to be 
omitted. 



Her Majcstys Commissioners for thc settlement of 
the Transvaal Territory. duly appointed as such by a 
Commission passed under thc Royal Sign Manual and 
Signet. bearíng date the 5th of Apri) 1881. do hereby 
undertake and guarantee. on behalf of Her Majesty. 
that from and after the 8th day of August 1881. com- 
plcte sclf-govcrnment. subject to the suzerainty of Her 
Majesty. Her Heir and Succcssors. will bc accorded to 
the inhabitants of the Transvaal Territory. upon the 
following tcrms and conditions. and subject to the fol- 
lowing reservations and limitations;— 

Whcreas the Governmem of the Transvaal State. 
through its Delegates, consisïing of Stephanus Johannes 
Paulus Kmger. Presidcnt of the said State: Stephanus 
Johanncs Du Toit. Superintcndcnt of Education; Nicho- 
las Jacobus Smit. a member of the Volksraad. have re- 
presented to the Queen that the Convention signed at 
Pretoria on the 3rd day of August 1881 and ratified by 
the Volksraad of the said State on the 25th October. 
1881. contains certain provisions which are inconvenient. 
and imposcs burdens and obligations from which the 
said State is desirous to be relieved; and that the south- 
western boundaries fixed by the said Convention should 
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be amendcd. with a view to promote the peace and good 
^rder of the said State. and of the countries adjacent 
thereto; and whereas Her Majesty the Queen. 6c.. Gc.. 
has been pleased to take the said rcpresentations into 
consideration: Now. thereforc. Her Majesry has bcen 
pleased to direct. and it is hereby dcclared. that the fol- 
lowing articles of a new Convention. signed on behalf 
of Her Majesty by Her Majesty's High Commissioner 
in South Africa. the Right Honourable Sir Herculcs 
Gcorge Robert Robinson. Knight Grand Cross of the 
Most Distinguished Ordcr of Saint Michael and Saint 
George. Governor of the Colony of the Cape of Good 
Hope. and on behalf of the Transvaal State (which 
shall herein-after be called the South African RepubUc) 
by the abovc-named Delcgates. Stephanus Johannes 
Paulus Kruger. Stephanus lohannes Du Toit. Nicholaa 
lacobus Smit. shaïl. when ratified by the Volksraad of 
the South African Republic. be substituted for the arti- 
cles embodicd in the Convention of 3rd August 1881: 
which latter. pcnding such ratification. shall continue in 
full forcc and effect. 
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39 

Signed at P r c te n a London this 
I Sfi \ . 




EVELYN WO 
Officn Adunu i 
). \\ dt VILLICRS . 



t h c G e v c n 



We. the undersigned. Stephanus |ohanncs Paulus 
Krugcr. Mnrtmu » Wonro l Pftofm » and Pam.f ) afio bu« 
jouben. as p epfOGgniotivoD delegates of the " r T-T":nl 
Bu f flhoM, Souf/i African Republic, do hereby agree 
to all the above condítions. reservations. and limita- 
tions. u w de f whi oh m I Í qov » rnmon i h . ic baaw 

»1 T o ff i tof y , tu b)PC 

s - a i erai n ty of H tf 




Aujum 1 831. and 



take that this Convention shall be ratined by a 
e4«e»e4 Volksraad of the Tm hiv ooI gof Souffc 
A/rican flepuWic wíthin 4*we* sur months from this 
date. 

Signed at P r ctono, London. this 3 * d day of A u gust 

1 OC 1 

1 >J\J I - 

6. *P. *f*í4ïtï^5"Efï. 

M. W. 

_L \r\\ mcnT 
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CONVENTIE 
tusschcn Harc Majesteit dc Koningin van het Vercenigd 
Koninkrijk van Groot-Britannië cn Iertand cn 
de Zuid-Afrikaanscbe Republiek. 

Daar de Regeering van den Transvaal-Staat. door zijnc 
Afgevaardigden Stephanus Johannes Paulus Kruger. Prcsidcnt 
van genocmden Staat. Stcphanus Jacobus Du Toit, Supcrin- 
tendent van Onderwijs. cn Nicolaas Jacobus Smit. lid van dcn 
Volksraad. hecft voorgedragcn, dat dc Conventic. geteekend 
te Prctoria op den 3den Augustus 1881. en dic bckrachtigd is 
door den Volksraad van genoemden Staat op 25 October 1881. 
zekexe bcpalingen bevat, die ondoeltreffcnd zijn en lasten cn 
verplichtingcn oplcgt waarvan genocmdc Staat begccrt 
ontslagcn tc worden: cn dat de zuidwestelijke grenzen. door 
genoemde Conventie vastgesteld. behoorcn te worden gcwij- 
zigd. mct hct docl. om den vredc cn dc goede orde in genocm- 
dcn Staat cn in de daaraan grenzende landen te bevordcren; 
en daar het Hare Majesteit dc Koningin van het Vereenigd 
Koninkrtjk cn lerland behaagd heeft. de genoemde voorstellen 
in overweging te nemcn. hceft het Hare Majesteit thans be- 
haagd te gelastcn. cn bij dezc wordt verklaard. dat de vol- 
gende Artikelen van eenc nicuwe Conventie. onderteekend in 
naam van Harc Majesteit door Harer Majcsteits Hoogen 
Commíssaris in Zuid-Afrika. den Hoogedelen Sir Hercules 
Gcorge Robert Robinson. Riddcr Grootkruis van de verhcvene 
Orde van St.-Michael en St.-Georgc. Gouvemeur van de 
Kolonie de Kaap dc Goedc Hoop. cn in naam van den Trans- 
vaal-Staat (die hicrin nader genoemd worden zal de 
Zuid-Afrikaansche Republiek). door de bovcngenoemde Afge- 
vaardigden Stephanus Johannes Paulus Krugcr. Stephanus 
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Jacobus Du Toit. en Nicolaas Jacobus Smit, zullen. na be- 
krachtiging door den Voiksraad van de Zuid-Afrikaansche 
Republiek. in plaats gcsteld wordcn van dc Artikelcn vervat 
in de Conventic van 3 Augustus 1881; welke laatstgenocmde. 
zoolang zulke bekrachtiging niet zal zijn geschied. in volle 
kracht en werking bhjven zal. 

ARTIKELEN. 
Artikcl L 

Het gebied dcr Zuid-Afrikaanscbe Republiek zal bct land 
omvattcn dat tusschen de volgende grenzen ligt. te weter.: 

Bcginncndc van het punt waar de noordoostelijke grenslijn 
van Griqua-Iand West de Vaal-rivier snijdt. enr. enz. 

Artikel a 

De Regcering van de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek zal zich 
stipt houden aan de grcnzcn. bcpaald in hct Eerste Artikel 
van deze Convcntie en zal alles doen. wat ín haar vermogen 
is. om harcn onderdanen te bcletten. eenige overschrijding te 
plcgen op grond. gelegcn buiten genocmde grcnzcn. De 
Regcering van de Zuid-Afrikaansche Republick zal Commis- 
sarisscn aanstcllen op de oostelijkc en westelijke grcnzen wier 
plicht het zijn zal. streng te waken tegen ongercgcldheden en 
elke overschrijding der grcnzcn. Harcr Majestcits Regeering 
zal, indicn noodig. Commissarissen aanstellen in het Inboor- 
lingen-gebied van de Zuid-Afrikaansche Republiek om orde 
te bewaren en overschrijdingen te beletten. 

Harcr Majcsteits Regeering en de Regeering van dc Zuid- 
Afnkaanschc Rcpubliek zullcn clk ecn pcrsoon aanstellcn. die 
samen dc gewijzigde zuidwcstclijke grenslijn. zooals die om- 
schreven is in Artikel I van deze Conventie. zullcn gaan af- 

45 
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bakencn: en aan den President van den Oranje-Vrijstaat zal 
verzocht worden. een scheidsrechtcr aan te stellcn. naar wien 
genoemde personen alle vraagstukken zullen verwijzen. waar- 
omtrent zij mogen verschillcn ten opzichte van de uitlegging 
van genoemd Artikel. en de bcslissing van zoodanigen scheids- 
rcchter daaromtrcnt »1 finaal zijn. De schikking rceds ge- 
maakt. volgens de bepaltng van Art. 19 van de Conventíe 
van Prctoria van 3 Augustus 1881. tusschcn de eigenaars van 
de plaatscn Groot-fontcin cn Vallei-fontcin van den ecncn 
kant cn de Barolong-Overhedcn aan dcn anderen kant. vol- 
gens wclke een billijk gcdcclte van den watervoorraad VN 
genocmde pïaatsen ongcstoord zal moeten loopen naar dc 
genocmde Barolongs. zal van kracht blijven. 

Artikcl III. 

Indien ecn Britsch ambtcnaar aangcstcld wordt. om te Pre- 
toria of elders in dc Zuid-Afnkaansche Rcpubhck te wonen. 
om functiën uit te oefcncn gelijkvormig aan díe van ern con- 
suUir ambtenaar. zal hij de bcschcrming en de hulp van de 
Rcpublick ontvangcn. 

Artikel IV. 

De Zuid-Afrikaansche Rcpubliek zal gecn verdrag of ver- 
bintenis aangaan met eenigen Staat of Na*. behalve met 
den Oranje-Vrijstaat. noch met ecnigcn InboorUngen-Stam 
ten oostcn of ten wcstcn van dc Rcpubliek. voordaí hct zal 
zijn goedgckcurd door Harc Majcsteit de Koningin. 

Deze goedkeuring zal gcacht worden verlecnd te zijn. als 
Harcr Majestcits Regccring nict binnen zes maandcn na dc 
ontvangst van een afschrift van zoodanig vcrdrag (dat haar 
zal moeten overhandigd wordcn terstond na de voltoonng 
ervan) zal hebben te kenncn gcgevcn. dat de sluiting van zoo- 
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danig verdrag strijdig is raet de belangen van Groot-Brittannië 
oí van een van Harcr Majesteits bezittingen in Zuid-Afrika. 

Artikel V. 

De Zuid-Afrikaansche Republiek zal verantwoordelijk zijn 
voor het onbetaald bedrag van de schulden. waarvoor zij ver- 
antwoordelijk was op de dagtcckening van de Annexatie. te 
weten, dc Kaapsche Handeisbank-Lcening. dc Spoorweg- 
Lecning. en de Weeskamer-Schuld, weike schulden cen eerste 
vordering zuIÍen zijn op de inkomsten van de Republiek. De 
Zuid-Afrikaansche Republiek zal bovendien verschuldigd zijn 
aan Harer Majestevts Regeering ecn bedrag van £ 250.000. 
dat ccne tweede vordering zal zijn op de inkomsten van de 
Rcpubliek. 

Artikei VL 

De bovengemelde schuld van dc Zuid-Afrikaansche Repu- 
bliek aan Harer Majesteits Regcering zal rentcn opbrengen. 
berekcnd tegen dric cn een half perccnt. van dc dagtcekening 
van de bekrachtiging dezer Conventie. en zal gedelgd worden 
door de betaling van renten en dclgingsfonds van zes pond 
stcrling en negen pence per £ 100 en per jaar. waardoor de 
schuld in vijf en twintíg jaren zal zijn gcdelgd. Genoemde 
betaling van zea pond sterling en negen pence pcr £ 100 zal 
halfjaarlifks betaalbaar zijn in Britsche munt. aan hct einde 
van clk halfjaar. van dc dagteekcning der bckrachtiging; met 
dien vcrstande. dat de Zuid-Afrikaansche Republiek vrijheid 
zal hebbcn. aan het einde van elk halfjaar het gehcel of ecn 
deel van de uitstaandc schuld af tc bctalcn Rcnten. berekend 
tegen drie en een half percent uitstaandc op de schuld onder 
de Conventie van Pretoria. zullen bctaald worden als te voren 
tot op dc dagteekening van de bekrachtiging dezer Conventie- 
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Alle perconen. die eigendommen bciatcn in de Transvaa op 
den 8«en dag van Augustus 1881. en hct nog bexitten xuUen 
dc eigendomsrech.en. dic rij seder, 12 April 1877 hebben 
genoten. blijven genictcn. Gccn pcrsonen. die loyaal gcblevcn 
zijn aan Hare Majesteit gedurcnde de vroegere vijandelijk- 
heden zal eenigen overlast lijden ten gevolge van zijn loyau- 
,eit of blootstaan aan eenige criminecle vervolging of een.g 
burgerlijk rechtsgeding. wegens eenig deel. door hem gcnomen 
in verband mct zoodanige vijandelijkheden. en al xulke per- 
sonen zullen vollc vrijheid hebben in het land te wonen. alle 
burgerlijke rechten en bescherming voor hun pcrsoon en 
genietendc. 



Artikel VIII. 

De Zuid-Afrikaansche Republiek vernieuwt de verklaring 
in de Zand-Rivier-Conventie en in de Convent.e van Pretona 
afgelegd. dat geen slavernij. of inboeken gelijkende op slavcr- 
nij dL de Regeering van genoemde Republiek zal worden 
gedoogd. 

Artikel IX. 

Volkomen vrijheid van godsdienst en bescherming tegen 
ovcrlast voor alle gezindten zal blijven bestaan. mits deze n.e 
strijdig zijn met zedelijkheid en goede orde: en memand =a 
belemmerd worden in de uitoefening van zijn eigendomsrecht 
ten gevolge van de godsdienstige gevoelens. die h., toege- 

daan is. 

Art.kel X 

De Britsche ambtenaar. aangesteld om verbUjl te houden 
in de Zuid-Afrikaonschc Republiek. zal alk ondersteun.ng 
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ontvangen van de Regeering van genoemdc Republiek ter 
behoorlijke voorziening. onderhoud en behoud van de graven 
van zoodanige krijgslicden van Hare Majesteit. die in de 
Transvaal gestorven zijn. en indien noodig. voor de onteige- 
ning van land voor dat doel. 

Artikel XI. 

AIIc schenkingen of grondbrieven. te eeniger tijd door de 
Transvaalsche Regeering uitgegeven ten aanzien van grond 
buiten de grenzen van de Zuid-Afrikaansche Rcpubtiek. zoo- 
als die oroschreven zijn in Art. I. zullen nietig en krachteloos 
geacht worden. behalvc voor zoover zulk cen schenkíng of 
grondbrief betrekking heeft op land. dat binnen de grenzen 
van dc Zuid-Afrikaansche Republick valt; en alle personen. 
in hct bezit van zoodanige schenking. aldus nietig en krachte- 
loos geacht. zullen van de Regeering vao de Zuid-Afhkaao- 
sche Republiek zoodanige vergoeding óf in land. óf in geld 
ontvangen, als de Volksraad bepalen zal. In alle gevallen, 
waarin Hoofden der Inboorlingen. of andere Overheden buiten 
genoerodc grenzen. toereikende vergoeding ontvangen hebben 
van de Rcgeering der Zuid-Afrikaaosche Republiek voor land. 
buitengesloten van de Transvaal door het eerste Artikel van 
deze Conventie. of waar blijvende verbetcríngen gemaakt zijn 
op den grond. zal de Hooge Commissaris van de Opper- 
hoofden der Inboorlingen billijkc vcrgocding verkríjgen voor 
hct verlies van grond aldus uitgesloten. of van de daarop 
gemaakte blijvende verbeteringen. 



Artikel XII. 

De onafhankelijkheid van de Zwazis. binnen de grenzen 
van Zwazi-Jand. gelijk die aangeduid zijn in hct eerste Artikel 
van deze Conventie. zal ten volle worden erkend. 
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Artikel XIII. 

Behalve krachtens cen vcrdrag of verbintenis gcsloten gelijk 
bcpaald ís in Artikcl IV van deze Conventie. zullen er geene 
andere of hoogere invoerrcchten gelegd worden op den invocr 
in de Zuid-Afrikaanschc Rcpubiiek van eenigerlei voorwerp 
afkomstig uit eenig deel van Harer Majesteits gebied. dan 
opgelegd zijn of opgclegd zullen worden op dergelijk vooi- 
werp afkomstig uit eenige ander plaats of land; noch zal 
eenig verbod gehandhaafd of opgelegd worden op den invoer 
in de Zuid-Afrikaansche Republiek van eenigerlei voorwerp. 
afkomstig uit eenig deel van Harer Majesteits gebied. dat 
niel evenzeer zich uitstrekken zal tot den invoer van dcrgelijk 
voorwerp. afkomstig uit eenige anderc plaats of iand. En 
cvenzoo zal ieder voorwerp afkomstig van de Zuid-Afrikaan- 
sche Repubhek op dezclfde wijze behandeld worden in Groot- 
Britannií als dergclijk artikel. afkomstig uit eenige andere 
plaats of land. 

Deze bepalingen sluiten dc overweging niet uit van bijzon- 
derc schikkingen betreffcndc invocrrechten en handclsbetrek- 
kingen tusschen dc Zuid-Afrikaansche Republiek en een van 
Harer Majesteits Kolonien of bczittingen. 

Artikcl XIV. 

AUe personen. geene Inboorlingen zijnde. die zich schikkcn 
naar de wetten van de Zuid-Afrikaansche Republiek: (a) 
zullen volkomen vrijhcid hebben met hunne huisgezinnen te 
komen. te reizen of te wonen in elk deel van de Zuid-Afri- 
kaansche Republiek: <b) zij zullen het recht hebben. huizen. 
fabricken. magazijnen. winkels en eigendommen te hurcn oí 
tc bezitten: (c) zij mogen hunncn handel drijven in persoon 
of door zoodanige agenten als xíj zullen goedvinden aan te 
stellen: (d) zij zullen niet onderhevig zijn. wat hunne 
personen of eigendommen betreft. aan belastingen. hetzij 
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algemeene of plaatselijke. behalve die. welke aan dc burgers 
van gcnoemde Republiek opgelegd zijn of zullen worden. 



Artikel XV. 

Alle personen. geene Inboorlingen zijnde. die hunne woon- 
plaats in de Transvaal gevestigd hebben tusschen den I2den 
dag van April 1877 en den 8sten Augustus 1881, en die 
binnen twaalf maanden na laatstgenoemde dagteekening hunne 
namen hebben doen rcgistreeren door den Brítschen Resident. 
zullen van allen gedwongen krijgsdienst vrijgesteld zijn. 

Artikel XVI. 

Voorziening zal latcr worden gcmaakt m eene afzonderlijke 
akte voor dc wcderkeerige uitlcvcring van misdadigers en 
ook voor de uitlevering van descrteurs uit Harcr Majesteits 
krijgsmacht. 

Artikel XVII. 

Alle schulden. aangegaan tusschen den 12den dag van 
April 1877 en den 8stcn Augustus 1881, zullen bctaalbaar 
zijn in dezelfde munt. waarin zij aangegaan zijn. 



Artikel XVIII. 

Geen schenkingen van land. die gemaakt mochten zijn. en 
geene transporten of verbanden, die voltooid mochten zijn 
tusschen den 12den April 1877 en den 8sten Augustus 1881. 
zullen nietig verklaard worden alleen op grond. dat zij aan- 
gegeven of voltooid zijn tusschen die dagteekeningen. 

Alle transporten aan den Bntschen Secretaris voor Inboor- 
Lingen-Zaken als Trustee voor de Inboorlingen. zullen van 
kracht blijven. terwijl een ambtcnaar van de Zuid-Afrikaan- 
sche Republiek de plaats innemen zal van dien Secretaris voor 
Inboorlingen-Zaken. 
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Artikel XIX. 

De Rcgeering van dc Zuíd-Afrikaansche Republiek ver- 
bindt zich de verzekeringen. gcgeven overeenkomstig de 
wetten van de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek. aan dc Inboor- 
lingen op de Pítso te Prctoria door de Koninkliikc Commissie 
in de tegenwoordighcid van hct Driemanschap en met xijn 
volkomen goedkeuring. getrouw uit te voeren: 

1. wat betreft de vrijheid der Inboorlingen. om onder 
zekere voorwaarden land te koopen of op andere wijze 
te verkrijgen; 

2. wat betreft dc aanstelling van eene Commissie om 
locaties van Inboorlingen af te bakencn: 

3. wat betreft de toclating van Inbooriingen tot de ge- 
rechtshoven: en 

4. wat betrcft de vrijheid hun gegcven, om zich vrij te 
bewcgen binnen het land of het met een wcttig doel 
tc verlaten, ondcr cen passtelsel. 

Artikel XX 

Dezc Conventie zal bekrachtigd worden door den Volks- 
raad van de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek binnen den tíjd van 
zes maanden na hare onderteckening en bij gebreke van 
zoodanige bekrachtiging zal deze Conventie van nul en 
geener waarde zijn. 

Gcteekend in dubbcl te Londen op den 27sten dag 
van Fcbruari 1884. 

(Geteekcnd) HERCULES ROBINSON. 
(Gctcekend) S. J. P. KRUGER. 
(Geicekend) S. J. DU TOIT. 
(Gctcckend) N. I SMIT. 
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BESLISSING VAN DEN PRESIDENT DER 
FRANSCHE REPUBLIEK. 

(Vertaling'). 

Wij. Mahc Edmc Patrice Maurice de MacMahon. Hcrtog 
van Magenta, Maarschalk van Frankrijk. President van de 
Fransche Republiek. uitspraak doende krachtens de machten. 
aan den President der Fransche Rcpubliek verleend luidens 
het Protocol. geteekcnd te Lissabon. dcn 15den Scptember 

1872. bij hetwelk de Regeering van Harc Majcsteit de Konin- 
gin van Groot-Brittanjc en Icrland en de Rcgeering van Zijne 
Majesteit dcn Koning van Portugal overeengekomen zijn. om 
aan den President der Fransche Republiek te ondcrwerpen. 
ten einde door Hem te doen beslissen definiUef en zonder 
hooger beroep. het geschil dat tusschen Hen hangende is 
sedert het jaar 1823. gaande over hct bezit der grondgebieden 
van Tcmbe en van Maputo en van de eilandcn Inyack en 
Olifanten. gelegen in de Delagoabaai of Lorenzo Marquez. 
aan de Oostkust van Afrika: 

Gezien de memories aan den scheidsrechter overgelegd door 
dc Vertegenwoordigers der beide Partijcn. op 15 September 

1873. en de contra-meraories door Hen insgelijks overgelegd 
op M en 15 September 1874; 

Gezlen dc brieven van Zijnc Excellentie den Ambassadeur 
van Engeland en van den Minister van Portugal te Parijs. 
gedagteckend 8 Februari 1875; 

De Commissie. aangesteld op 10 Maart 1875. met opdracht 
de respcctievelijke overgelegde stukken en bescheiden te 
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onderzoeken. ons den uitslag van dít onderzoek hebben mcde- 
gedceld; 

Aangezien het geschil. zooals het voorwerp daarvan vast- 
gelegd werd door de den scheidsrechter overgcmaakte mcmo- 
ries en onlangs door bovenvermelde brieven van de Vcrtegen- 
woordigers te Parijs van beide Partijen, gaat over het recht 
op de volgende grondgebieden. tc weten: 

1. Hct grondgcbied van Tcmbe. ten noordcn begrensd door 
den stroom Espirito Santo of English River en door de rivier 
Lorenzo Marquex of Dundas. tcn westen door de Lebombo- 
bergen, ten zuiden en ten oostcn door de rivier Maputo en 
van de monding van die rivier tot aan de monding van de 
Espirito Santo door de kust van de Delagoabaai of Lorenzo 
Marquez; 

2. Het grondgebied van Maputo. waarondcr bcgrcpen 2ijn 
het schiereiland en het eiland Inyack. alsook het OUfanten- 
eiland. en dat ten noorden begrcnsd wordt door dc kust van 
de baai. ten wcstcn door de rivier Maputo. van af zijnc mon- 
ding tot dcn 26 r 30' zuiderbreedte. ten zuidcn door dcn 
zelfden breedtegraad cn ten oostcn door de zee; 

Aangczien de Delagoabaai of Lorenzo Marquez ontdekt 
geworden is in de zestiende ceuw door Portugccschc zeevaar- 
ders. en Portugal in de zeventiende en achttiende eeuw ver- 
schillende punten op de noordkust van die baai en op het 
Inyackeiland. waarvan het Olifanteneilandje een afhankelijk- 
heid is. heeft bezet gchoudcn: 

Aangezien sedert de ontdekking. Portugal ten allen tijde 
souverciniteitsrechten heeft opgeëischt op het geheel van de 
baai en van de kuststreken. alsuede hct uitsluitend recht er 
handcl tc drijven. en dat dit land bovendien deze opcisching 
gewapendcrhand tegcn de HoIIanders heeft doen gclden. om- 
streeks 1732. en tegen de Oostenrijkers in 1781: 

Aangezicn de daden waardoor Portugal zijne eischcn dccd 
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gelden geene aanleiding tot eenig verzet van wege de Regee- 
ring van het Verecnigde Koninkrijk hebbcn gcgevcn, en dat 
in 1782 dcze cischcn stilzwijgend door Oostenrijk werden 
aanvaard, ten gevoige van diplomatische uitleggingen tusschen 
deze Mogendheid en Portugal gewisseld; 

Aangezien in 1817 Engcland zelí het recht van Portugal 
niet hecft betwist. tocn hct met de Regeering van Zijne Zeer 
Gctrouwc Majcsteit de Conventie van dcn 28cn Juli over de 
bcteugeling van den slavenhandcl heeft gesloten: dat indcr- 
artikel 2 van deze Conventie moet worden vcrklaard in dezen 
zin dat het aanduidt als deei uitmakende van de bezittingen 
van de Portugeesche Kroon. de geheele baai. aan welke men 
onverschillig een der bcide namen geeft: Delagoa of Lorenzo 
Marqucz; 

Aangezien in 1822 dc Regeering van Hare Britsche Majes- 
teit. toen zij kapitcin Owcn belastte met de hydrographische 
navorsching van de Delagoabaai en de rivieren die er in uit- 
monden, hem in de dienstvaardige hulp van dc Portugeesche 
Rcgcering had aanbevolen; 

Aangczicn de tocvallige vcrzwakking van hct Portugecsche 
gezag in deze streken. Kapitcín Owen in 1823 in den waan 
heeft kunnen brengen en hcm te gocder trouw heeft kunncn 
doen aanzien als waarlijk onafhankchjk van de Portugeesche 
Kroon, de inlandsche hoofdcn van de thans betwiste grond- 
gebieden. zijn de door hcm raet deze hoofden gesloten over- 
cenkomsten niettcmin in strijd mct de rechten van Portugal: 

Aangczien schier onmiddellijk na hct vcrtrek van de Engel- 
schc schepcn. de inlandsche hoofden van Tembe en Mapi-to 
opnieuw hunne afhankelijkhcid van de Portugcesche ov*r- 
hcden hebbcn crkend. bevcstigende aldus zelf, dat zij geen 
bcvoegdheid hadden tot hct sluiten van ovcrccnkomsten: 

Aangczicn de door Kapitcín Owcn cn de inlandsche hoof- 
den van Tembe en Maputo gesloten overecnkomstcn. zelfs 
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ingeval zij zouden aangcgaan geworden lijn door daartoe be- 
voegde partijen. op den dag van hcden toch zonder uitwcrking 
zouden zijn. daar de aktc beircfíendc Tcmbe esscntieele voor- 
waarden bedong die nict «ten uitvoer wcrden gdegd. en de 
akten betreflcnde Maputo. voor bcpaaldc tcnnijncn gesloten. 
na verloop van die tcrmijnen niet werden vcrnieuwd; 

Om deze bcwcegredenen hebben wij geoordeeW en beslist. 
dat de aansprakcn van Zijne Zeer Getrouwe Majestcit op dc 
grondgebieden van Tcmbe en Maputo. op hct schiereiland 
Inyack. op de Inyack- en OUfanten-eilanden naar bchooren 
bewezen zijn en vaststaan. 

Versailles. dcn 24en ]u\i 1875. 

(w. g.) Maarschalk DE MACMAHON. 

Hertog van Magcnta. 

BYLAE E. 

OORDEEL VAN PROF. T. M. C ASSER INSAKE DIE 
REG VAN DIE SUID-AFRIKAANSE REPUBLIEK 
TOT SLUITING VAN SEKERE DRIFTE. 

Onder mededecling van stukken. betrekking hebbende op 
de bij Procïamatie van Zijn Hoog Edele den Staatspresident 
der Zuid-Afrikaansche Republiek van 26 Augustus 1895 ge- 
laste sluiting der driften gcnaamd Viljoensdrift en Zanddrift 
voor den invoer van overzcesche goederen. ben ik uitgenoo- 
digd mijn gevoelen tc doen kennen omtrent de hier volgende 
vragen: 

a. Heeft de Zuid-Afrikaanse Republiek in het algemecn 
hct recht een of mccr der wettelijk aangewczen invoer- 
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poorten te sluiten, wanneer deze maatregel gelijkelíik 
op alle goederen, van welke herkomst ook. tocpassc- 
lijk is? 

6. Wordt dit recht tegenover Groot-Brittanje cn Ierland 
uitgesloten of beperkt door art. 13 dcr Conventie van 
27 Februari 1884? 

c. Zou het antwoord. hetzij op de cerste. hetzij op de 
twccde vraag anders moetcn luiden. indien hct sluiten 
van ccn invocrpoort geschiedde voor cene bepaalde 
soort van goederen of voor goedercn op eenc bepaalde 
wijze ingevoerd. met name voor den invoer van ovcr- 
zeesche gocderen? 

Mijn antwoord luidt als volgt: 

Ad 1. Art. 8 der Wct No. 4. 1894. gocdgekeurd cn be- 
krachtigd bij besluit van den EtLAchtb. Eersten Volksraad. 
art. 502. dd. 8 Juni 1894. bepaalt: 

..Niemand zal koopmans-. handcls- of andcrc gocdercn in 
..deze Rcpubliek mogen invoeren dan door cen invoerpoort, 
..door ZHEd. dcn Staatsprcsident vastgcstcld bij proclamatie 
..in dc Staatscourant. uitgezondcrd dc in art. 6 vcrmclde pri- 
..vatc personen in de Z. A. Republiek wonende." 

In heï algemeen en behoudens de bij internationale over- 
cenkomst gestelde bepcrkingen of uitzondcringen. hecft zeker 
elke Staat de bevocgdheid den invoer van goederen op zijn 
gebied aan zoodanigc rechten en belastingen te ondcrwcrpen 
als hem gocddunkt cn zoodanige maatregclen vast te stellen 
als hem ter verzekcring van de bctaling dicr rechten en be- 
lastingen noodig of wenschelijk voorkomt. Deze bevoegdheid 
van den Staat is nimmer. door wien ook betwist. 

Bij het vaststcllen der voormeldc Wet no. 4. 1894. heeft 
dus de Zuid-Afrikaansche Republick gcbruik gcmaakt van 
eene haar onbetwistbaar toekomende bevoegdheid. en uit het 



718 Bylae E: 

aangchaalde art. 8 vloeit hct recht van den Staatspresident 
voort. om de invocrpoorten aan te wíjzen. en dus ook om de 
aangewezene wedcr te sluitcn ais dit ZHEd. raadzaam voor- 
komt. 

De beantwoordmg van dc cerstc dcr dne vragen kan dus 
niet anders dan bevestigend zyn. 

Ad 2. Het aangehaalde art 13 der Conventie van 27 Fe- 
bruari 1884. luidt als volgt: 

..Behalve krachtens een verdrag of verbindtenis. gesloten 
..gelijk bepaald is in artikel 4 van dcze Conventie. zullen er 
..geene andere of hoogere invoerrechten gelegd worden op 
..den invoer in de Zuid-Afrikaansche Republiek van eenigerlei 
..voorwerpen afkomstig uit eenig deel van Harer Maiesteits 
..gebied. dan opgelegd zijn of opgelegd zullen worden op dcr- 
..gelijke voorwerpen afkomstig uit eenige andere plaats of 
..land. noch zal ccnig verbod gehandhaafd of opgelegd wor- 
"den op den invoer in de Zuid-Afrikaansche Republiek van 
..eenigerlei voorwerp afkomstig uit eenige andere plaats of 
..land. En evenzoo zal iedcr voorwerp afkomstig van de 
..Zuid-Afrikaansche Rcpubliek op dczclfde wijze behandeíd 
Iworden in Groot-Brittanje als dergelijk artikel afkomstig uit 

..eenige andcre plaats of land. 

..Deze bepalingen sluitcn de overweging niet uit van bij- 
..zondere schikkingen betreffende invocrrechten en handeis- 
..betrekkingen tusschen de Zuid-Afrikaansche Republiek en 
,.een van H. M.'s Koloniên of bezittingen." 

Dit artikel beperkt dus de vrijheid van wetgeving der Zuid- 
Afrikaansche Republiek met betrekking *ot de in het artikel 
behandelde onderwerpen allecn voorzoover daardoor fen na- 
deele van Groot-Brittanjc verschil zou worden gemaakt 
tusschen deze Mogendheid en andere. Waar dus de maat- 
regelen. sub 1 bedoeld. geen dergclijk verschil inhouden. maar 
ln alocmecnen zin vervat zijn. kan ook de sub 1 erkende be- 
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voegdheid niet geacht worden door voormeld art. 13 der 
Conventie van 27 Februari 1884 uitgesloten of heperkt te zijn. 

Ad 3. Dat het antwoord op de eerslc vraag cvenzeer beves- 
tigend zou moeten luiden. indien het sluiten van een invoer- 
poort geschiedde voor eene bepaalde soort van goedcren of 
voor goederen van ecnc bepaalde herkomst, met name voor 
den invocr van overzeesche goederen. vloeit rechtstrceks 
voort uit de redeneering waarop de bevestigende beantwoor- 
ding dcr cerste vraag bcrust. De Staat. die bevoegd is voor 
den invoer van goedercn zoogenaamdc ..invoerpoorten" aan 
te wijzen. kan ook. desvcrkiczende. het gebruik van die 
invoerpoorlen tot bepaalde soorten van goedercn beperken of 
bepaalde soorten van goederen daarvan uitsluiten. 

Door art. 13 der Conventie van 1884 wordt de hier be- 
doclde bevoegdheid in het algemcen niet beperkt. 

Al dadelijk zij opgemcrkt. dat hct aangehaalde art. 13 alleen 
betrcft hct bedrag der invocrrcchten en het verbod van invoer. 

Het sluiten van een invoerpoort valt reeds daarom buiten 
hct bereik van het artikel. Dat sluiten toch van een invoer- 
poort. zoolang nog andere invoerpoorten geopend blijven, is 
geen verbod van invoer. maar alleen verbod van invoer door 
die poort. 

Naar de tetter van het tractaat zou dus Groot-Brittanje zich 
zelfs niet kunnen bcklagen. indien bij den maatrcgel tot slui- 
tíng van cen invoerpoort. goederen van Bri(schen oorsprong 
nict op den voet van gocdcren dcr meest begunstigde natie 
bchandeld werden. zoo tang nog andere invoerpoorten voor 
die Britsche goederen openstaan. 

De ondcrgeteekende wil echter gaame toegeven. dat zoo 
iets met den oeesf van het tractaat in stríjd zoude zijn. 

Geheel anders. intusschen. zou gedacht moeten worden 
over eene bepahng waarbij een invoerpoort voor eene 
bepaatde soort van goederen gcsloten werd. zonder aanduiding 
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van plaats van herkomst. al mocht het ook eene soort van 
gocderen betreffen die mede. of zelfs hoofdzakelijk. uit Groot- 
Brittanje pleegt te worden aangevoerd. 

Deze laatste omstandigheid zou niet verhinderen dat dc 
maatregel moest worden aangemerkt als gelijkclijk ook voor 
alle andere Staten geidendc. daar wel eene bepaalde soort 
van goederen wordt aangeduid, maar zonder te onderschei- 
den tusschen de vcrschillende plaatsen van herkomst. 

Strikt genomen zou hctzelfdc gezegd kunnen worden van 
hct in vraag 3 laatstelijk gestelde geval. — vexbod tcn aan- 
zien van goederen. op eenc bepaaldc wijze ingevocrd. — b.v. 
tcn aanzien van overzeesche gocderen. 

Ook in dit geval. toch is het nict zoozecr de plaats van 
herkomst der goederen. als wel dc u-yrc uan invoer die in 

aanmcrking komt. 

De mildc uitlegging. intusschen. van het Tractaats-Artikel 
hierboven reeds aangenomen. zou kunnen lciden tot deze 
slotsom daï waar de wijze van invoer in dcn regel ook de 
plaats van herkomst aanduidt (geiijk bijv. de van Groot- 
Brittanje afkomstigc goedcrcn ovcr zce worden aangevoerd) 
het niet voor alle goederen. van waar ook ingevocrd. sluiten 
van een invoerpoort. zou kunnen geacht worden mct den 
geest van art. 13 der Conventie te strijden. Dit schijnt ook 
aldus begrepen te zijn door dc Regcering der Zuid-Afr. 
Republiek. blijkens de dcpeche van den heer Staatssecrctans 
aan den Hoogen Commissaris tc Kaapstad. dd. 19 October 
1895. waarin dc bercidvcrklaring dcr Regeering van dc Zuid- 
Afr. Republiek. om de sluiting dcr driften ook tot den invocr 
van gocderen uit de aangrenzende Koloniën uit te strekken. 
is opgenomcn. 

Zeer ten onrechtc antwoordde daarop dc Gouverneur der 
Kaapkolonic dcn 25stcn October 1895. dat het sluiten der 
driften ook dan mct voonneld art. 13 in strijd ware gewcest. 
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..had it been couched in general terms and had the prohibition 
not been confined to oversea-goods only". 

(Get.) T.M.C.ASSER. 
Oud-Hooglecraar aan de Universiteit van Amsterdam. 
lid van het Instituut van Internationaal Recht. 

's-Gravenhage. den 29sten Mei 1896. 

BYLAE F. 

MEMORANDUM VAN DR. W. |. LEYDS INSAKE DIE 
GEWENSTE ONSYDIGHEID VAN DELAGOABAAI. 

De uitspraak der arbiters te Bcrn. die binnenkort het ge- 

schil m zake den Lourenío-Marques Spoorweg (Delagoabaai) 
aan de grens der Zuid-Afrikaansche Rcpubliek moet beslcch- 
ten. alsmede de diverse geruchten. die in dc pers gepubliceerd 
zijn. zonder dat eenig démenti daartegen is verschenen. heb- 
ben de Delagoa-kwestie op den voorgrond geplaatst. 

Ik veroorloof mij hierbij eenige redenen uiteen te zetten. 
waardoor deze Zuid-Aírikaansche haven van zulk groot be- 
lang ia geworden. zoowel wat de loekomst dcr Boeren- 
Republicken. als de daarmede gcmoeid zijnde internationale 
bclangcn betreft. 

De Delagoa-baai met dc stad Lourenco-Marques op den 
achtergrond vormt een der mooiste en ruimste havens van 
Afrika en van den Indischen Oceaan. De uitgestrekte. ge- 
makkelijk toegangbare recdc kan een veilige schuilplaats ver- 
schaffcn aan een aanzienlijk aantal schepen van groote 
tonnenmaat. Belangrijke kolenmijnen dicht bij de kust op het 
gebied van de Zuid-Afrikaansche Republiek en nabij den 
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Spoorweg gelegen. maken daarvan een kolenh.ven. waar de 
qrootste schepen altijd kunnen bunkeren. 

Dank lij de nabijheid der Zuid-Afrikaaníche R.pubUek K 
Delagoa een eerste-rangs .nvoerweg. welks gestad.ge voor- 
uitgang de algemeene aandacht moet trckken. 

Haar verkeer is in 1897 tot ongeveer 87 mill.oen francs 
qestegen. aldus dat van het voorafgaande jaar met 33 m.l- 
iioen ovcrtreffendc. Allcs wijst er op. dat de resultaKn steeds 
Z uilen toenemen naarma.e de mari.iemc .nst.lla.ies verbc.erd 
worden. Verscheidene Engelsche s.oomlijnen. één Du.lsche 
e „ ,wee Fransche lijnen onderhouden er een regelmat.g ver- 
keermc. Europa. terwijl een Engelschek.be. Lourenco- 
Marques met Engeland via Egyptc verb.ndt. 

De Zuid-Afrikaansche Rcpubliek heeft reeds l«ng de 
waarde van dezen uitweg naar «e begrepen. want deie alleen 
waarborg. haar handelsvrijheid en maak. haar in haar rela- 
, ies met het overige gedeel.e der wereld onafh.nkelijk v.n 
de Engelsche koloniïn. dic haar omsluiten. 

Sind, vele jaren heeft ilj alles ingespannen om een spoor- 
weglijn .o. stand tc brcngen. waardoor haar industriéele en 
commcrciêele centra verbonden louden worden met die wa«r- 
devolle haven aan den Indischen Oceaan. Dc spoorweg .s tot 
stand gekomen. maar terwijl deie een bron van n,kdom H 
geworden. hebben dc omstand.gheden er tevtn. een bron van 

onrust van gemaakt. 

De spoorweg van Lourenco-Marques naar Pre.ona hectt 
•M lengte van 472 K.M.. waarvan iets meer dan 90 N.M. 
op het gebied van de Portugeesche kolonie Mocamb.que. 

De Zuid-Afrikaansche Republiek heef. in 1884 voor he. 
gcdeehe van de lljn op haar gebied een concessie verleend 
,an de Nederlandsche Zuid-Afrikaansche Spoorweg Maa.- 
«happij. Op het Portugecsche gebied is het een lekere 
MacMurdo. die de concessie verkreeg en aan een maat- 
schappij overdroeg. 
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Maar MacMurdo deed al zeer spoedig ten aanzíen van zijne 
onderneming raoeilijkheden rijzen. door de werken niet te 
becindigcn en door de concessie-voorwaarden niet na te 
komen. Hij weigerde zich met de Nederlandsche Maatschappij 
te verstaan met betrekking tot de exploitatie en dc tarieven. 
Doordat. bij gebreke aan een contract. de Nederiandsche 
Maatschappij was overgeleverd aan de genade van Mac- 
Murdo. verbood de Transvaalsche Regeering haren conces- 
sionaris raet de werken op haar gebied aan te vangen. 

De Portugeesche Regeering meende op dat oogenblik, 
d.w.z. in 1889. tegen haar concessie-houdcr krachtig te kun- 
nen opircden. Zij zelf nam bczit van het stuk. dat MacMurdo 
overigens nog niet ten volle had afgewerkt. En na cenige 
aarzclingen tcn aanzien der exploitatie van de in beslag ge- 
nomen lijn gaf Portugai die in handen van de administratic 
der Portugeesche Spoorwegcn. Dit is het geschil, dat tcnge- 
volge van dit incident tusschen Portugai en haar concessie- 
houder is gerezcn en dat aan de beoordceling der scheids- 
rechters te Bern wordt ondcrworpen. 

In 1889 teekende de Administratie der Portugeesche 
Spoorwegen een contract met dc Nederlandsche Maat- 
schappij. waarbij met haar de kwesties van exploitatie en der 
tarieven werden geregeld. Het contract wcrd door dcn 
Koning van Portugal bekrachtigd en tegciijkertijd schreef dc 
Portugeeschc Rcgeering aan Mr. Beelaerts van Blokland. 
Gezant der Zuid-Afrikaansche Republiek in Europa. dat dit 
contract zou worden gehandhaafd. zelfs wanneer de spoor- 
weg in handen van een andcr zou overgaan. 

Hierbij gevoegde stukken ') geven den tckst weer van de 
correspondentie. bij dic gelcgcnheid gewisscld tusschen dcn 
Portugeeschen Minister dcn Hcer M. Barrcs Gomez en den 



1 Oooodlg hierby ln druk op te neem. 
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Gezant der Zuid-Afrikaanschc Republiek. Tengevolge der 
verzekering van de zijde der Portugeesche Regeering. gaf de 
Regeering der Zuid-Aírikaansche Republiek machtiging om 
met dc spoorwegwerken op haar gebied een aanvang U 
maken. Zij toonde aldus. welke waarde zij bechtte aan d.t 
contract en rij rekent er op. dat het contract in alle regc- 
Ungen. welke nog mochten worden getroffen. «.1 worden 

nagekomen. , 
Dikwijls is de meening verkondigd. dat ten gcvolge van de 
uitspraak der scheidsrechters te Bern. de lijn van Lourenco- 
Marques tot dc Transvaalsche grens zou kunncn worden 
overgedragen. Ecn dcrgelijke wijziging in dcn tegcnwoor- 
digen stand van zaken =ou in het bijxonder tc bctrcuren z.|n. 
indien de concessionarisscn juist zouden zijn de bezitters van 
Durban en dc Kaap. concurrcntcn van Dclagoa. dat hunne 

beiangen bcdrcigt 

Daarom zou hct wenschclijk zijn. indien d.t aan dc Portu- 
geeschc administ.atic ontnomcn wordt cn indicn hct niet in 
bczit kan komen van de Zuid-Afrikaansche Rcpubhek. dat 
het ovcrgcdragen werd aan ecn internationalc Maatschapp.j. 

lievcr dan aan cen Engelschc. 

Dcze zclfde ovcrwcgingen zíjn natuurlijk nog meer gcld.g 
voor dc Delagoa-Baai zelvc. wanneer het gcval zich zou 
voordocn. dat Portugal die baai aan haar íinanciccle politick 

zou moctcn opoífcrcn. 

Als Engeland zich meester maakte van Delagoa. zou d.t 
voor haar cen groote stap zijn in de richting van de ovcr- 
hccrsching van hct gcheelc Zuid-Afnkaanschc Contincni. 
Hct is voor dc andcrc naties blijkbaar van gccn enkcï bclang 
om die Mogcndhcid in het bez.t tc zien van allc havcns cn 
van hct geheele gcbicd van Zu.d-Afrika met uitsluiting van 
de andere landen. die er enormc belangen hcbben. 
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Van alle zijden ingesloten door de Engelsche berittingen. 
vcrstoken van den eenigen uitweg. die haar de handels- 
onafhankelíjkhcid waarborgt. zou de Zuid-Afrikaansche 
Republiek evenals de Oranje-Vrijstaat ín hare politieke onaf- 
hankelijkheid bedreigd worden. De moeilijke situatie. welke 
hct gevolg zou zijn van het gevaar. waaraan de Republieken 
zouden zijn blootgesteld. zou ongetwijfcld schade toebrengen 
aan de belangcn dier Staten. waarvan dc onderdanen hunnc 
kapitalen in dit land hebben gcstoken of daarin werkzaam zijn. 

Vooral de Russische onderdanen. waarvan vcle duizenden 
ín de Zuid-Afrikaansche Republiek woonachtig zijn. zouden 
zeker tot dicgenen bchooren. wclke van cen dergelrjke ver- 
storing het meesi te lijden zouden hcbbcn. Ecn dusdanig 
EngeJsch ovcrwicht in Delagoa zou den laatstcn slag toe- 
brengcn aan de goede vcrstandhouding der blanke rassen in 
Zuid-Afrika; het zou zeifs een gevaar kunnen opleveren voor 
dcn wercldvrede. waarop het edelmoedig initiatief van Z. M. 
Keizer Nicolaas juist nu bij de enthousiaste menschheid dc 
hoop hceft docn herleven. 

Als Gezant dcr Zuid-Afrikaansche Rcpubliek doe ik deze 
mededeelingcn aan den vertcgenwoordigcr van Rusland te 
Parijs. met het doel om de aandacht der Keizeriijke Regcering 
te vcstigcn op het feit, dat hct eveneens in het belang is van 
Rusland dat de Delagoa-Baai en de Lourenco-Marques- 
Spoorwcg niet overgaan aan een Engelsche Maatschappij. 
indien de Portugceschc Regeering er door financiëele over- 
wegingen toe gebracht wordt er zich van te ontdoen. doch 
wel aan een Internationale Maatschappij. 

De Dclagoa-Baai moet niet Engelsch worden. maar ín 
zekere mate internationaal. 



Parijs. 14 Septcmber 1898. 
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BYLAE Gl. 

OORDEEL VAN PROF. T. M. C ASSER INSAKE DIE 
BEWEERDE STRYDIGHEID VAN DIE DINAMIET- 
MONOPOLIE MET DIE VERDRAG VAN LONDEN. 



s-Gravenhage. 8 Maart 1899. 



WelEdGeb. Heer. 



Gaarne voldoc ik a*n Uw versoek om U mijn gevoelen te 
doen kennen omtrent de vraaa of de Britsche Reflecrinfl tc- 
recht beweert. dat de op 25 October '93 gesloten overeen- 
komst tusschen de Regeering der Z. A. R. en den Heer L. G. 
Vorstman (wiens rechten later aan eene Mij. iijn overge- 
dragen) in verband met de zoogenaamde ..Regulatien" 
betrefíende het staatsmonopol* voor de vervaardiging. dcn 
verkoop, het handeldri|ven cn den in- en uitvoer van ontplof- 
bare stoffen. bckrachtigd door dcn Ecrsten Voiksraad dcr 
Republick dcn 1/3 September 1883. moet gcacht worden in 
strijd te xijn met de bepalingen der op 27 Februari 1884 
tusschen Groot-Bnttannië en de Zuid-Afrikaanschc Repu- 
bliek gesloten conventie of wel mct eenig algemccn beginsel 
van internationaal recht. loodat de Britsche Regeering op 
goedc gronden daartegcn in verzet zou kunnen komen. 

Blijkens de mij mcdegedeelde en aandachtig door mi| gc- 
lczen stukken is de strekking van voormelde ..Regulatien" 
ecn monopolie te vcstiaen tcn bchoeve van dcn Staat. voor 
de vervaardiging. in- en uitvoerhandel en verkoop van kruit 
en allc anderc ontplofbare stoffen. met dien verstandc. dat 
de invoer van loodanige stoffcn aan icder rou worden ver- 
gund na verkrijg*g van ecn schriftelijk ..pcrmíf van de 
Regeering. en rulks tegen de betaling van ccn speciaal invocr- 
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Intusschen zou dc Regcering ook. mct tocstemming van dcn 
Uitvoercndcn Raad. den invoer van ontplofbarc stoffen gc- 
hcel kunnen belettcn. (Art. 3.) 

Uitdrukkeiijk is voorts bcpaald dat dc Regecring het rccht 
zou hebbcn. mct advies en conscnt van dcn Uitvoercnden 
Raad. dc uitvocnng van het monopolie van de vcrvaardiging, 
invoerhandcl. in- cn verkoop van ontplofbare stoffcn op te 
dragcn aan andcren (,.to transfcr the monopoly to other 
persons". luidt de Engclsche tekst) onder de verplichtingen 
in hoofdzaak bij de Regulatien vastgesteld. Tot die verpiich- 
tingen behoort o.a. dc bctaling aan den Staat pcr verkochte 
kist van 50 pond nctto een uitkcchng van 20 % van dc 
eventuccle overwinst. De maximum-prijs voor de levering van 
buskruit en patronen aan het Gouvernement te berckenen cn 
de maximum-verkoopprijs van dynamiet cn andere ontplof- 
barc stoffen (voor ecn tijdpcrk van acht jaren) de huurprijs 
van de fabnek aar den Staat te bctalen enz. zijn bij dc Rcgu- 
latien vastgcstcld. Nog ecn aantal andcre rechtcn wordcn 
vcrder opgcsomd. die dcn Staat uitdmkkclijk moeten worden 
voorbehoudcn: zoo hct recht om hct ..agentschap" in te trek- 
ken (degcnen aan wie de uitvoering van het monopolie is 
opgcdragcn. wordcn in dc volgcnde artikelen ..agenten" 
genoemd). - hct rccht van den uitvoer van ontplofbare stoffen 
te vcrbieden. wanneer politiekc omstandighcden. b.v. de 
plichten der neutraliteit daartoe noodzaken. — het recht om 
alle door de Regeering gegevcn orders uitgevoerd te zicn 
voór die van anderen. enz. Eindclijk is bcpaald, dat cen ovcr- 
eenkomst als de hier bcdocldc voor niet langcr dan vijftica 
jarcn zou kunncn worden aangegaan. 

De in dcn aanhcf vcrmclde overeenkomst met den hcer 
Vorstman d.d. 25 October 1893 is geheel in overcenstemming 
met den inhoud der Regulaticn. Volgcns haar opschrift betreft 
die overeenkomst de uitvocring van hct staatsmonopolic voor 
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de vervaardiging enz. van ontplofbare stoffen. terwijl bij 
artikel 1 de heer Vorstman wordt benoemd tot eenígen agent 
der Regeering voor de uitvoering van dat monopolie en 
verder steeds sprake is van een ..Agentschap" (Agency). 

De maximumprijzen voor dynamiet zijn bij de overcen- 
komst (Art. 5) lagtr gesteld dan bij de Regulatien. Overigens 
zijn de financieele voorwaarden onverandcrd aangenomen. 
terwijl bepaald is wat zal gelden als overurinst. ter berekening 
van de 20 % aan de Regeering toekomende (Art. 6). 

De Rcgeering blijft zich de bevoegdheid voorbehouden 
permits voor den invoer van ontplofbare stoffen in de Zuid- 
Afrikaansche Republiek uit te reiken. maar allecn met de in 
Art. 3 der overecnkomst omschreven beperkingen. 

Is nu door deze maatregelcn (regulatien en ovcreenkomstï 
gezondigd hetzij tegen de algemcenc beginselen van interna- 
tionaal recht. hetzij in het bijzonder tegen de Engelsch- 
Transvaalsche conventie van 27 Februari 18847 

Wat de algemeene beginselen betreft moct op den voor- 
grond gesteld worden. dat elke staat %-rij is zijne huishouding 
in te richten zooals hem dit gocddunkt en wat de verhouding 
tusschcn de Regcering en de nijvcrheid betreft. zoodanigc 
maatregelen te nemen als het staatsbelang schijnt te vorderen. 
Bepaaldelijk kan niemand den staat hct recht ontzeggcn voor 
dc vervaardiging van zekere artikclen en den handel daarin 
een staatsmonopolie te vestigen. of wcl aan een of mcer per- 
sonen zoodanige monopolie te verleencn. al mogen daardoor 
ook andcrc industriëelen en handelarcn. hetzij binnenlandschc 
hetzij buitenlandsche. benadeeld worden. 

Deze beginselen zijn zoo algcmcen erkend. dat zij als 
axioma's van staats- en volkenrecht mogcn wordcn aange- 
merkt. 

Wil men nu beweren. dat door een bijzondere overeen- 
komst de staat zich de bedoclde bevoegdheid geheel of tcn 
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dccle hecft ontzegd of zich verbonden daarvan geen gebruik 
te maken. dan kan dit alleen door cen beroep op zeer duide- 
lijke derogeerende bedingen bewczcn worden. 

Ingcval van twijfel mag niet worden aangenomen. dat die 
afstand van bevoegdheden door den staat is gcschicd. 

De Engelsch-Transvaalschc conventie van 1884 bevat 
slechts twee artikelen, waarop men hier. naar het schijnt. een 
bcrocp wil doen. de artikclen 13 en 14, 

Daaruit schijnt mcn te willen afleídcn. dat. zoo dc Rcgce- 
ring der Z.-A. R. ook al bevocgd moge zijn ccn staats- 
monopolie als dat bctreffende de ontplofbare stoffen. te ves- 
tigcn. zij dit niet op zoodanige wijzc aan anderen mag over- 
dragen dat alleen die andercn bevoordeeld wordcn. Dit 
laatste nu zou. naar men mecnt. ten aanzien der overccnkomst 
mct den heer Vorstman het geval zijn. 

Ik zal achtereenvolgens onderzoeken: 

1. Of de aangehaaldc artikelen 13 en 14 het vestigen van 
cen staatsmonopolie in den weg staan: 

2. Zoo neen. of zij belettcn dat dc geldelijke voordeelen 
van het staatsmonopolie in hun geheel aan anderen 
worden overgcdragen; 

3. Of in casu zoodanige overdracht der voordcelen in hun 
geheel aan andercn heeft plaats gehad. 

Ad. I. Ook van dc zijde der Britschc Rcgeering schijnt 
erkend tc worden dat noch Art. 13 noch Art. 14 dcr conventie 
van 1884 het verkríjgen van cen staatsmonopolie voor invoer 
en vcrvaardiging van bepaalde artikelen in den weg staat. 

Indcrdaad belet Art. 13 alleen dat goederen van Engelschen 
oorsprong bij den invoer hooger bclast worden dan die van 
andcre landen. alsmedc dat invoer van Engelsche goederen 
verbodcn worde. zoo dít verbod zich niet tevens tot de goede- 
ren van andere landen uitstrekt 

Noch van het eene noch van het andere is hicr sprake. 
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Artikel M bepaah dat alle pcrsonen. gccn inboorlingen 
zijnde. die zich schikken naar de wetten van de Z. A. R. 
volkomen vrijheid zullen hebben o.a. (b) fabrieken enz. te 
huren of te bczitten en (c) handcl te drijven in persoon of door 
agenten (het sub. a. en d. bcpaalde komt hier in het geheel 

niet in aanmerking.) 

De bij dit artikcl tocgekcndc vrijheid belet niet. — het 
wordt van Engelsche zijdc erkend — dat dc staat zich het 
monopolic van ecnigcn tak van industrie of handel voorbc- 
houdt en dus in dit opzicht op door hem zelven te beoordeclcn 
gronden van staatsbelang de vrijheid om voor die industrie 
..fabrieken" op te richten of in de goederen. waarop het mono- 
polie betrekking hecft, handel te drijven. opheft. 

Ad. 2. Indien dit nu zoo is. behoort dan niet hctzclfde tc 
gelden wanneer dc staat zijn monopolie doet uitvoercn door 
anderen op zoodanigc wijzc dat dc geldelijke voordeelen door 
die andcrcn worden gcnoten? 

Om dcze vraag mct juisthcid te beantwoordcn moet men 
zich rekenschap gcvcn van de grondcn dic tot het vestigcn 
van een staatsmonopolie aanieiding gaven. Het staatsbelang 
dat tot het vestigen van het monopolie lcidt. kan van ver- 

schillcnden aard zijn. 

Het kan zijn in zuiver [iscaal belang. Waar dit het geval is 
zal natuurlijk de staat de uit het monopolie voortvloeiende 
geidelijke voordeelen niet, althans niet ten volle. aan anderen 
afstann. Doet de staat dit. dan is het duidelijk dat niet een 
zuivcr fiscaal bclang hcm tot het vestigen van het monopolie 
geleid heeft. 

Velerlei anderc staatsbelangen kunnen hier in aanmerking 
komen. Bepaaldelijk geldt dit de ontplofbare stoffen. zoowcl 
met het oog op het gevaar dat de vervaardiging en het vervoer 
opleveren als met het oog op de behoefte aan buskruit enz. 
die de staat ingeval van oorlog of binnenlandsche onlusten 
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kan hebben en op de eischcn die het volkerenrecht ingeval van 
oorlog tusschcn andere staten mcdebrcngt. 

Het is dcnkbaar dat dc staat het op ecn of meer dezer 
gronden noodig acht de vervaardiging van en den handel in 
zckerc artikclen slechts te veroorloven aan de zoodanigen, 
wien hij zijn monopolie overdraagt en die dus werken en han- 
delen volgens door den staat gestclde regelen en onder staats- 
toezicht, zij hct ook dat de staat voor zichzelven geenerlei 
geldclijk voordeel als uitvloeisel van het monopolie voor- 
bchoudt. 

Of zoodanige staatsbclang bcstaat heeft de Rcgecring van 
den Staat zelve te beoordeelen. Zij is te dier zake aan gcenen 
vreemden staat rekcnschap schuldig. 

Dit laatste wordt (zooals hierboven werd opgemerkt) 
erkend waar de staat zelf het monopolie exploiteert. 

Men erkent tevens dat dc bepcrking dcr vrijheid van indus- 
trie cn handel uit zoodanig monopolie voortvloeiende niet in 
strijd is met Art. 13 of Art. H der conventie van 1884. 

Maar. — indien dit zoo is — waarom zou die bepcrking 
der vrijheid van industric en handel dan wel het monopolie 
in den weg staan als de geldelijke voordeclen daarvan niet ín 
de staatskas vloeien? 

Tegcnover dcgenen. wier vrijhcid van bcdrijf door het mo- 
nopolie voor bepaalde artikelcn belemmerd wordt. is het on- 
verschillig of dit monopolie door den staat zelven. d.i. door 
de gemeenschap tcn cigen batc dan wcl de staat de geldelijke 
voordeelen van *t monopolie. dat hij zich heeft voorbehouden. 
aan anderen afstaat. Uit een internationaal oogpunt zou mis- 
schien het eerstc nog ccrdcr bedcnkclijk kunnen worden 
geacht dan hct laatste. omdat. waar de staat uitsluitend zelf 
de geldelijke voordeelen van het monopolie geniet. hij de 
burgcrs van a//c anderc staten ten bate van hct complex zíjncr 
eigen burgers benadcelt. hetgeen in dc laatste onderstelling 
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(overdracht der voordeelcn aan andercn) nict het geval is. 

Dit wat betreft ecn regcling waarbij de staat wcrkclijk alle 
geldelijke voordeelen uit het monopolie voortvlocicnde aan 
anderen zou hebcn afgestaan. Maar 

Ad. 3. Met het Transvaalschc monopolie betrcffende de 
ontplofbare stoffen is het feiteïijk geheel anders gesteld. 

Uit de hicrboven mcdcgedcelde voorwaardcn waarop het 
..AgentschaP" is gevestigd. blijkt dat dc staat wel degclijk 
ook eigen geldelijk voordeel bcoogt. 

Voorecrst toch heeft dc staat een fasfe uitkeering voor 
iedere verkochte kist bcdongen. 

Nu moge het bedrag dier uitkeering slechts een gering ge- 
deelte van den brutoverkoopprijs uitmaken. de productiekosten 
zijn geheel ten laste van den agent: deze. die een belangrijk 
kapitaal in de onderneming hecft gestokcn. draagt de geheele 
risico cn zou zelfs ook in geval door bijzondere omstandig- 
hcden mct verlies gewcrkt wcrd. de vaste uitkeering pcr ver- 
kochte kist moelcn bctalcn. 

Vervolgcns is. ondcr allc omstandighcden. dc huurprijs van 
dc fabriek aan den staat verschuldigd en komcn de kosten 
van onderhoud. uitbreiding cn verbetering ten laste van den 
agent die. daar het onzekcr is of na verloop van den voor het 
..agentschap" bepaalden Ujd. dit zal worden voortgezet. alle 
die kosten op de bchaalde winsten mocten afschrijven. 

Eindeiijk erlangt de staat 20 % van dc netto-winst. Bij de 
beoordeeling van dit cijfer heeft men in hct oog te houden 
dat de staat gcen risico loopt voor verliczcn cn dat de ..Agent' 
alleen zich de inspanning cn dcn arbeid heeft te getroosten tot 
het drijven der onderneming vereischt. 

Bovendien heeft de staat zich nog onderschcidene anderc 
hicrboven vermelde rechten bcdongen. die zcker niet zondcr 
beteekenis zijn. De slotsom van dit alles is: 

1. Een staatsmonopolie kan ten doel hcbben: 
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of bevordering uitsluitend van het geldclyk beJang van 
den staat; 

of bevordering uitsiuitend van andere staatsbelangen; 
oí wel tegelijk bevordering van het geldelijk belang van 
den staat en van andere staatsbelangen. 

2. In clk dezcr drie gcvailcn maakt het monopolie inbreuk 
op de vrijheid van industrie of van handcl (of van bcide 
al naar gelang van den inhoud van het monopolie) met 
betrekking tot dc artikclen aan het monopolie onder- 
worpcn. 

3. Dc beweerde strijd tusschcn het Transvaaische dynamict- 
monopolie en bepalingen dcr conventie met Groot-Bnt- 
lanje van 1884 zou. indien die bestond. allecn hierin 
kunnen bcstaan dat het monopolic op de vrijhcid van 
industrie en van handel inbreuk maakt. 

4. Daar dit laatste cvenzeer het geval is wannccr de gcl- 
delijke voordcelen van het monopolic komcn ten batc 
van den staat als wanncer anderen. of wel dc staat cn 
andercn tezamen die voordeelen genietcn. is voor de 
beantwoording der vraag of het monopolie mct de con- 
ventie van 1884 in strijd is. de regeling omtrcnt het 
genot der geldclijke voordeelen zonder belang. 

5. Staat het dus vast — zooals ook van Britsche zijdc 
terecht erkend wordt — dat een staatsmonopolie waar- 
van de geldelijke voordeclen uítsluitcnd ten bate van 
dcn staat of althans nict uitsluitend of grootendeels ten 
bate van anderen komen. door de conventie van 1884 
niet verbodcn wordt. dan moct dit ook worden aan- 
genomen tcn aanzíen van een staatsmonopolie. waanan 
de geldelijkc voordeelen tengevolge van bijzondere 
regeling. uitsluitend ten bate van anderen komen. 

6. A fortiori dus moet worden aangenomen dat de Con- 
ventie van 1884 het Zuid-Afrikaansche dynamiet-mo- 
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nopolie en de daarop gegronde overeenkomst met den 
heer L. G. Vorstman niet in weg staat. daar de gclde- 
lijke voordeeicn van hct monopolie gcenszins door den 
staat geheei aan anderen zijn afgestaan maar integen- 
deeï de staat daarvan zelf een niet onbelangrijk deel 

Hoogachtcnd. 

UEd.Geb. D. Dienaar. 
(get.) T. M. C. ASSER. 



BYLAE G2. 

MENING VAN WESTLAKE EN BREMNER OOR 
DIE DINAMIETMONOPOLIE. 

Thc questions upon which the Company desires the opinion 

of Counsel are thc following: 

ti What arc the rights of British subjects undcr Article 
\4 0 f the London Convention matcrial to the present 
case? Do they extend to British corporations? Do they 
include the right of erecting and working, as well as 
of hiring and possessing manufactoríes. and do they 
include the right of importing explosives? 

2. Whcther thc granting in its discretion by the Transvaal 

Government of a monopoly in any particular articïe or 
trade would be an infringemcnt of Article H of the 

London Convention? 

3. Whether. assuming it can be shown that such mono- 
poly was not grantcd with a view to the benefit of the 
State. it could on that ground be properly objected to? 

4. Whether the concession grantcd to the Company in- 
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fringes the provisions of Article H of tfae London 
Convention? 

5. Does the infringement date from the granting of the 
concession or only from the time of its enforcement 
against a British subject bona fide desirous of manu- 
facturing explosives in the country upon the cancel- 
Iation of the monopoly now sought to be secured by 
the action of the British Government? 

6. Whether the contention raised by the British Govern- 
ment can be maintained on any other ground? 

7. Generaily to advise the Company as to the position 
of the Transvaal Government under the circumstances. 

OPÏNION. 

I. We are of opinion that the British Corporations are 
entitled equally with British subjects to the benefits and 
privileges given by art. 13 and H of the London Con- 
vention. But the matcrial right given to British subjects by 
those articles is. we think. a right to be protected against 
discrimination by art. 13 against discrimination between 
different countries as to imports. by Art. M (d) against 
discriminations betwcen Citizens and Aliens in taxation 
and by art. M (b) against discriminations between Citizens 
and Aliens in carrying on business. In our opinion there 
has not been upon the facts stated to us any infringement 
of any of thosc provisions. Nor indeed of any of the pro- 
visions of the Convention. If any part of the Convention- 
can be said plausibly to have been infringed. it must be 
art. M (b) providing that all pcrsons other than natives 
shall be entitled to possess manufacturies. warehouses and 
shops. but we think it clear that this clause does not give 
an absolute and unfettered right to every individual to 
carry on any trade that he may please. 
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The acope. object and effect of the clause are to prevent 
discrimination being exercised. or disability alleged in 
respect of the matters it deals with against aliens. There 
is nothing in the clause which can reasonably be held to 
affect or interferc with the legislative power of the Trans- 
vaal Government to grant a monopoly of trading in any 
special article such for instance as gas. water. alcoholic 
liquor or dynamite. If the argument held as to dynamite it 
must hold to all that extent and would exclude the Govern- 
ment from doing many things which in many countries are 
done as ordinary and unobjectable exercises of lcgislative 
discretion. 

Wc think tbat art. H (b) includes the right of erectmg 
and working manufacturies but has no reference to the 
right of importing which is dealt with in art. 13. 

2. We think that the granting in its discretion by the Trans- 
vaal Government of a monopoly in any particular articïe 
or trade would not be an infringement of art. M of the 
Convention. If indeed monopolies werc treated in so many 
articics or trades as practically to render iliusory the right 
of trading intended to be secured to aliens by Article H (b) 
we should consider that the Convention was infringed by 
that clause being indirectiy defeated but no such state of 
circurastances exists at present. 

3. We think that the motives of the State in granting any 
particular monopoly as whether it was granted with the 
single-minded view to the benefit of the State cannot be 
taken into consideration. Where an International Con- 
vention allows or prohibits anythíng without expressly 
mentioning motives we think that to introduce them by 
interpretation would have a dangerous tendency to defeat 
that certainty which in such Conventions is of prime 
importance. Motives arc easily alleged and not easily 
proved or disproved. 
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4. We are of opinion for the reasons given above that the 
concession granted to the Transvaal Dynamite Co. docs 
not infringe the Convention. 

5. In the view we take of the casc this question docs not arise. 

6. Wc do not scc any ground upon which the contcntion said 
to be raised by thc BritishGoverament can be maintained.') 

7. Wc think that we cannot uscfully add to the opinion which 
we have expressed. 

stgned- J. WESTLAKE. 

A. M. BREMNER. 

Ist March 1899. 



BYLAE H L 

OORDEEL VAN PROF. T. M. C ASSER 
INSAKE REGSGELDIGHEID VAN DIE 
UITSETTINGSWET. 

Namens de Rcgccring der Zuid-Aírikaansche Republiek 

uitgenoodigd de volgendc vraag te bcantwoorden: 

..Of de Zuid-Afnkaansche Repubhck door de Con- 

..ventie van Londen van 1884 belet wordt eene wet uit 

..te vaardigen ten aanzien van de vreemdclingen gelijk 

..aan de Bclgische wet van I )uli 1880". 

heb ik dc eer her volgende als mnn gevoelen dienaangaande 
kenbaar te maken: 

M Die brwdvoeriae oordecl van Proí. J. WestUkc van 27 Scptcmber 
JWAMitt MUkg van n proklamaaic <S Septcmbcr 1900) van die Hoë 
Komriussam, dat dlc dinamletmonopolie *ou gewees hct ..aranted withour 
S^ZJyZI~SL? co ïf ar V to ^w. or the coodition» of whlch have 
klnZ R,J hl .""^«d.w** • was ook oebecl ounnia vir dic Suld-Afri- 

VuÏÏ? ZÏZZ Remwlt ™ °* v H *» Buii. Dic oordruk van hicrd.e 
«ukke eoter tet«,e mct bowe«aandc sou scker oorbodJg wcci. 

47 
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De Bclgischc wct van 1 Juli 1880 bepaalt in hoofdiaak dat 
dc in België vertocvendc vreemdehng. dic door zijn gedrag 
dc openbare rust in gevaar brengt. oí dcgenc. die in den 
vrecmdc vervolgd wordt of veroordceld is tex zake van mis- 
drijven die tot uitlevering zouden kunncn aanlciding gcven. 
door de Regeering genoodzaakt kan wordcn zich van eene 
bepaalde plaats te verwijderen of wel eene bepaalde plaats 
te bewonen of zelfs het iand te verlaten. 

Deze bcpaling kan niet worden toegepast op vreemdelingen 
die in een der vijf bijzondere gevallen verkeeren. door Art. 2 
der wct opgcsomd. mits de natie. waartoe die vreemdehngen 
bchooren. niet in oorlog zijn met Bclgië. 

Indien de vrecmdeling. wien gelast is het Rijk te verlaten. 
daarin terugkeert. kan hij gcstraft worden met gevangenis- 

Stf De Conventie van Londen van 1884 bevat slechts twee 
bepalingen. die bij dc beantwoording der gestelde vraag 
kunnen in aanmerking komen. namelijk Art. VII. twccde zin- 

snede. en Art. XIV. 

De tweede zinsnede van Art. VII. intusschen, bhjkt. bij 
aandachtige lezing. alleen betrekking te hebben op hen. d.e. 
gedurende de aan het sluiten der Conventie voorafgegane 
vijandelijkheden. voor Engeland hadden partij gekozen en die 
door de voormeíde bepaling beschcrmd wcrdcn tegcn moge- 

iijke vervolging te dier zake. 

Deze bepaling. van geheel bijzonderen aard. kan natuurlnk 
geen belctsel zijn voor het uitvaardigen van eene wet als de 
bcdoelde. 

Art XIV dcr Conventie heeft een mecr algemeen karakter. 
Hct bepaalt. dat alle personcn orAer than natives (dus ook 
alie vreemdelingen) conforming themsetves to the tau>s of 
the South Aftican Republic. vier soorten van rechten zullen 
genieten: 
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«. dc vollc vrijheid. met hunnc gezinnen zich naar elk gc- 
deelte der Rcpubliek tc bcgeven. aldaar te reizen of te ver- 
blijven: 

b. het rccht huizen. fabrieken. pakhuizen. cnz. tc huren 
of te bezitten: 

c. bct recht om handel te drijven. hetzij in persoon, hctzij 
door agentcn: 

d. vrijdom. zoowel wat hunne personen en cigendoramen 
als hun handcl of industrie betrcft, van allc belastingen. hetzij 
van den Staat. hetzii van gemeenten. waaraan niet evenzeer 
de burgers van de Rcpubtiek ondcrworptn zijn. 

Dc Icttcrs b,ctnd kunncn hier buiten aanmerking blijven. 
Het sub a bepaalde zou. zclfs indien de beperking: ..con- 
forming themselves to the laws of the South African Rcpublic" 
niet in het Artikel ware opgcnomen. niet geacht kunncn wor- 
den eene wet als de Belgische van I Juli 1880 uit te sluiten. 

Deze wet. toch. heeft betrekicing zoowel op pcrsonen dic 
ter zake van misdrijf zouden kunncn worden uitgeteverd en die 
het dus zeker vrijstaat uit te zetten of te interneercn. hetgeen 
minder is dan mtleveren. — alsook op hen. die door hun gcdrag 
dc openbare rust in gevaar brengen. 

De bevoegdhcid. om de laatstbcdoclde personcn uit te zettcn 
oí te internccrcn is een uitvlociscl van hct policie-recht van 
dcn btaat. en dit policierccht mag niet geacht worden te zïjn 
Prijs gegeven door ccnc bcpaling als dic van Art. XlVa dcr 
Londensche Convcntie van 1884. 

In ecn aantal tractaten van handel en vricndschap tusschcn 
andere Staten gesloten, komt ecne soortgehjke bepaling voor 
ak die van het voormeldc Art. XlVa. maar nimmer hceft men 
daarin cenc beperking van het policie-rccht der Staten gezicn. 

Wellicht zou men willen beweren dat Art. XlVa der Lon- 
densche Conventie althans belet eene wct als de Belgische van 
I Juli 1880 alleen tcn aanzien van vretmdetingen uit te vaar- 
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digen en dat zij Qclijkclijk op intanders toepasseïijk zou moeten 

Z,, Ook dit kan ik niet inzien. Terwijl Art. XlVtf der Conventie 
tcn aanzien der belastingen uitdrukkelijk de getijkstelling van 
vreemdelingen met burgers voorschrijft, vindt men sub a (vn,- 
heid van verkeer) zoodanige getijkstetling niet bedongcn zoo- 
dat dc Staat bevocgd is. des verkiezende. krachtens zijn poh- 
cierccht. met betrckking tot het verkeer, voor vreemdcUngen 
andere maatregelen nemen dan voor burgers. 

<w. g.) T. M. C. ASSER. 
Oud-Hooglecraar aan de Univexsiteit te 
Amsterdam. Lid van het Instituut van 
Internationaal Recht. 

VGravenhagc. 4 Augustus 1896. 



BYLAE H2. 

OPINION GIVEN BY ). WESTLAKE, 
Profcssor oE International Law in the Univcreity of 
Cambridge; Member of the Institute of ïntenmtional Law: 
on Law No. 25 of 1896 (on the expulsion of Aliens). 

OPINION. 

I am of opinion that the Law No. 25 of 1896 of thc South 
African Rcpublic. defining thc right to expel aliens. is contrary 
to Article (H) of the Convention of 27th of February. 1884. 
commonly called the Convention of London, bctween that 

Republic and Great Britain:— ... 

First bccause it makes alicns liable to expulsion although 
they have not failed to conform themsclvcs to the laws of thc 
Rcpublic; 
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Secondly. because it refers to the Government. and not 

to a Court of Justice. the decision whether an alien is liable 

to explusion. 

As to the first point, it may be presumed that inciting to 
transgression of the law. or ímpcriHing the public peace by 
employing mcans of coercion or violence. would involve a 
brcach of the laws of the Rcpublic. But the charge of being 
by his proceedings a danger to the public peacc and order is 
vague and indefinite. and may be made against a person who 
has not broken any law. 

It is argued that the Law No. 25 of 1896 is one of police 

and as such is not excluded by Article M. 

Thís I take to mcan that similarly indefinite powers of 

cxpcJling alicns arc possessed by many GovernmciKs. and that 

their exercisc. when not in excess of what the safety of the 
country in qucstion may rcasonably be thought to rcquire is 

not considcred to be a breach of a treaty conceding che right 

of residence to the subjects of another State. 
That is true when. as is usuaily the case. the treaty concedes 

the right of residence in texms so general that reason requires 
some exception to be tacitly understood. But in thc prcsent 

instancc the treaty cxcludes tacit understanding by itself 
defining the condition under which the right of residencc is to 
be enjoyed. namcly. that the alien shail conform himself to the 
laws of «he South African Republic. To maintain in the face 
of that definition that an alien may not have the right of resi- 
dence. although he has conformed himself to the laws of the 
Rcpublic. is not to dcvclop the sense of Art. M but to con- 
tradict it. 

By accepting Art. M the Republic has accepted the obliga- 
tion. not a very onerous one. of maintaining order by general 
laws. which it retains in its power to vary from time to time 
as there may b* need. and not by measures taken against 
individuals. 
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The second point íollows. in my opinion. from the first. 
because. by the common practice of civilised nations. the loss 
of a vested right. whcn alleged. must be establishcd in the 

regular Courts of |ustice. 

It. therefore. an alien. conforming himself to the laws of the 
South African Republic. has undcr the Convention of Londen 
a vcsted right of residcnce in «he Rcpublic. he cannot becomc 
liable to cxpulsion until it has been judicially decidcd that he 
has ccascd to conform himsclf to the laws. Nor can thc Repu- 
blic suffer any hardships from this. for any necessity of Statc 
can be as welï satisfied by arresting the alien on a defimte 
charge of having broken the law as by expelling him on the 

same chargc. (S ^) j. WESTLAKE, 

Professor of Intcrnational Law in thc 
University of Cambridgc. Member of the 
Institute of International Law. 

Chelsca. lst May. 1897. 



BYLAE H3. 

CONSULTATIE VAN MR. EDOUARD CLUNET. 
Advocaat bij het Gerechtshof tc Parijs. 

No. 2. 

WET VAN DE ZUID-AFRIKAANSCHE REPUBLIEK 
OVER DE UITZETTING VAN VREEMDELINGEN. 

(Vcrtaiing.) 

Ondcrgcteekendc Edouard Clunet. advocaat bij het Ge- 
rechtshof tc Parijs. geraadpleegd door Z.Exc. Dr. Leyds. 
Gevolmachtigd Minister van de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek. 
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ovcr het hieronder geformuleerde vraagstuk. heeft het volgende 
Advics gegeven: 

VRAAG. 

Is de wct van de Zuid-Afrikaansche RepublieJc No. 25 van 
1896. op dc uitzctting van vreemdelingen. al dan niet in strijd 
met de bcpalingen van het Verdrag van 27 Februari 1884. 
getcekend te Londen tusschcn deze Republiek en Groot- 
Brittanje? 

ADVIES. 
|1. 

Wat bctrcft den omvang cn de bcdocling van hct Engelsch- 
Zuid-Afrikaansch Verdrag van 27 Februari 1884. verwijzen 
wij naar de ontleding die wij daarvan maakten in onzc Con- 
sultatie No. (;*), 

Wij zullen de wet No. 25 van 1896 onderzoeken. op zich 
zelf. daarna naar de algemecne grondbeginselen van hct recht 
en ten slotte ín verband met dc Conventie van Londen. 

§2. 

De nieuwe wet beoogt tweeërlei: uitzctting van vreemde- 
lingen: verbod aan vreemdelingen cn zclfs aan eigen burgers 
die als gevaarl.jk bekcnd staan. in een bepaald gedeelte van 
het grondgebied <e verblijven. Alleen het eerste punt is hier 
van belang. 

Wet No. 25 van 1896 kent den Prcsident van de Rcpubliek 
dc macht toe, op advies van den Uitvoerendcn Raad cn na dcn 
Staatsprocureur gehoord tc hebben. den vreemdeling uit tc 
zetten. die tot overtreding der wet aanzet. geweld gebruikt 
om dc opcnbarc rust in gevaar te brengen. of op welke wijze 
ook door zijn daden een gevaar is voor den vrede en de 
orde (art. 1). 
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Daar hct recht van uitzetting niet kan uitgeoefend worden 
tegen eigen burgers (art. 3), kan de vreemdeling die beweert 
burger te zijn. de prejudicieelc kwestic van nationahtcit voor 
hct Hooggerechtshof brengen (art.5). 

Dc voor de uitzetting te volgen íormaliteKen worden gere- 
geid door de overige artikelen van dc wet. Het Staatshoofd 
is gehouden om het gcbruik dat hij gemaakt hecft van z.jn 
recht aan dcn Volksraad bekend te makcn (art. 4). 

Het niet gehoorzamen aan een bevel tot uitzetting aismede 
banbreuk. worden gestraft met gevangenis (art. 6). 

§3. 

Het is onze mecning dat deze wet op zichzelf niets bevat 
dat afwijkt van hetgeen het bestaandc recht op dit stuk huldigt: 
zclfs voert zij een wettelijk stelsel in. dat hooger staat dan dat 
van vcrscheidene beschaafde landen (namelijk Frankrijk) waar 
het rccht van uitzetting ovcrgelatcn wordt aan dc loutcrc 
willekeur van het Bcstuur zonder eenigc contróle. 

De wet van Zuid-Afrika verplicht het Staatshoofd, het 
advies in te winnen van den Uitvoerendcn Raad. dit is te 
zeggen, van de Ministers. alsmede van dcn Staatsprocureur. 
dit is te zeggen. van een van de hoogst geplaatste magistraten 
van den Staat. 

Luidens artikel 7 van de wct van 3 December 1849. kan 
in Frankrijk de Minister van Binnenlandsche Zakcn. zonder 
qehoudcn te zijn om zijne beslissing met rcdcncn te omklceden. 
en slcchts advics inwinnend bij zich zelf. ..bij maatrcgcl yan 
poUtie. aan elken vreemdeUng dic in Frankrijk reist of verblnft. 
bevcl docn om onmiddellijk dcn Franschen bodcm te vcrlatcn 
en hem naar dc grcns doen leidcn". Dc Prcfckten van de 
grensdepartementen hcbbcn hctzclfde rccht. op last yan ken- 
nisgcving aan den Ministcr van Binncnlandschc Zaken 
In Oostenrijk luidt artikel 2 van dc wet van 27 JoB 1871. 
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..Zij die gccn wettelijk domicilic hebben op 's lands grondge- 
bied. kunnen. indicn hunne aanwezighcid voor onduldbaar 
gehouden wordt. om redenen van openbaar belang. orde en 
veilighcid. uit hct iand of uit een gedeelte daarvan gedreven 
worden". Dc regeeringsoverheden en de overhedcn der ge- 
meentcn hcbben het rech< van uitzctting. Alleen op dc Rcgec- 
ring kan berocp gedaan worden. 

In Belgie laat de wet van 9 Fcbruari 1885 dc uiuetting toe 
van dcn vrecmdcling ..die door zijn gcdrag de opcnbarc rust 
stoort'. Dc cenige waarborg bcstaat hierin. dat over het 
koninklijk besluit van uitzetting moet worden ..beraadslaagd 
in den Ministerraad". 

In Denemarken kan luidens de wet van 5 Mei 1875. de uit- 
zetting van een vreeradeling worden bevolcn door den Ministcr 
van Justitie. 

In Spanje laten de wet van 1852 en het koninklijk dccreet 
van Juni 1858. toc. een vrecmdeling uit te zetten bij ministe- 
riëele maatrcgel. 

In Rusland beschíkt de Keizcr over cen onbegrensdc macht 
tegenovcr dc vrcemdelingen. Ecn vrcemdcling zondcr paspoort 
kan door ecn gewoon gouverneur uit het land gezet worden. 

In Italië vcrleent artikel 90 van de onlangs uitgevaardigde 
wet van 30 Juni 1889. aan dcn Ministcr van Binncnlandsche 
Zakcn het recht. de vreemdelingen zondcr eenige formaliteit 
uit te zetten. 

In Zwitserland machtigt artikel 70 van de Bondsgrondwct 
van 25 Mci— 17 Juni 1874. dc Regeering. „de vreemdelingcn 
uit het land te zetten. die dc binnen- en buitenlandsche vcilig- 
heid van Zwitscrland in gevaar brengcn". Daartoe wordt 
overgegaan bij eenvoudig bcsluit van den Uitvoerenden Raad. 
(Zie hct besluit tot uitzetting genomen door den Bondsraad 
op 23 Augustus 1881. tegen dcn Russischen anarchist prins 
Kropotkine. Journal de Clunct. 1882. bl. 200.) 
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§ IV. 

Wij rijn van mcening, dat de wet No. 25 van 1896 evenmin 
in strijd is met de Conventie van Londen van 1884 als met de 
algemcene grondbeginselen van hct recht en dc bestaande wet- 

gcving ter zakc 

Door artikel 14 van de Convcntie. schijnt Groot-Brittanje 
cn aan zijne onderdanen ên aan de overige vreemdelingen 
,.alt persons" (uitgezonderd dc inboorlingcn) de volgendc 
voordeelcn te hebben willen verzekcren: 

a) volledigc vrijheid van gaan en komcn. van te ver- 
blijven in al de dcelen van dc Repubiiek; 

b) bevoegdheid tot eigcnaar worden en hurcn van 
onroerende goederen; 

c) dezelfde behandeling als de staatsburgers op het 

stuk van belasting. 
Dergelijke bedingen komen herhaaldelijk voor in hct conven- 
tioneel internationaal recht. dan eens onder den vorm van een 
speciaal vcrdrag. dan wcer onder dcn vorm van een clausule, 
ingelascht ondcr de bedingcn van een Handelsverdrag. Zij 
maken de stof uit van wat de ..vestiging" betreft. Dc bewoor- 
dingen van artikel 14 werden zelfs rechtstreeks geput uit dc 
gcwone daartoe gebruikelijke formules. 

Een voorbceld. — Fransch-Russisch Vcrdrag van Handel 
en Scheepvaart van 1 April 1874: Art. I: ..Dc Franschen in 
Rusland en dc Russen in Frankrijk. kunnen wederkeerig. mits 
naleving van 's lands wetten. in voile vrijheid binnenkomen. 
reizen of verblijven in om het evcn welk decl van de respectieve 
landsgcbieden en bezittingcn om er hunne zaken te doen; te 
dien einde genicten zij voor hunne personcn en voor hunne 
goedcren dezelfdc bescherming en vciligheid als de eigen 
burgcrs". Adde. — Tekst van het Fransch-Zwitsersch Ver- 
drag van Vestiging van 1882. als voetnota aangehaald in 
Consultatie No. I. [Bylae J. 3.] 



Clunet oor Uitscttingswet. 747 



Deze bedingen hcbben niet tot gevolg, het souvereiniteits- 
recht der verdragsluitcnde Partijen te venninderen. noch hare 
onderdonen vrij te stellen van de op het grondgebied vigee- 
rende politiewetten. De tekst zegt trouwens uitdrukkelijk, dat 
de vrijheid van vestiging afhankclijk wordt gesteld van de 
nalcving van 's lands wetten. Ook wordcn de uitzcttingswetten. 
zoowcl die uit het verleden als die voor de toekomst. geenszfns 
door deze bedingen aangetast. De Franschen worden bij voor- 
komend geval. overeenkomstig dc Russische wet. uit Rusland 
verdreven. evenals de Russen uit Frankrijk. 

Nog cen voorbecld. — Ecn van de landen van Europa. om 

het meest prat op het recht van vestiging. namelijk Zwitscr- 

land. hceft mct Frankrijk op 23 Fcbruari 1882 een Verdrag 

gesloten over de vestiging van Franschen in Zwitscrland en 

van Zwitscrs in Frankrijk. waarvan het eerste artíkel luidt 
als volgt: 

..De Franschen 2uIIen worden ontvangen en behandeld m 
ieder kanton van de Confederatie. wat betreft hunne personen 
en hunne eigcndommcn. op demclfden voet en op dezelfde 
wijzc als de burgcrs dcr overigen kantons dit worden. of in dc 
toekomst zullen kunnen worden. Zíj zullen bíjgevolg kunncn 
gaan en komcn, en tijdclijk in Zwitserland verblijvcn. mits 
naleving der wetten en politiercgtcmenten. Elk vak van handcl 
en nijverheid. dat door de burgers der verschillende kantons 
mag worden gedreven. zal ook mogen gedreven worden door 
de Franschen cn zondcr dat men dczen. eenige geldelijke of 
anderc meer bezwarende voorwaarde kan opleggen." (Journal 
de Clunet. 1882. bl. 701.) 

Dit Vcrdrag belet gcenszins. dat dc poHticwctten. en inzon- 
dcrheid dc wettcn op de uitzettíng tcn volle van kracht blijvcn 
tegenover de onderdancn der Verdragslurtende Mogendheden. 
Een Fransche vrouw heeft eens gcprobcerd het tegendeel in 
Zwitserland te bcwcren: namelijk dat het Verdrag van Vesti- 
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ging van 1882 voonneld. niet toeliet in Zwitserland den maat- 
regel van uitzetting op Franschen toc te passen. De zaak wcrd 
beplcit voor de Bondsrechtbank die bcsliste. in 1882. dat hec 
Verdrag van Vestiging geen belctse! was voor de uitvoering 
van de politiewetten. en dat de overheden van Gcnéve terccht 
de urtzetting van de aanlegstcr wegens wangedrag hadden 
uitgesproken. (Journal de Clunet, 1883. bl. 537.) 

België heett op 30 Mei 1871. een van de bcroemdste Fran- 
schen van deze eeuw. dichter Victor Hugo. uitgezet: híj had 
zich schuldig gcmaakt aan het schrijven van een brief. waarin 
hij zcide. dat hij zijn deur zou openzetten voor de uitwijke- 
lingen van de Commune van Parijs. indien deze hera om asy! 
vroegen. (Zie het volledig verslag over dcze buitengcwone 
uitzetting in het Joucnal des Tribunaux van Brussei van 28 
Mei 1885.) 

Dit land maakt ruim gebruik van zijn recht van uitzetting 
om zich zelf te beschermen. Van 1877 tot 1879 werden ten- 
gevolgc van de koninkiijke besluiten oí van rechtstreeksche 
maatregelen. 9.556 vreemdciingen uit het Belgisch grondgebied 
gezet. (Zie de tabel. toegevoegd aan het op 1 JuU 1880 goed- 
gekeurde ontwerp van wet.) 

Frankrijk aarzelt overigens ook niet den maatrcgel van uit- 
zetting *oe te passcn op de ondcrdanen van landen. ten wier 
voordeele het de vrijheid van vestiging erkent en laat mtoefe- 
nen. Voorbeelden: de uitzetting in 1880 van den Russischcn 
ingewekene Hartman. die beschuldigd werd van poging tot 
moord op den Czaar de uitzetting van den Engelschen jezuiet. 
pater Forbes. in 1892. die er van beschuidigd werd. op dcn 
kansel het Fransche leger te hebben gcsmaad. (joumal de 
Clunct. 1892. bl. 402.: de onlangs uitgcsproken uitzettíng tegen 
dcn Italiaanschen oproermakcr Amilcave Cipriani. thans in 

Griekenland. enz. cnz.) 

Gedurig worden aan onzc noordcr- en aan onze zu^dergrens. 



Clunet oor Uitsettingswet 749 



Belgen en Italianen uit het Fransch grondgebied gezet. wan- 
neer het den overheden blijkt. dat zij zich door hun gcdrag als 
gevaarlijk gedragen. 

Bovendicn worden nog uitgezet en tot aan de grens van hun 
land gevoerd, alle vreemdelingen dic door een Franschc rccht- 
bank toi om hct cven welke straf wcrden veroordecld. (Om- 
zendbrieven van den Minister van Binnenlandsche Zaken van 
6 Juii 1891 en van dcn Minister van Justitie van 2 Octobcr 
1895. Journat de Ctunet. 1891. bl. 1059. en 1896. bl. 714.) 

Van 1876 tot 1880 werden in Frankrijk gemiddcld 2.888 
uitzettingen bevolcn; in 1885 stecg het aantal tot 4.275. (Ver- 
slag ovcr het bclcid van de justitie van 1881 tot 1885.) 

Frankrijk heeft op 8 Augustus 1893 ecne wet uitgevaardigd 
(Journai de Clunet, 1893. bl. 517). waarbij den vrcemdelin- 
gen. die in Frankrijk komen verblíjvcn. zekcre fonnalkeíten 
worden opgelegd. 

Zwitserland bewecrdc ecrst. dat hct Verdrag van vestiging 
van 1882 zijne onderdancn vrijstelde van de verplichtingen 
van dezc nicuwe wet. Deze wetsverklaring hield gecn steek. 
want de wct van 1895 onderwerpt ,.allc vreemdelingen" aan 
hare voorschriftcn cn er werd bepaald. dat he* recht van vesti- 
ging slechts gcwaarborgd wcrd onder het voorbehoud voor de 
vreemdelingen. ..dat zij zich te schikken hadden naar de wet- 
ten en politiexeglementen". (Journat dc Clunet. 1896. bl. 277.) 

Engcland en Zwitserland hebben zich insgelijks onderling 
verbondcn op 5 Scptember 1855. door een Verdrag van 
vriendschap. van handel en van vestiging. Nu gebeurdc echter 
dat Juffrouw Booth. Engelsche ondcrdaan cn maarschalkin 
van het leger des Heils, uit het kanton van Genêvc gezct wcrd. 
Zij bewcerdc. als Engelsche. het rccht ie hebbcn. zich in 
Zwitscrland tc vestigen. en dat men haar dus niet uit dit hsnd 
kon zettcn. Dc Bondsrechtbank. die kennis te nemen had van 
den eisch van juffrouw Booth. vcrwierp dezen bij arrest van 24 
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Juli 1883 en bcsliste dat dc uitzctting wetUg was in feite als 
in rcchte: „de burgers van een der beide landen kunnen slcchts 
rccht van toegang en van vestiging hcbben op het grondgebied 
van het anderc land. op voorwaaxde dat zij zich schikken naar 
de wctten van da* land." (Journal de Cíunet, 1883. faÍ 555.) 

Zelfde vcrklaring door Duitschland, van het Vcrdrag van 
vestiging met Zwitserland. Ondanks dit vcrdrag en zonder 
rechterlijkc vormen, zet Duitschland uit hct Elzasser grond- 
gebied. de Zwitsers die vcrdncht worden van vijandehike 
drijveriien «egen den huidigen staat van zaken. (VersUg van 
den Zwitserschen Bondsraad over 1887. /ourna/ de Cíunct, 
1888. bl. 243.) 

Men moet als vaststaande beschouwen. dat in schier alle 
bcschaafde landen. dc Regecring steeds gewapend bUjft met 
het recht den vrcemdeling uit te zetten. die 's lands weíten níet 
eerbicdigt of onlusten of ergcrnis vcrwekt en dit zelfs wan- 
neer deze vreemdeling tot een land bchoort. waarmedc hct 
land van verblijf verbonden is door een verdrag. dat bi,zon- 
dcrlijk dc vrije en wcderkeerige vesUging waarborgt. 

De vrecmdeling blijft stceds onderworpen aan de pouuc- 
wetten van het land. waar hij het recht heeft te verbhjven. 
zelfs krachtens cen diplomatisch verdrag. Op den eerstcn rang 
van dezc politicwctten. die hij moet ondcrgaan. staan voor den 
vreemdeling de wetten op dc uitzetting. 

De grondbcginselcn en de praktijk van de beschaafde lan- 
den zijn het daarovcr eens. (Zic verder Bijlage bl. /52.) 

Ook laat artikel 14 van de Conventie van Londcn niet na. 
ín deze strookende met de vigeercnde formules. de voordeclen 
die zij bedingt te onderwerpen aan de voorafgaande voor- 
waarde. welke schier gestcxeotypeerd is in de clausules van 
dien aard: ..Conforming themselves to the laws of the South 

A HerreSrvin uHzetting van vreemdelingen behoort elken 
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onafhankelijken Staat % De uitoefening van dit recht is niet 
in tegenspraak met de vrijheid van vcstiging. die dezelfde 
vreemdelingen kunnen gcnieten krachtens een verdrag tus- 
schen hun land en den uitzettenden Staat gesloten. 

§ v. 

N.ct allecn is voor een onafhankelijken Staat de uitdrijving 
een rccht, maar zij volgt onmiddellijk uit de verpiichting die 
hij heeft tegenover de internationale gemeenschap. voor de 
inwendigc orde ten zijnent in *e staan. en van dit recht kan 
geen Staat afzien. *) 

§ VI. 

Hieraan dient toegevocgd. dat de uitocfening van dit rccht 
door den Staat die er gebruik van maakt. niet mag oníaarden 
in misbruik. noch tot voorwendsel dicnen van tergendc maat- 
regclen. 

Misbruik van dit recht. evenals misbruik van alle overige 

rechten die een onafhankeliiken Staat toekomen. zou zijn 

grcns vinden in dcn wecrstand der anderc onafhankelijke 
Staten. 

Buitcn den staat van oorlog wordt dc massa-uítzetting van 
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alle vrcemdclingen in het algemeen. of van al de vreemdelín- 
gcn van cene bepaaidc nationalitcit. nict aangenomen. 

Zelfe zou een Staat niet mogen. individueel. doch stelsel- 
matig en zonder ernstige redenen. de onderdanen uitzetten 
van deze of gcne Mogendheid. Want dan zou voor dcze 
Mogendheid. wier onderdanen onrechtmatig door den maat- 
regel van uitzetting gctroffcn werdcn. het rcch* opduikcn van 
protest en weerwraak. waarvan dc vorm zou gcmetcn worden 
naar dc zwaarwichtigheid van het misbruik. 

Aldus gcschrevcn te Parijs. den I4en Mei. 1897. 

(w. g.) Ed. Clunet, 
advocaat bij het Gcrechtshof tc 
Parijs. Lid van het Instituut van 

Internationaal Recht. 



BIJLAGE. 

In ziin werk ..Principes du Droit dcs Gens". dat in 1896 
verschcen. vat onze collega van het Instituut voor Internatio- 
naal Rccht. Mr. Alphonse Rivier. professor aan de Umversi- 
teit te Brussel en Consul-Gcncraal van Zwitserland. dc heden- 
daagsche rcchtsieer ovcr de uitzetting als volgt samen: 

Krachtcns een hcden <en dagc algemcen gebruik, kan 
iederc achtbare vreemdeling. die ovcr voldoende middelen van 
bcstaan beschikt. van de vereischte bescheiden is vooraen. 
aan zijn verplichtingen niet te kort komt en geen aanle.dmg 
qceft tot klachtcn. zich vrijelijk vcstigcn en verblijven m al dc 
Staten van de gemecnschap der natiën. Doch zoodra z,,n 
verblijf den Staat nadeclig wordt of dreigt te worden. kan h») 

worden uitgezet. 

De uitzetting mag niet willekeurig gcsch.eden. Door den 
vrcemdcling toc te laten, door hem zijn verblijf tc laten vest.- 
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gen. neemt de Regeering te zijnen opzichte cene als het warc 
stilzwijgende verbintcnis aan. Van zijn kant daartegenover. 
onderwerpt zich de vrcemdeling. door zich in een land tc ves- 
tigcn. aan dc wetten en staatsinstellingen van dit Und. en 
aanvaardt daardoor de gebeurlijkheid van ecne overecnkomstig 
deze wetten en instcllingen bevolen uitzettíng." 

(DeeJI, 1896. Parijs. bI.5II). 

Wij stcmmen ten volle in mct dczc bcginselenvcrklaring. 
in 200 juiste bewoordingen uitgebracht. 

Parijs, H Mei 1897. 

(w.g.) ED. CLUNET. 

BIJLAGE J 1. 

OORDEEL VAN PROF. T. M. C ASSER INSAKE 
REGSGELDIGHEID VAN VREEMDELINGEWET. 

's-Gravenhagc. 29 October 1896. 

Aan Zijne Exccilent.c Jhr. Mr. G. J. Th. Beelaexts van 
Blokland. Buitcngcwoon Gczant cn Gevolmachtigd 
Ministcr der Zuid-Afrikaansche Republiek. 

HoogWelGeboren Heer. 

Na lezing der missive van den Hcer Staatssccretaris dd. 25 
September j.l. en van de daarbij gevoegde stukken betxef- 
fendc dc toelating van vreemdeiíngen in dc Zuid-Afrikaan- 
sche Republiek. heb ik de eer Uw Exc. nadcr het volgende 
omtrent de daarin behandclde zaak mede te deelen. 

Ik blijf van oordeel. dat de bij Art. XIV der Conventie van 

48 
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27 Februari 1884 aan ..aU persons. other than natives" toege- 
kende vrijheid ,.to enter. travel or reside in any part ol the 
South African Republic " geenszins uitslui. de toepassmg der 
po/ic.cwe.tcn. die de bevoegde mach, in den S.aa. goedvmd 
rmaken. Ten allen overvloede blíjkt dit. voor zoover he n.et 
ui . a.gemeene beginselen van staatsrecht reeds voottv oe, 
ui , de woorden: ..conforming themselves to the : U.. ot the 
South Aírican Rcpublic". In he, voormelde art.keKTo. dere 
wetten behooren toch zeker in de eerste plaats de pol.c.e- 

* DTvraag is dus slechts of de bepalingen. die men wenscht 
in ,e voeren. uit een oogpun, van politiezorg te '«htvaar- 
digen zijn of niet. onder deze leus. Ieiteli|lc eene me. de 
Conven.,e strijdige beperking van den vrijen «oegang zou 

wordcn ingevoerd. .„,.j. ;\, 

Ui, dit oogpunt het wctsontwerp beschouwende zoude ,k 
,egen Art. 2a geene bedcnking hebben. Personen. d.e geene 
mfddelen van bestaan hebben of door werkzaamhe.d kunnen 
verkrijgen. zijn gevaarlijk voor de rus. van den Staa. daar 
zij om te leven moe.en bedelen of misdr.,! plegen. - ten-,| 
de Staat hen bedeelt. Geen S.aat kan gedwongen worden 
_ ook nie, door eene bepaling als die van Art XIV der 
Conventie. - zoodanige personen op zijn gebied toe te laten 
of door opname van vreemdelingen zich de verphchtmg van 
meerdere bedeeling op ,e leggen. Dergelijke ui.zonder.ng op 
den vrijen toegang ligt in den aard der zaak en behoeft n.et 

bedongen te worden. 

De beoaling van Art. 26 zou tnisschien bedenkeli.ker ge- 
ach, moe,en worden dan die van Art. 2a. Te vorderen do. 
ui, he, paspoor, blijk,. dat de vreemdeling zich in z.,n e.gen 
land s,eeds als een eerlijk burger en een loyaal onderdaan 
(onbes.emde begrippen) heef, gedragen. gaa, m... te yer. 
Vele au,ori,ei«n zullen weigeren dergelijke verklar.ng af te 
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geven en hieruit zou inderdaad eene niet gerechtvaardigde 
beperking van het beginsel van Art. XIV der Conventie kun- 
nen voortvloeien 

(Ter loops zij opgemerkt dat in Art. 3 van het Wets- 
ontwerp eene schrijffout is ingeslopen: in de iaatste regel 
moet. in plaats van Art. 4. gelezen worden: Art. 2). 

Welk oordeel. intusschen. ook uit cen rcchtskundig oog- 
punt. over hct wetsontwerp moet worden uitgesproken. als 
zeker mag worden aangenomen. dat men van Engelsche zijde. 
op grond van Art. XIV der Conventie. daartegcn zal op- 
komen. Dit is niet te vermijden en men zal dus moeten over- 
wegcn of ín de te verwachten moeilijkhcden met Engeland 
een voldocnde grond gelegen ís om van het tot stand brengen 
der wet af te zien. al acht men die ook niet in strijd mct 
de Conventie. 

Dit is eene vraag van politiek. niet van recht. 

In allcn gevalle echter zoude ik meenen dat het wetsont- 
werp een anderer mdruk zoude maken indien men de redactie 
eenigszins wijzigde. 

De uítdrukking van Art. I: 

..Vrcemdclingen worden toegeliKcn wanneer zy voor- 

zien zijn". enz. 

doet dcnkcn aan eene beperking der vrije toelating als hoofd- 
doel der wet. 

Zou men niet het artikel kunnen splitsen in twee alinea's. 
b.v. in dezer voege: 

..Alle vreemdclingen (ofner than natives?) worden in deze 
Republiek toegelaten. 

„2ij moeten voorzien zijn" enz. 

Voorts zou hct op dcn bovenvermclden grond. wenschelijk 
zijn. in Art. 2 d* alinea b te schrappen en vcrder de wijzi- 
gingen aan te brengen die met het voorafgaande in verband 
staan. 

Ik acht het nier noodig hier dc gronden tc herhalen. waar- 
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op mijn oordecl steunt dat eene wet in den geest van he. 
on.werp niet door Att XIV der Conventie verboden wordt. 
Die grondcn zijn in mijn vorig advies vervat. •) 

In de hoop. door hct bovenstaande aan uw verlangen tc 
hebben voldaan. maak ik van deze gelegenheid gebruik om 
Uwe Excellentie de verzekering mijner hoogacht.ng aan te 

bieden " T. M. C. ASSER. 

Alle mij toegezonden stukken worde» weder hicrbij ge- 
voegd. 



BIJLAE 12. 

OPINION GIVEN BY J. WESTLAKE, 
Professor of International Law in the University of 
Cambridge; Member of the Instítute of International Law: 

on Law No. 30 of 1896 
(on the admission and residence of Aliens). 

OPINION 

1 am of opinion that the Law No. 30 of 1896 of the Sou.h 
African Rcpublic. on &e admission and residence of ahens 
C not comrary <o ArUc.c 14 of .he ConvenUon of 27.h of 
February. 1884. commonly callcd the Convention of London 
supposing. as i, is .o bc prcsumed. .ha. .he discrenon wh.ch 
i, allows ,o thc authorities in appreciating the proof of .he 
power of sclf-surpor, offered by aliens is fairly exerc.sed 

Ar.icle 14 of .hc Conven.ion of London expresses that all 
persons o.her .har natives conforming .hcmsclves .o .he laws 
of .hc Sou.h African Republic shall have wha, may be 

>) lnsak. UltMttina vm Vrctmdílmgc. Slra Bylae G. 1. 
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described in brief as liberty to enter the State and reside in it. 

This has been read as if the laws to which aliens had to 
conform were or.ly those which would apply to them as 
already admitted or residcnt, so that laws attaching con- 
ditions to their admission or rcsidence would be excluded. 

I am unable to agree to such a limitation of the very 
general tcrms in which the laws to be observed by aiiens are 
mentioncd. The only limitation which in my opinion can be 
put on those terms is that the laws in question must be 
reasonable. 

I cannot deem the Law No. 30 of 1896 to be unreasonable 
either in its policy or in the gencral nature of the machinery 
by which it gives effect to that policy. That the admission 
and residcnce of aliens should depend upon their possessing 
means of subsistence or being able to procure such by their 
labour is a policy in force in the United States of America. 
and the adoptior of which in the United Kingdom is advo- 
cated by many serious politicians. 

To forbid it to the South African Republic would be to 
assert that the Rcpublic accepted by the Convention the duty 
of maintaining al! the helpless or idlc British subjects who 
might throw thcmselves on it. and it would be difficult to 
find in the Convention any words on which such an asscrtion 
could bc based. 

As to the machinery it was inevitabic that much should bc 
left to the discretion of the authorities. Only that discretion 
can be regardcd as absolute as against those who by settled 
residence or citizenship are subjects of the Republic. 

As against a foreign Government claiming on behalf of its 
own subjects whom the Republic has not taken under its 
protection by admitting them to scttled residence in it the 
law as administered. and not merely the text of the law. must 
be reasonable in order to be within the Convention. 
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It is necessary to add a remark arising out of a treaty of 
17th of March. 1897. between the South African Repubbc 
and the Orange Frec State. It cannot. I think. be considered 
that Great Britain. by the Convention intended to accept as 
reasonable any less advantageous position for British subjccts 

than might exist for others. ^ 

U therefore. the citizens of the Orange Free State should 
become entitled to admission and residence in the South 
African Republic without the conditions and formahties 
imposed by Uw No. 30 of 1896. it would. in my judgment. 
become impossible for the Republic to maintain the apph- 
cation of those conditions and formalities to British subjects. 

(Signed) )- WESTLAKE. 
Professor of International Law in the University of 
Cambridgc. Member of the Institute of ïntern. Uw. 

Chelsea. Ist May. 1897. 



BIJLAE ] 3. 

CONSULTATIE VAN MR. EDOUARD CLUNET. 
Advocaat bij het Gerechtshof te Paxijs. 

No. I. 

WET VAN DE ZUID-AFRIKAANSCHE REPUBLIEK 
OVER DE VOORWAARDEN VAN TOELATING 
EN VERBLIJF VAN VREEMDELINGEN. 

(Vertaling.) 

Ondergeteekende Edouard Clunet, advocaat bij het 
Gerechtshof te Parijs. om advies gevraagd door Z. Exc. Dr. 
Leyds. Gevolmachtigd Minister van de Zuid-Afrikaanscne 
Republiek. heeft op het hieronder geformuleerde vraagstuk 
hct volgcnde odvies gegeven: 
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VRAAG. 

Is de wet van de Zuid-Afrikaansche Republiek. No. 30. van 
1896. in wcrking getreden dcn len Januari 1897. al dan niet 
in strijd met de bepalingen van hct Verdrag van 27 Fcbruari 
188-4. geteckend tc Londcn tusschcn deze Republiek cn Groot- 
Brittanje? 1 ) 

ADVIES. 
§ 1. 

In dc ecrstc plaats dienen de cssentiëclc trekkcn van het 
Verdrag van Londcn van 27 Februari 1881. in hct licht te 
worden gcstcM. om cr den omvang cn den geest van na tc 
gaan. mct het oog op dc gezochte oplossing: 

Het Vcrdrag wcrd gesloten tusschen twce Staten. die be- 

dingen naar een onder souvereine Statcn aangenomen protocol. 

Het Eerste. zcer uitgebrcide artikel. regelt ecne grens- 
kwestie. 

Artikel 3 voorztet de benoeming van een Britsch ambte- 
naar. die te Pretoria zou kunnen vcrblíjvcn voor het vervullcn 
van consulaire functies (to discharge functions analogous to 
those of a Consular officer) cn zulks ondcr dc bcscherming 
van de Republiek. 

Artikel 4 aïlccn bevat eenc bepcrking van de souvcreini- 
teitsrcchten der Republick. Die met den Oranjc-Vrijstaat uit- 
gezonderd. zullen geen internationale Verdragen, door oc 
Zuid-Afrikaanschc Republiek gesloten. geldig zijn. indien 
Groot-Brittanje. binnen een termijn van zes maanden na 
hunne medcdceling. weigert daaraan hare goedkeuring te 
verlcenen. 



*) Df alhler geraadpleeode tekst :< dfe welke opgeoomen werd io hct 
.Recueil des Traites" (VenameJiog van Verdragen) van de Martens en 
Hopt. twecde *erie. Deel X. bl. I80. volgens Parl.-Papera (Parletnentaire 
~i) (39M), ISM. 
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Artikcl 9 waarborgt volstrcktc vrijheid van eere-dienst en 
..protcction írom molestation for all denominations' ondcr 
'voorwaarde dat godsdicnsten. secten. cnz. niet zijn ..incon- 
sistent with the morality and good ordcr". hctwcik in zich 
sluit. dat de Republiek het rccht bchoudt om te beoordcclen 
*at, in de handelingen op haar grondgebied verricht. haar 
moge toeschijnen in strijd te zijn met de openbarc orde. 

Artikel 13 venekert aan de Engelsche productcn tolgelijk- 
hcid mct de producten van anderc landcn. en wederkeerig 
dezelfde behandeling aan de Zuid-Afrikaansche producten 
op Britsch grondgebied ingevoerd. 

Artikel H (hct belangrijkste. en waarop zal dienen terug- 
gekomen te worden) waarborgt aan vrcemdclingen. dic zich 
naar de wetten der Zuid-Afrikaanschc Republiek gedragen. 
datgcne wat men in hct conventionecl intcrnationaal recht 
met één woord pleegt tc nocmen ..het recht van vestigmg . 
alsmedc de gclijkstelling met dc burgers op het stuk van be- 

lastingen. 

Artikel 16 bcdoelt het opstellen van ecne speciale regeling 
betreffende de uitlevering (van misdadigers) en de afgifte 

van deserteurs. 

Behoudcns de bepcrking van artikel 4 voormeld. en dic 
betrekking heeft op dc bevoegdheid om Vcrdragcn met 
vreemdc mogendhcdcn tc sluitcn. doct dc Zuid-Afrikaansche 
RcpubHck in dezc regeling van 1884 tegenovcr Groot- 
Brittanje zich voor als een onafhankclijkc Staat. 

§ u. 

De samenstclling van de Zuid-Afrikaansche wct No. 30. 
van 1896. regelende de toeUting van vrcemdclingen in dc 

Republiek is de volgende: 
1. Elke vreemdeling. behalvc dc inboorling. kan in de Ke- 
publick worden toegelaten (Art, I). 
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2. Deze toelatmg wordt afhankelijk gesteld: 

a. van het vertoon van een paspoort. afgeleverd door de 
regeering van het land. waartoc dic vreemdeiing be- 
hoort. met visum van cen Zuid-Afrikaansch consulair 
ambtenaar; 

b. van dc vcrmclding dat dc vreemdeling middclen van 
bestaan bezit of dic door zijn werkzaamheid kan ver- 
krijgen (Art. II); 

c. van de veroorloving verleend door cen Z.-Afrikaansch 
ambtenaar (Art. IV): 

d. van ecne periodieke vernieuwing dezer veroorloving 
van drie maanden toï drie maanden (Art. V) of van 
jaar tot Jear (Art. VI} behoudens hooger beroep op 
dc Rcgcering ingeval van weigering. 

3. Uitzetting uit het grondgcbied is de straf voor het nict 
naleven van de wet. 

§ QL 

Deze wet is van wcinig liberalen aard. Wellicht werd zij 
opgelegd door de sociale en economische omstandigheden. 
waarin dc Rcpubliek zich bevond. 

Ter ..vcstiginfc" onderwerpt zij inderdaad dc vreemde- 
lingen. die zich op het grondgebied der Rcpubliek begeven. 
aan eene strengere behandeling dan in de mceste groote be- 
schaafde Staten het gcval is. Velen hunncr laten den vreem- 
deling toe zonder paspoort en zonder verklaring van eenigen 
aard (Engeland. België. enz.); anderen eischen eene eenvou- 
dige slechts eenroaal afgelegdc verklaring. en dit enkel voor 
vrecmdclingen dic er verblijf houden (Frankrijk); anderen 
nog eischen een paspoort met verklaring: maar ecn uitzon- 
dcring is wel de verplichting. zelfs voor van een paspoort 
voorziene vreemdelingen. om bovendien nog een verblijfpas 
van de plaatselijkc overheid te krijgen en dit pas om de drie 
maanden of om het jaar te doen vernieuwen. 
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§ IV. 

Desniettcmin zijn wij van meening. dat dc Zuid-Afrikaan- 
sche Republick. mct de aitvaardiging van deze wet. slecbts 
striktell)k gebruik hecft gemaokt van haar souverein recht. 

Het intcrnationaal rccht. zooals dat voortvloeit tut het 
rechtsbewustzijn der beschaafde volken. zou nict aannemen. 
dat een Staat zifn grenzen zou kunnen sluiten voor vrecmdc- 
lingen Maar een Staat behoudt de vrijheid om die toelatmg 
afhankcliik te stellen van voorwaarden. dic hij nuttig oordeelt 

voor zijn zclfbehoud. 

De wet No. 30 van 1896 is streng. zonder echter .cts tc 
bevatten dat tcgenstrijdig is met hetgeen door dc algcmcene 
opinie geacht wordt van publieke imernationale orde te z.,n. 

De fonnaliteit van het paspoort. ofschoon in vclc Euro- 
pccsche en Amerikaanschc landcn in onbruik geraakt. wordt 
nog vexeischt in tal van bestaande wetgevmgen: zi| wordt 
nog steeds streng toegepast in verscheidene Europeesche 
Staten (Rusland. Roemcnië. enz.). 

Verscheidene Staten weigcren vreemdelingen op hun 
grondgebicd toe te Iaten. die zij als cen gevaar of zclfs als 
van onwaarde beschouwen (zie: Terugwijzing van landver- 
huizers - Frankrijk. Duitschland. Luxemburg. lournal de 
Clunet. 1893. bl. 261: zie: Terugwijzing van vrcemdchngcn in 
de Vereenigde Statcn. Joumal de Clunet. 1885. bl. 126: 1891. 
bl. 1094 (tegen behoefiigen. krankzinnigen. idiotcn); ibid. 
1890 bl 156: 1891. bl. 1055 (tegen de door arbeidscontract 
gebondcn personen): ibid. 1892. bl. 402 in dc nota (dc 

zieken); ibid. 1892, bl. 565). 

Het feit. den vrccmdeling te onderwerpen aan een ver- 
blijfpas. zelfs periodiek hcrnieuwbaar. maakt noch een mis- 
bruik van souvereiniteitsrecht uit. dat aan een onafhankelijken 
Staat verweten zou kunnen worden, noch een Regeeringsdaad 
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dic in hct volkcnvcrkecr (intercourse) niet zou kunnen wor- 
den toegelaten. 

De strafbepaling. bestaande in bet uitzctten van den 
vreemdcling, die de wet niet naleeft. hecft niets buitensporigs. 
Zi) wordt door tal van bestaande wetgevingen gehuldigd. 
Wi) zullcn op dit punt terugkomen in consultatie No. 2. a ) 
De bedoeling dezer wet blijkt overígens, door de bepahng 
zelf van de voorwaarden van toelating (paspoort. middelcn 
van bestaan) wel te zijn. de Rcgeering der Zuid-Afríkaan- 
sche Republiek in staat tc stellen datgenc te doen. wat de 
Verecnigde Staten gedaan hebben. namelijk ccn toevloed van 
avonturier-emigranten buiten tc houden. die dc opcnbare rust 
in gevaar zoudeu kunnen brengen. 

§ V. 

De bepalingen van de wet No. JO van 1896. zijn evenmin 
in strijd met de Britsch-Zuíd-Afrikaansche Conventie van 
27 Februarí 1884. en mecr in hct bijzonder met artikel M dicr 
Conventic. 

Dit artikcl bepaalt. dat alle vrcemdelingen ..all persons", 
die zich schikker. naar de wetten des lands, de bcvoegdheid 
zulien hebbcn zich in dc Republiek te vestigcn. Het bevat 
dus dc onderstcllmg. dat dc voorwaarden dicr vestiging wor- 
den overgelaten aan de Zuid-Afrikaansche wct: het bedingt 
niet ..de vestiging" zonder voorwaarde (de onvoorwaardc- 
lijke vcstiging), hctgeen trouwens de ontkenning zou zijn 
van de souvereine macht door de Republiek voorbehouden. 

Het artikel verklaart uitdrukkelijk. dat als eerste vereischte. 
dcn vrcemdcling opgelegd om gcnot te hebben van de vríjheid 
van ..vestiging geldt. de onderwerping aan de wet dcs 
lands. cenc uitdrukking dic mcn trouwens terugvíndt in dc 
Verdragen van dien aard. (Zie namelijk: Art. 1 van het 



>) Te vlnde in Bylac H 3. 
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Fransch-Zwitsersch Vcrdrag van vestiging van 23 Februah 
1882. Journal de Clunct. 1882. bl. 701.) 

Ten slotte wordt de gelijkheid van behandeling. dic artikel 
H aan alle vreemdeuna.en heeft wlllen verzekercn. aict 
aangetast door de wet No. 30 van 1896. aangczien hare be- 
palingen. volgens artikel 1. zonder onderscheid van toepaa- 
sing zijn op elken vreemdeling. 

Geschrcven te Parijs, den Hcn Mei 1897. 

(w.g.) ED. CLUNET. 
Advocaat bij het Gerechtshof te Parijs. 
Lid van het Instituut van Internationaal Recht. 



BYLAE K. 

FORMULIER VAN DEN EED VAN 
NATURALISATIE. ' ) 

Hct formulicr van den ced van naturalisatie in de Zuid- 
Afrikaansche Republiek was door dc wet voorgcschreven en 

luidde: , , 

„Ik tot heden gcboren verlangend 

burger dcr Zuid-Afrikaansche Rcpubliek te worden en 

voldaan hebbende aan alle voorschriften der wet bctrek- 

kelijk de naturalisatie. verzaak. zic af en doe afstandvan 

alle gehoorzaamheid. gctrouwhcid en ondcrworpenheid 

aan alle vreemde Vorsten. Hoofden. Staten en Souve- 

reiniteiten en in het bizonder dcn Vorst. het Hoofd. dcn 

Staat of de Souvereiniteit waarvan ik tot nu toe een 

onderdaan en burger ben. en zweer als onderdaan den 

eed van gctrouwheid en gehoorzaamhcid aan de Rcgee- 

i) Aantekenlng von Dr. W. J. Leyds In ay Ecnigc Cocrcspondcntic oit 
1899. bls. 218-222. 
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ring cn hare wetten en het volk der Zuid-Afrikaansche 
Rcpubliek". 

De Vrijstaatsche eed. te vinden m de Constitutie van 1898. 
en in dc Transvaalsche Wet van 19 Juli 1899 overgcnomcn. 
was dc volgende. 

,.Ik zweer (of ik verklaar plechtig dat het afleggen van 
eenen ced naar mijne geloofsovertuiging niet geoorloofd 
is. en beloof) plechtig in alle oprechtheid en in termen 
van de Constitutie. waarmcde ik verklaar dat ik bckend 
ben. dat ik dezen Staat getrouw zal zíjn, zíjne onafhan- 
kelijkhcid zal ccrbicdigen en ondcrsteuncn. mij aan de 
Constitutie. de wetten en de wettige autoriteiten dcs 
lands zal onderwerpcn. en mi) in alle opzichten zal ge- 
dragen zooals het ecnen getrouwen burger van dezen 
Staat betaamt. zoo waarlijk helpe mij God Almachtig 
(of dat beloof ik plechtig)/* 
Necmt mcn. ter vergelijkíng. daarnaast den ccd toen voor- 
gcschrcven in de Vereenigde Staten van Noord-Amerika. 
dan zal raen vinden dat die woordelijk gelijkluidcnd is mct 
hct eerstgemeldc formulier in de Zuid-Afrikaansche Repu- 
bliek aang enomen. Met opzet was zulks. op mijn voorstel, 
geschied; om zeker te zijn dat Engeland gcen bezwaren daar- 
tegen zou oppcrcn. Immers. tegcnover de Vereenigde Staten 
had de Britsche Regeering nooit eenige objectie daaromtrcnt 
gemaakt. en wij verwachtten. dat het overncmen van hct 
Amerikaanschc formulicr ons ook daartegen zou vrijwaren. 
Wij hebben ons echter vergist ; de Britsche Regeering heeft 
er geen oogenblik tcgen opgezien om sich tegen de zwakke 
Zuid-Afrikaansche Republick geheel anders te gedragen dan 
jegens hct machtige Noord-Amerika. ln de Vercenigde Staten 
was de naturalisatie-eed geen steen des aanstoots. voor gcen 
cnkelen Brit; in ons geval cchter hielden dc klachten en 
protesten er nooit over op. Die eed hield woorden in. naar 
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1899 grciig herhaalde -.which are offensive to their senti- 
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Dcze tegen hei gevoel stuitende woorden waren die waar- 
mede dc Britschc onderdaan die in de Z. A. R- genaturah- 
*«rd wilde worden. uitdrukkclijk moest afstand doen van 
zií n Britsch onderdaanschap. Het was de eisch der Engel- 
schen dat zij het burgerrecht der Z. A. R. moesten kunnen 
verkrijgen en toch Britsch onderdaan blijven. met het gevolg 
natuurlijk dat zij bij hct stellen van cischen aan de Regecnng 
der Z- A. R-. het rccht zouden hebben dat te docn als burge» 
der Republiek. en daarbij als Britsche ondcrdanen den steun 
en de bescherming als zoodanig zouden genicten. Het zou ecn 
toesund scheppen slechts dan mogelijk en niet eens altnd 
houdbaar. als de Rcpubliek deel uumaaktc van hct Bntschc 
Rijk Vandaar dat President Kríiger volkooen juist tot den 
Nederlandschen Consul-Gcneraal Domela Nieuwenhuis op- 
merkte: ..Stemrecht kon hij wel verlecnen. maar niet inw.l- 
ligen dat dc Engelschen ondcrdanen van Hare Brttsche 
Majesteit blijven en toch stemrecht m dc Rcpubliek verlcn,- 
gen. Dit zou een stilzwijgende erkenning dcr suzcre.nite» 
riin". (Zie No. 32 van Eenige Corrcsp.. ens.). 

Toch gaf hij bij de Bloemfontein-Conferentie op dit 

punt toe. , 

Hct valt moeilijk de verleiding te weerstaan om naast oe 
brieven van Ripon en Chamberlain een ander document te 
legaen. en daarui' ook ecn aanhaling te doen. Ik heb hetoog 
op het rapport in Deccmber 1916 uitgebracht door het Enemy 
Influcnce Sub-Ccmmittee. een rapport dus. uitgaande van 
dezelfde partij die fcn 1899 de Repubiick met bedre.ging van 
wapengeweid dwong tot het telkens verkortcn van den ter- 



.) Groenboek No. 11. 18°9. bl. 5. 
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mijn. waarin naturalisatie en vol actief en passief kiesrecht 
kon worden verkregen. en die het een vernedcrcnden eisch 
vond dat iemand van z\\n oud onderdaanschap mocst afstand 
doen alvorens de rechten en plichten aan cen níeuw burger- 
recht verbonden. te kunnen aanvaarden. 

Hier zijn dan cenige woordelijk weergegeven aanbeve- 
lingen van het genoemd Committee: 

.,!. The qualification which is required by the present 

Nacuraiisation Act five years' residence ín His Majesty's 

Dominions should bc incrcased co seven ycars. 

..3. In all cases an applicant for naturalisation should 
renouncc allegiance to the country of his previous nationa- 
lity l ) 

„4. Full disclosure should bc made of the previous hístory 

and business of every applicant for naturalisaCion 

.7. The conditiona of the existing law which require the 
applicant to be of good character. to possess an adequate 
knowledge of the Engtish language. to take thc oath of alle- 
giancc and co givc satisfactory evidencc of his intention to 
reside in Hís Majesty's Dominions should be maintained". 
Vcrder is het Committee van opinie: 

,.3a. No naturalised person should bc cligible to be a 
member of the Privy Council or a member of either House 
of Parliament. 

.,4a. We think the Secretary of State should have power 
by order to revoke a certificate of naturalisatfon " 

M Dlt ging dc TIMES niet ver genoeg. In een hoofdartikel van 6 Januari 
1917 maakte dlt blad de aanmerklng. ..It ahould a\so be neceuary for 
bim to secure release from hl» fonner allegiance by the Govcmment of 
the Country to which he owed it" 

Toen een desbetreffend wetsontwerp ..The Brttish NationaJlty and Starus 
of AJienii BiH' het Parlctncnt sou bcreiken, fc wam hetzelfde blad nog cens 
op hctïclfde aanbeeld hameren. In een kribek gettteld ..The root of the 
Matter". voorkomende ln het nummer van 19 Juli 19!$ schreef het: 
•Thc consideratioo that a man holdlng doubie natlonality may be m traltor 
to one or other of his masters. or to boíh. but that he cannot be true to 
both. ought not to have escaped the official mind". 
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Het is wel onnoodig hieraan een gevolgirekking ïoe le 
voegen. Wanneer men rnochl tegenwerpen. dat wij hicr 
slechts te doen hebben met ecn uiting van dc gemoedsstem- 
ming. waarin de Engclschcn ccrst thans door den oorlog van 
hcden zijn gcbracht, en dat zij althans in 1899 Uberaler dach- 
ten en van ons m dc Republick slechts dezelfdc liberalitcit 
vcrwachttcn als zij van zins waren tegenover ons te betrach- 
ten. dan zij het veroorloofd als antwoord een brief aan te 
halen den 9en Novembcr 1899 door mij tot Mr. N. G. Pierson 
gericht: 

..ïk kan niet nalaten uwe opmerkzaamheid te vestigen op 
het volgende dat ik in de Westminster Gazette lee* 

.. 'lt is admitted on all hands that when we have established 
our supremacy ovcr thc Transvaal and the Orange Free State 
we shall be face to face with a population the majority of 
which will be either Dutch or sympathetic with thc Dutch. 
lf this is to be donc. thc cquality of whitc man which we are 
promised must bc subjcct to very serious limitations. We may 
give thcm equal voting rights and equal citizenship but we 
cannot assign an equal value to their opinions and their votes. 
unless these coincidc broadly with Imperial vicws/ 

„Had ik geen gelijk. tocn ik zeide. dat dc Engclschen allccn 
maar a liberal policy tocpassen a!s het in hun kraam te pas 
komt? Plaatst de Westminster Gazette zich hier niet op ecn 
standpunt. waartoe ons. de Z. A. R.. het recht werd ontzegd?" 
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AANHANGSEL 1 ) tot hct Tractaat van Vriendschap en 
Handeï t* Potchefstroom in Maart 1889 gesloten. tus- 
schen de Zmd-Afrikaansche Republiek en den Oranje 
Vrijstaat, ep het daaraan gehecht Protocol. 

1, Artikel 2 van het Tractaat van Vriendschap en Handei 
wordt vervangcn door het navolgende: 

De burgers van de Zuid-Afrikaanschc Republiek zullen in 
den Oranjc Vrijstaaí dezelfde rechïen cn voorrechten genietcn 
als-en aan geene grootcre belasting of zwaardere vcrplichlin- 
gen ondenvorpen zijn dan de burgers van den Oranfe Vri;- 
staat. en de burgers van den Oranje Vrijstaat zullen in de 
Zuid-Aírikaanscfae Republiek dezelfde rechten en voorrech- 
ten genieten als-en aan geen grootere belastingen of zwaar- 
dere verpUchtingen onderworpen zijn dan de burgers van de 
Zuid-Afrikaansche Republiek. 

De bovengenoemde rechten en voorrechten zullen niet be- 
schouwd worden in te sluiten het genot van politieke rechten. 

2. Achter art. 3 van het tractaat van vricndschap en handel 
wordt een nieuw art. ingevoegd luidcnde als volgt: 

Het is tusschen beide contractecrende partijen overeenge- 
komen dat geene hoogere of grootere belasting zal worden 
gelegd op het verbruik. de vervaardiging. verwerking of fabri- 
catie of op eenig product van de vervaardiging. de verwerking 
of de fabricatie van de voortbrengselen van den grond en de 
nijverheid van de andere. dan welke op het verbruik. de ver- 
vaardiging. verwerking of fabricatie of op eenig product van 



') Of»ry,-nri-tn ult dl< Buitrngcwonc Stutitnaurant van dir Sutd-Afr 
Rcpubliek v« Maandag 22 Maart 1897. 
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de vervaardiging, de verwerking of de fabricatie van de voort- 
brengselen van den grond cn de nijvcrheid van hare eigene 
burgers gevorderd wordt. mct inachtncming echter van het 
bepaalde in art. 3 van de Potchefstroorasche Conventie. dat 
de grondstoffen of hoofdbestanddcclen van dc voortbrengselen 
van de nijverheid tcvens zifn voortbrengselen van het andere 
land. 

Van dc bepaling dat gccnc hoogcrc of grootcrc belasting ral 
worden gelegd op het vcrbruik. de vervaardiging. de verwer- 
king of dc fabricatic of op cenig product van dc vervaardiging. 
dc verwerking of de fabricatie van de voortbrengselen van 
den grond en de Nijverheid van de andere. zijn sterke en 
geestrijkc dranken uitgesloten. 

3. Art. 2 van het protocol tot het tractaat van vriendschap 
en handcl wordt veranderd in: — 

Het is verder uitdrukkclijk verstaan dat art. 2 van het trac- 
taat onderworpen is aan de localc bepalingen betreffende 
de jurisdictie en rechtsplcging. 

4. Elk geschil of kwestie die mocht ontstaan tusschen de 
contractecrende partijcn omtrent de bedoeiing. den uitleg. dc 
beteckenis of toepassing van ecnig artikel of bepaling van het 
tractaat van vriendschap en handel in Maart 1889 gesloten. 
alsmede van het daarbij gevoegd protocol en van eenig artikel 
of bcpaling van deze overccnkomst zal worden onderworpcn 
aan arbítrage waarbij elke partij zal kiczen een arbiter. die in 
geval van geschil ecn derdcn arbiter zullen aanstcllen en de 
beslissing van de meerderheid van hcn zal finaal en bin- 
dend 2ijn. 

5. Dit aanhangseï zal van wcderzijdc onderworpen worden 
aan de gocdkeuring cn ratificatie van dc resp. Volksradcn in 
hunne aanstaandc gewonc zittingen. Die ratificatién zulkrn 
zoodra mogelijk wordcn uitgcwisseld. 
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Ter oorkonde waarvan de wederzijdsche Staatspresidenten 
onder voorbehoud der bovengeraelde ratificatiën dit aanhangsel 
hebben ondertcekcnd. 

Aldus gedaan te Bloemfontcin. den 17dcn Maart 1897. 

S. J. P. KRUGER. 
Staatsprcsident v. d. 2. A. Republiek. 

M. T. STEIJN. 
Staatspresident v. d. Oranje Vrijstaat. 

Zijn HoogEdele de Staatspresident met de Commissie van 
dc Zuid-Afrikaansche Republiek cn Zijn HoogEdele 
dc Staatspresident mct dc Commissic van den Oranje 
Vrijstaat. zijn overeengekomen de navolgcndc ver- 
bintenis tusschen de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek 
en den Oranje Vrijstaat. tc onderwcrpcn aan dc 
goedkeuring van den Eersten Volksraad van de 
Zuid-Afrikaansche Republiek cn den Volksraad van 
dcn Oranjc Vrijstaat rcspectievelijk. 

Politiek Verbond met den Oranje-Vrijstaat. 

De Zuid-Afrikaansche Republiek en de Oranje Vrijstaat. 
overtuigd van de vele bandcn van bloed cn van vricndschap 
die het volk van dc Zuid-Afrikaanschc Rcpubliek verbinden 
raet het volk van den Oranje Vrijstaat; 

Begccrig om de belangen van beide landcn gemeenschap- 
pclijk te raaken en bcide Statcn door ccn plechtig vcrbond 
nader aan elkander te verbindcn: 

Wcnschendc om raet hct oog daarop ccnc federale unie 
tusschcn bcide Staten tot stand «c brcngen; 

Wetcnde evcnwel dat zulk eene federalc unie niet dan na 
eenige jaren in werking 2al kunncn trcdcn: 
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Vcrvuld met den wensch om reeds dadelijk uitdrukking te 
geven aan hetzeHde gevoel en hetzelfde verlangen. dat wen- 
schen doet naar eene Federale Unie; 

Zijn. in afwachting van het tot stand komen zulker unie. nu 
reeds overeengekomen als volgt: 

ï; Er zal eeuwigdurende vrcde en vriendschap bestaan tus- 
schen de Zuid-Afrikaansche Republiek cn den Oranje 
Vrijstaat. 

2. De Zuid-Afrikaansche Republiek en de Oranje-Vrijstaat 
verbinden zicb wederzijdsch elkander me* alle bcschikbare 
krachten en middclen tc ondersteuncn, wanncer dc onafhan- 
kelijkheid van ecn der twce Staten bedreigd of aangetast 
worden mocht. tcnzij dc Staat dic dc ondcrstcuning zou moe- 
tcn vcrlcenen dc onrechtvaardighcid van de zaak van den 

andercn Staat aantoont. 

3. Het is tusschcn de Regccringen van bcide Statcn vcr- 
staan. dat het wenschelijk is. dat zij elkander zoo spocdig 
mogclijk wederkeerig op dc hoogtc zullen houdcn van zakcn 
die dcn vrcde en de onafhankelijkheid van ccn of van bcidc 



Aldus gedaan en geteekcnd tc Blocmfontein. op dczcn 
!7dcn dag van Maart 1897. 

S. J. P. KRUGER. 
Staatspresidcnt der Z. A. R. 

M. T. STEIJN. 
Staatspresident van dcn O. V. S. 

PROTOCOL. 

B.j gclegenhcid van dc ondcrteekening van het bovenstaand 
polKick verbond. tusschen de Zu.d-Afrikaansche Repubbek 
cn den Oranjc Vrijstaat. is van beklc zijdcn nader overecn- 
gckomen: 
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1. Dc rechtcn. voorrechten en plichtcn van en de provian- 
decring cn lcvering van ammunitie. enz.. voor dc officieren en 
burgers van den Staat dic de hulp vcrleent. zullen worden ge- 
regeld door beide Regeeringen in overleg met clkander onder 
nadere bckrachtiging van dcn Ed.Achtb. Eersten Volksraad 
van dc Zuid-Afrikaansche Republick en den HoogEdelcn 
Volksraad van dcn Oranje Vrijstaat. 

2. De Commissiën der beide Staten doordrongen van den 
wensch om de nauwere vereeniging lusschcn de Zuid-Afri- 
kaansche Republiek en den Oranje Vrijstaat op alle mogelijke 
wijzen te bevorderen. en in aanmcrking nemcnde dat de bur- 
gers van beide Staten volgens politick verbond reeds verbon- 
den zijn om elkandcr in tijd van gevaar ter eijde te staan en 
hct derhalve wenschelijk achtende om hunne burgers weder- 
zijdsch op ecn meer gemakkclijke wijze burgerschapsrechten 
toe te kennen. ondernemen aan hare Regeeringen voor te 
stellen. den Volksvertegenwoordiging nan te bevelen om de 
burgers der beide statcn. die thans vol stcmrecht in hunnen 
Staat bezitten. alsook alle wetttge afstammelingcn in hunnen 
Staat geboren uit zoodanigc vollc stemgerechtigdc burgers. 
vollc burgerschapsrechten in dcn andcren Staat toe te kennen, 
bij overlegging van een certificaat van bevocgde authoriteiten 
van den Staat. dien zij verlatcn. ten effecte dat zij getrouwe 
en volle stemgerechtigde burgers van dien Staat zijn. na af- 
legging van den ced van getrouwheid en onderworpen aan 
zoodanige formaiiteken en bepalingen als de respectieve 
Volksvertegenwoordigingen nader zullen bcpalen. Onder wet- 
tige afstammelingen worden ook verstaan de wettige 
afstammelingen van burgers van een der beide Staten die 
thans overleden zijn. maar op het oogcnblik van hun dood vol 
stcmgcrechtigde burgers van dien Staat waren. 

3. De beide Commissicn ondcrncmen de respecticvc Regee- 
ringen aan te bevelcn een Concept-Volksraadsbesluit omtrenr 
de daarstclling van een Raad van Afgcvaardigden in de Zuid- 
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Afrikaanschc Republiek aan den Ed.Achtb. Eersten Volks- 
raad en in den Oranje Vrijstaat aan den HEd. Volksraad, 
zooals gezamentlijk overeengelcomen is, ter bekrachtiging voor 
te ieggen. 

S. J. P.KRUGER. 
Staatspresídent van de Z. A.R. 
M. T. STEIN. 
Staatspresident van den O. V. .S 

Bloemfontein. dcn I7den Maart 1897. 

De beide Commissién van dc Zuid-Afrikaansche Republiek 
en den Oranje Vríjstaat ondernemcn de respectieve Rcgee- 
ringen aan te bevelen het navolgende Concept Volksraads- 
besluvt ter bekrachtiging voor te leggen in de Zuid Afrikaan- 
sche Republick aan den Ed. Achtb. Eersten Volksraad en in 
den Oranje Vrijstaat aan den HEd. Volksraad. 

a. Dat cr een Raad van Afgevaardigden van beide Statcn 

zal worden daargestcld. 

b. Dat die Raad zal samengesteld zijn uit cen getal van 
tien leden. waarvan de ecnc helft door de Zuid Afrikaansche 
Republick en de andere helft door den Oranje Vrijstaat zal 
wordcn aangesteld. 

c. dat de aanstelling en het ontslag van lcden met de Secre- 
tarissen zal geschicden door de respectieve Staatspresidcnten 
met advies en conscnt van dc Uitvocrenden Raad. 

. d. dat de lcden in functie zullcn blijven voor twee jaren, 
tenzij zij voor verloop van dien tijd bedankcn of uit hunne 
bctrekking wordcn ontslagen. 

e. dat de Raad van Afgevaardigden zitting zal houden 
minstens eenmaal per jaar, op zoodanigen tijd als door de 
Regeeringen der beide Staten mocht worden overeengekomcn. 
indien mogelíjk nict gcdurcnde de zitting van de Volksraden 
van cen dcr beide Staten. 
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/. dat de zittingen gehouden zullen worden beurtelings te 
Pretoria en te Bïocmíontein. tenzij de Regeeringen van beide 
Staten hicromtrent gezamcntlijk andcre bcpalingen mochtcn 
maken: 

g. dat de Voorzittcr van dcn Raad van Afgevaardigden 
voor elke zitting zal worden benoemd door en uít dien Raad; 
bij staking van stcmmen beslist het lot; 

h. dat dc Staatsprcsidenten of hunne vertegenwoordigers 
altoos zullen kunnen deelncmen aan de beraadslagingen: 

i. dat hct de plicht zal zijn van den Raad van Afgevaar- 
digden om in behandeling te nemen en aan de Regeeringen 
van beide Statcn schriftelijk te rapporteeren en te adviseeren 
over punten van gemecn belang. wat aangaat ondcrlinge be- 
scherming en handelsverkeer. voorstellcn omtrent ecnc fede- 
rale unie en bezwaren daartcgcn, aanbcvclingen te maken, 
waardoor gelijkvormigheid van wctten in beide Staten kan 
worden bevorderd en zoodanige andcre zaken als aan dezelve 
van tijd tot tijd door de Regeering van dc een of de andcr dcr 
bcide Statcn, ter overweging mochtcn worden opgedragen: 

;'. dat de Raad van Afgevaardigdcn zal bcslissen bij mcer- 
derheid van stemmen. doch dat dc mindcrheid dcsvcrkiezcndc 
ook de macbc en het recht zal hebbcn over dcrzeïver beschou- 
wingen ecn rapport en advies aan beidc Regeeringen in te 
dienen. Zeven ïeden maken cen quorum uit. 

k. dat alle rapporten van den Raad van Afgevaardigden 
door dc Regceringen dcr respcctieve Staten aan derzeïver 
Volksraden zullen worden ingcdiend raet zoodanige aanmer- 
kingen als aan dezelve noodig of raadzaam mochten schijnen 
te zijn; 

/. dat de Raad van Afgevaardigden geen wetgcvende machf 
zal hcbben of uitoefcncn of zich eenig ander recbt of voorrechr 
of voordcel zal kunnen aanmatigen, dan dic welke in dit Volks- 
raadsbesluit zijn omschrcvcn gcwordcn, behoudcns hct recht 
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van den Raad van Afgevaardigden om een reglement van 
orde voor zijne werkzaamheden samen te stellen; 

m. dat dc kosten dcr afgevaardigden zullen gedragen wor- 
den door dcn Staat, door welkc zij afgevaardigd zijn. 

Namens de Commissie der Zuid-Afr. Republiek. 

S. J. P. KRUGER. 

Staatspresident. 

Namens de Commissie van den Oranje-Vrijstaat. 

M. T. STEYN. 

Staatspresident. 

BYLAE L2. 

CONSULTATIE VAN MR. ALPHONSE RIVIER. 
Professor aan de Univcrsiteit te Bmssel 
Oud-Voorzitter van het Instituut van Internationaal Recht. 

(Vertaling.) 

Ondergetcekende. Alphonse Rivier. professor aan 
de Universiteít te Brussel. oud-voorzitter van het Instituut 
van Internationaal Recht. geraadpleegd door Z. Exc. Dr. 
Leyds, Staatssecietaris van de Zuid-Afrikaansche Republiek. 
over de beide hieronder geformuleerde vraagstukken. brengt 
het volgende advics uit over de eerste vraag. 

Eerste vraag. 

Zijn het Verdrag van Vriendschap en van Handcl, en het 
Politiek Verdrag van Bondgenootschap. gesloten te Bloem- 
fontein den 17en Maart 1897 tusschen de Zuid-Afrikaansche 
Republiek en Oranje-Vrijstaat. ai dan niet. hctzij in hun ge- 
heel of slechts gedeeltelijk, in strijd met dc bcpaïingen vaa 
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hct Verdrag van dcn 27cn Februari 1884. getcekend le 
Londen tusschcn de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek cn Groot- 
Brittanje? 

Adviei 

Het verdrag van vriendschap en van handcl (genoemd 
Tocgcvocgde Artikclen. enz.) en het politiek verdrag van 
bondgenootschap van denzelfden datum (met protocol enz.) 
doen zich nict voor. in de bepalingen dic onraiddellijk m wer- 
king zouden moeten tredcn. als zijndc in strijd mct de bepa- 
lingen van het verdrag van 27 Februari 1884. noch in hun 
gehcel. noch in hunne verschillende bedingen. 

Dc verraelding cchtcr van de onafhankelijkhcid, in attikel 2 
van hct politick verdrag. zou een bczwaar kunnen in het 
leven roepen. dat zonder veel moeite wel zou kunncn ver- 
meden worden. 

Een grooter bczwaar zal kunnen ontstaan uit het vooruit- 
zicht van eene over ettelijke jaren te sluiten fedcrale unie. 

Dit advies vindt zijn rechtvaardiging in de verdragen van 
1884 en van 1897. in de betrekkingen dic bestaan tusschen 
de Zuid-Afrikaansche Republiek en Groot-Brittanje, en ten 
slotte in de grondbcginselcn van hct rccht ovcr 't algcmeen 
en van het volkcnrccht of intcrnationaal rccht in 't bifzonder. 

I. 

Hct recht. dat in algcmcenen regcl alle Staten bezitten. 
verdragen-te sluiten met vrcemde Staten. wordt uitdrukkelijk 
beperkt. voor de Zuid-Afrikaansche Rcpubliek. door artikel 4 
van 27 Februan 1884. tcn voordeele van Groot-Brittanje. 
Krachtens hetzelfde artikel. slaat deze beperking niet op de 
verdragen die met den Oranje-Vrijstaat zouden gesloten 
wordcn: dcze wordcn aan geen enkele contrólc onderworpen 
en Kunncn gecn veto van de Engelsche Regeering ondergaan. 
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Daaruit zou men kunnen geneigd zijn te besluiten. dat in 
harc betrekkingen met den Oranje-Vrijstaat dc Zuid-Afri- 
kaansche Repubhck ten volle souvercin is. althans in feite. 
Dergelijke bevestiging zou echter niet juist zijn. Een Staat is 
ten volle souverein, of is dit nieL Hij zou niet ten volle 
souverein kunnen zijn tegenover één Staat. en half souverem 
tegenover de andere Staten. 

De Zuid-Afrikaansche Republiek is dus niet ten volle 
souverein: men mag haar rangschikken onder de half souvc- 
rcine Staten <A). Bij artikel -i van het verdrag van 188-í 
wordt hare souvereiniteit op een der hoofdpunten ten voor- 
deele van Groot-Brittanje beperkt. Zoodra de souvereinitcit 
niet mcer volledig is, zoodra zij op een hoofdpunt. of in een 
harer hoofdeïementen aangetast wordt door het overwicht 
van een anderen Staat. en zclfs dan. wannecr dezc Staat 
gcenszins als suzerein kan worden aangezien. bestaat de half- 
souvereiniteit. 

Half-souvcreiniteit is een negatief begrip. Er bestaat gecn 
positicf normaal type van half souvcrcincn Staat, Mcn kan 
haast zeggen. dar cr zooveel half-souvcreinitciten bestaan als 
er niet vollcdig onafhankebjke Staten zijn. Het is dus onjuist. 
te zcggen. zooals recds gedaan werd. (Bj: ..De Zuid-Afri- 
kaansche Rcpublick. zijndc half-souverein. wordt onderwor- 
pen aan de algemecne regels dic Staten van dien aard be- 
heerschen". Daar er geen normale cn algemeene type van 
half-souvereinen Staat bestaat. bestaan er ook gcen alge- 
meene. gebiedende regels, die op dergelijk type slaan. Wan- 
neer men in de werken over internationaal recht. de regels 
uiteenzct, betreffcndc dc betrckkingen tusschen den half- 
souvereinen Staai en den suzcreinen Staat, deze wordende al 
dan niet aldus genoemd. dan bcdoclt men niet zoozeer .,id 
quod neccssario fit", dan wel .,id quod plcrumque fit". AHes 
hangt af. in ieder bijzonder geval. van de ovcreenkomst die 
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dezc betrekkingen bcpaalt. en zulke ovcreenkomst moct 
worden verklaard en toegcpast overecnkomstig dc grondbe- 
gmselen van het recbt (C). 

De beperking. die der Zuid-Afrikaanschc Rcpublick werd 
opgelegd en dooi haar wcrd aanvaard in 1884. is gchee) en al 
neergeschreven in artikel 4 van de Conventie van Londen. 
Om haren omvang te begrijpen en hare gevolgen te bepalen. 
volstaat het. dit artikel te bestudccren. mct als richtsnoer. de 
grondbeginselen van het recht. 

Twee van de voornaamstc grondbeginselen dienen hier. 
naar mijne mecmng. te worden in het oog gehouden. 

Het cerste beginsel is, dat de souverciniteít dcr Staten. 
hunne vrijhcid. hunne onafhankelijkhcid. rcgel is. terwijl dc 
beperking van de souverciniteit slechts dc uitzondering 
maakt (D). Uitzondering wordt echtcr stccds in engcn. rcgel 
integendeel in ruimen zin verklaard. 

Wie zegt Staat. zegt. waar twijfel is. souvereine Staat. Een 
Staat die niet gehccl souverein is. is dit althans zooveel 
mogelijk. Hij moet alle rcchten genieten. die hem nict klaar- 
blijkend werden ontnomen. En dit is vooral waar. wanneer 
hij voorheen souverein was. want men wordt steeds geacht 
zoo min mogelijk van zijn rechten afstand te doen. In dit 
geval schijnt mij de Zuid-Afrikaansche Republiek te ver- 
keeren. Mcn zou dit kunncn loochenen. voorzeker. en de 
rcdcncering omkecren met de woorden: ..Transvaal werd 
door Engeland van 1877 tot 188! ingelijfd: Engeland heeft 
zoowel in 1881 als in 1884 afstand gedaan. en moct dus 
worden geacht zoo min mogelijk te hebben afgestaan". Ik 
beschouw echter de Conventie van Zand-Rivier als dcn 
grondslag en het uitgangspunt van het Transvaalsche staats- 
recht. en de inlijving van 1877 als een misslag van de 
Staatsmannen *!e* toen dc leiding hadden van de Engclsche 
politiek: hct was een misdadtge misslag. gedeeltclijk in 1881 
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herstcld en in nog grootcre mate in 1884; het was een mis- 
slag in striid met het volkenrecht en dic gccn schadc mocht 
bcrokkcnen aan het volk dat er het siachtoffer van was. 

Uit het voorgaande blijkt. dat de Zuid-Afrikaansche Repu- 
bliek aan geen andere bcperking onderworpen is. dan van 
artikcl 4 van het verdrag van 1884. ') 

Edoch. dit artikel 4 dient tc worden vcrklaard en toegepast. 
niet alleen naar de letter. maar ook naar den geest. En nu 
volgt het tweedc beginseh verdragen zijn overeenkomsten te 
goeder trouw; zij verbinden de verdragsluitende Staten nieí 
alleen tot hetgeen er wordt in uitgedrukt. maar ook tot al de 
gevolgen. die recht en billijkheid. oprechtheid en gcwoonte 
cr aan toevoegen. en uitvoering van de letter van het verdrag 
volstaat nict. wanncer men daarentegen maatregelen neemt. 
die in strijd zijn met zijn gcest (E). 

Hct spreekt vanzelf. dat de bepaling van artikel 4 tusschen 
dc Zuid-Afrikaansche Republiek en Groot-Brittanje een be- 
trekking doet ontstaan van innighcid en wederzijdsch ver- 
trouwen. die voorzeker aan Groot-Brittanjc plichten van 
gebeurlijke bescherming jegens de Republiek oplegt. en die 
van de zijde van de Republiek elkc daad uitsluit. die moed- 
willig in strijd zou zijn met de belangen van Groot-Brittanje 
of van eene zijner Zuid-Afrikaanschc bezittingen. Dit vloeit 
noodzakclijk uit dc vermelding dier belangen. vermelding 
welke als reden gegeven wordt voor het vcto van de konink- 
lijke Regeering. En dit moet worden toegepast op de betrek- 
kingen met den Oranje-Vrijstaat. evenals op de betrekkingen 
met de anderc Staten. Het zou trouwens nict geioofbaar zijn. 
dat Groot-Brittanje er aan gedacht zou hebben. van dic zijde 
eene handeling te dulden. die met zijn belangcn in strijd zou 



M Gehec! ten oorcchte dus rcgt dc Statesmarís Year-book op bladzijdc 
939: ..Thc Briïish Suzcrainty rcstrictcd to controt of forcign affairs . Dczc 
uitdrukking is al te algcrocen. 
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lijn. Het kan slechts de gemeene bedoeling der partijen ge- 
weest zijn, en geen andere. toen lij de vrijheid van conven- 
tioneelc betrekkingen tusschen de beide Republieken uitrie- 
pen. namelijk: dat deie betrekkingen niet lullen en niet mogen 
schadelijk lijn aan de belangcn van Groot-Brittanje en van 
zijne Zuid-Afrikaansche bciittingen. Mochten iij schadclijk 
lijn of wordcn. dan iou. dunkt mij. Groot-Brittanje rccht van 
klagen hebben. 

Een gevolg van het karakter van te goedex trouw. dat onaf- 
scheidbaar is van de verdragen tusschen Staten en een gevolg 
lelfs rccds van hunne hciligheid. is ook, dat het eene der 
verdragsluitende partijen verboden wordt. door hare daden 
de uitvoering er van te stremmen. onmogelíjk of moeilijk. of 
beiwarend tc maken. 

U. 

Deie grondbeginselen aldus gesteld zijnde. en de criteria 
toepassend die er uit voortvloeien. op de verdragen van 1897. 
kom ik tot de volgcnde uitslagen. die ik hierbij samenvat. 

A. Dc verdragen van 1897 in hun gehecl gcnomen. 

Daar de Oranje-Vrijstaat uitdrukkelijk uitgeionderd wordt 
van de verplichting in artikel 4 van de Londensche Conventic 
van 1884 vcrvat. venet lich a priori niets tegen de onmid- 
dellijke geldigheid van de verdragen van 17 Maart 1897. in 
hun geheel genomen. zoodra deie bekrachtigd lijn. 

B. Toegevoegde Artikelen van het verdrag van vriend- 



Deie artikelen vergelijkend met het verdrag van 1884. vind 
ik er niets in dat onvereenigbaar zou zíjn met de ïetter of met 
den geest van dit verdrag. 

C. Politiek verdrag van bondgenootschap. 

Wanneer men de schier algemeenheid der half-souvereine 
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Statcn nagaat. en als regel stelt: ,.quod plerumquc fít". dan 
moet mcn zeggen. dat in grondbeginsel. dat wil zeggen gc- 
woonlijk. deze Staten geen politieke verdragen mogen sluiten; 
mcn moet zelfs verder gaan en hun in grondbcginsel het 
rccht ontzeggen. politicke verdragcn te sluiten. zelfs andere 
dan bondgenootschappen: omdat het juist in zijne poli- 
tickc betrekkingen is. dat de half-souvcrcine Staat beperkt 
wordt (F). Doch. naar wat hierbovcn vastgesteld werd. 
wordt het grondbeginscl steeds ondergcschikt gemaakt aan 
hct bijzondcr geval. en blijft het hier zonder tocpassing. omdat 
het vcrdrag van Londen het recht erkent van de Zuid- 
Aírikaansche Republiek. verdragen van allcn aard tc sluiten. 
mits dezen te onderwerpen aan het veto van Groot-Brittanje. 
en de verdragen met Oranje-Vrijstaat allen zonder onder- 
scheid. uitdrukkelijk van deze ondcrwerping vrijstclt. 

Het zou echter kunnen gebeuren. dat zekcre bepalingen van 
het politicke verdrag onvereenigbaar waren met den rcchts- 
toestand van de Zuid-Afrikaansche Republiek tegcnovcr de 
Engelsche Regeering. zooals ik dezen tocstand hicrboven heb 
gekenschetst. Het verdrag dient dus nadcr te wordcn onder- 
zocht. alsmede het protocol van den I7en Maart en de niet 
gedagteekcnde vcrbintenis. die er op volgt. 

A. Het politick verdrag vangt aan met een woord vooraf, 
waarbij wordt gezegd. dat de beide Staten onderling ecne 
fedcrale unie verlangen te stichten. wel wctende. dat derge- 
lijke unie niet dan na ettelijke jaren in werking kan treden en 
werkelijkheid kan worden. 

Daar ik volstrckt niet weet of Groot-Brittanje daaromtrent 
gepolst is geworden. en of zelfs (zooals werd gezegd) Groot- 
Brittanje zich niet reeds eerder gunstig gezind betoond had 
voor eene meer innige unie tusschen dc beide Republieken. 
ben ik genoodzaakt mij af te vragen. of deze aankondiging 
van eene toekomstige unie niet van dien aard was. dat zij 
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de gercchtvaardigde gevoeligheid van de Engelsche Regce- 
nng en van het Engelsche volk zou ontstemmen. 

Wat kan trouwens de ontworpen fcdcrale umc zijn? Het is 
een vage uitdrukking en die. naar mijn weten. niet beant- 
woordt aan cen nauwkeurig en juist bepaaid begrip in dc 
gebruikelijke terminologie van het internationaal recht. 

Is het ccn rcëcle unie (G). dan zal dc intcrnationale per- 
soonlijkheid van de Zuid-Afrikaansche Rcpublick verdwijnen. 
om samen tc smelten met die van den Oranje-Vrijstaat. in de 
gemeene persoonlijkheid van de Vereenigde Republieken. Ik 
geloof echter niet. dat de half-souvereine Staat. die zijn 
grondwct naar believen kan wijzigen, de macht bezit om zijne 
persoonlijkheid op te offeren, aldus onmogelijk of althans 
moeilijk makcnd de uitoefening van hct rccht van dc hoogcrc 
Mogendheid. Het zou noodig zijn. dat dc Oranje-Vrijstaat 
zich zelf ondcrwierp aan de bepcrking van artikel 4. en zoo 
hij er in tocstemde zich aldus te binden. zou het nog noodig 
zijn. dat Groot-Brittanje zulks wilde; dcze toestemming zou 
dus. naar mij tocschijnt. noodig zijn. 

Zelfde noodzakelijkheid. a fortiorí. wanneer de federale 
unie een bondstaat zou zijn (H). 

Ik ben van meening. dat het in feite niet anders zijn zou. 
alhoewel de beidc Staten iedcr zijne persoonlijkhcid mocsten 
behouden. wanneer het een Statenbond was (I), en zelfs eene 
personeele Unie (K). iets wat overigens moeilijk te begrijpcn 
zou zijn tusschen twee Republieken. doch aanneembaar tus- 
schen een half-souvereinen Staat en een souvereinen Staat. 

B. Het politiek verdrag bevat twee bedingcn. 

Het cerstc luidt. dat altijddurende vrede en vriendschap zul- 
len heerschen tusschen de Zuid-Afrikaansche Republíek en 
dcn Oranje-Vrijstaat. 

Ik zie niet in welk bezwaar daartegen kan geopperd wor- 
den. Vrede en vriendschap worden aangezien als zijnde de 
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normale staat van dc beschaafde landen, en de saamgehecht- 
heid der beide zusterrepubUeken wordt stilzwijgend bevestigd 
door artikel 4 van het verdrag van Londen. Het spreekt van- 
zelí. dat het cen verschil zou maken. wanncer de Zuid- 
Afrikaansche Republiek deel zou moeten nemcn aan de oorlo- 
gen van Groot-Brittanje. doch dit is geenszins hct geval. en 
overigens zijn. ingeval daaromtrent twijfel bestaat. zclfs de 
vazalstatcn niet verpUcht hunne suzereinen in den oorlog te 
volgen (L). 

Naar het tweede beding verbindcn beide Rcpublieken zich. 
elkander met al hunne beschikbare kracht en door alie moge- 
Hjke middclen te ondersteunen. ingcva) de onafhankelijkheid 
van ecn van beiden zou worden bedreigd of aangerand. 

Het lijdt geen twijfel, dat onder de mogelijke middelen niet 
mocten gerckcnd wordcn de bondgcnootschappen mct andcre 
Statcn. in tegenstrijd met artikel 4, noch wat ook in strijd zou 
kunnen zijn met dcn geest van dit artikel. Doch tegcn het 
woord ..onafhankelijkheid" zou een bezwaar kunncn inge- 
bracht worden. Dc onafhankelijkheid van elk der beide Repu- 
blieken is van vcrschiilcndcn aard; die van de Zuid-Afrikaan- 
sche Rcpublick is bcpcrkt. die van den Oranje-Vrijstaat is dit 
niet. Groot-Brittanjc zou in deze ccn bedoeling van eenzijdige 
vrijmaking kunnen zien. waarvan de Zuid-Afrikaansche Re- 
geering voorzeker thans nog niet dcnkt <e moeten blijk gevcn. 

Er zou gccn bezwaar rneer in te brengen zíjn. wanneer het 
woord ..onafhankclijkheid" vervangen werd door hct woord 
..bestaan" of ..nationaal. wettclijk bestaan"; wat tenslottc 
volkomcn op hetzelfde zou neerkomen. Hct zou hct bcstaan 
zijn als natie met den graad van onafhankelijkhcid, dic dc 
Zuid-Afrikaansche Republiek thans bezit. Het woord ..onaf- 
hankelijkheid" zou insgclijks in het laatste lid vervangcn wor- 
den. Gcen bezwaar zou kunncn gemaokt wordcn tegen de 
ondcrlingc informaties en mededeelingcn. die daarin worden 

voorzien. 
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D. — Protoco) van 17 Maart en niet gcdagteekcnde ver- 
die daarop volgt. 



Daarin vind ík niets dat strijdig U met het verdrag van 
Londcn. behalve wat betreft de federale Unie. zooals ik hier- 
boven gezegd heb. 

Tweede Vraag. 

Zullen de Britsche onderdancn. al dan niet. recht hebbcn 
op dczelfde tegemoctkoming om in de Zuid-Afrikaansche 
Rcpubliek burgerechten te verkrijgen in al hunnc uitgestrekt- 
heid, zooals bepaald wordt in artikel 2 van het Protocol. 

wanneer deze tegemoctkoming aan de burgers van den 

Oranjc-Vrijstaat zal versirekt zijn geworden? 

Ad vies. 

In de bepalingen. vervat ín de mij medegedceldc bescheidcn. 
vind ik gccn enkele die aan dc Britsche ondcrdanen een recht 
toekent. om ten opzichte van de burgerrechtcn. als de meest 
begunstigde natie te wordcn behandeld. Ten voordecle van 
dergelijk rccht bestaat geen wettelijk vermocden. en het zou 
ook nict kunnen voortvloeien op stilzwijgendc wijze uit de 
betrekking tusschcn Groot-Brittanje en de Rcpubliek. Dc 
ecnige artikelen van hct Vcrdrag van Londen die iets of wat 
in verband staan mct de bcpaling van artikel 2. schijnen mij 
geenszins cen aanspraak in dien zin te wcttigen. 

Gcschreven le Brussel. den 3cn Juni 1897. 

(w. g.) ALPHONSE RIVIER. 
Profcssor aan dc Universiteit te Brussel. 
Oud-voorzitter van het Instituut van Internationaal Recht. 

NOTA's. 

(A) bl. 778. Hulf-soutnreinc Staten. Zie mijn werk Principes 
dc droit des Gens, D. L. bl. 79 v. 
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(B) bl. 778. 



(C) 779. 

(D) .. 779. 

(E) .. 780. 

(F) .. 782. 

(H) .. 783. 

(H) 783. 

(I) „ 783 
(K) .. 783 
(L) .. 784 



Vergelijk Westiakc. in de Revue de droit inter- 
national. D. XXVIII. bi. 275 v. — Westlakc 
erkent dat de eenige bron van de rechtskundige 
(heorie van de bepcrking der onafhankelijkhcid 
van Zuid-Afrika ín art. 4 ligt; mijns dunkens 
overdrijft hij nochtans dcze beperking. 

Balfour deed dit onlanga in eenc rede. op 
buitensporige wijze (in Januari 1896). In den 
tekst. bladzijdc 780 haal ik aan. dc verkeerde be- 
wering van het Statesman's Yearbook. — In 
cenc uitstekende studie in de Deutsche luristen 
Zcitung, I. 4.. komt Rosin nadcr bij hetgeen ik 
voor de waarheid houd. alhocwel hij naar mijne 
meening. niet genocg den nadruk legt op het 
essentiëele karakter van de beperking van arti- 

kel 4. en hij verkeerdelijk zcgt. dat ten aanzien 

van de buitenlandsche bctrckkingcn. de half- 
souvereine Staat voor niet-vrij geacht wordt. 

(Juristcn Zeitung bl. 62). Iedere Staat. als Staat. 

wordt geacht vrij te zijn. 

Principes du droit dcs Gens. D. I.. bl. 82; D. II. 

Zelíde werk. D. I. bl. 51: D. II. bL 280. 284. 

D.II.bl.119. 

Ik heb het als regel gesteld. als zijndc „id quod 
plerumque fit" ín mijne Principes D. D, bl. U3. 
Reëele Unie: Principes D. I. bl. 97v. 
Bondstaat: zelfde wcrk. D. I bt 104v. 
Statenbond: zelfdc deel. bl. 102v. 
Personeclc Unie: relfdc deel. bl. 93v. 
Zelfde decl. bl 83. 
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AWARD of the Arbitrator with reference to the Matters 
in controversy between the Government of the Soath 
African Republic and the Government of Her Majesty 
the Queen of the United Kingdom of Great Britain 
and Ireland. relative to Art. Í4 of the Convention of 
London of 1884. etc. — (Pretoria, 1895). 

Baty. T.: Internationat Law in South Africa. — (London. 
Stevens and Haynes. 1900). 

Blrd. John: The Annals of Natal. - (Davís and Sons. 
Pietermaritzburg, 1888). 

Brandenburg. Erich: Von Bismarck zum Wcltkriege. — 
(Deutsche VerlagsgesclUchaft fur Politik and Geschichte 
m. b. H. in Berlín. W. 8. 1924). 

Bruyne en Dr. N. Japikse. J. A. de: Staatkundige 
Gcschiedenis van Nederland in Onzen Tijd. Deel VI. 
1887-1917. - {A. W. Sythoff's Uitgeversmaatschappij. 
Lciden). 

Bryce. James: Impressions ofSouth Africa. — (MacMillan 
and Co. Umited. London. 1900). 

Butler. General Sir William R: An Autobiography. 

— (London. Constable and Company. Ltd. 1911). 
Cambridge Modern History. The s Planned by the late Lord 

Acton. LL. D. Edited by A. W. Ward. Litt. D.: G. 

W. Prothero. Litt. D.; Stanley Leathes. M. A. 

Vol. XII. - (Cambridge University Press. 1910). 
Colvin. lan: The Life of Jameson. ~ (In two Volumes. 

London. Edward Arnold and Co. 1922). 
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Eckardstcin. Hermann Frcihcrr von; Lebenser- 
innerangen and Politische Denkwúrdigkeiten. - (Verlag 

Paul List. Leipzig. Copyright 1919). 
Farelly. LL. D.. M. J.: Suzerainty and the South African 
Republic. - (Johannesburg. Matthews and Walker. 1898). 

Fitzpatrick. Sir J. Percy: The Transvaal from within. 
— (Heinemann. 1899). 

Garrctand E. J. Edwards. F. Edmund: The Story of 
an African Crisis. - (New Enlarged and Revised 
Edition. Westminster. Archibald Constable 6 Co. 1897). 

Gedenkschriften van Paat Krúger. - (Gedicteerd aan H.C. 
Brcdell en Piet Groblcr. Geautoriseerde Nederlandsche 
Uitgave bewerkt door Frederik Rompel. Amsterdam. 
J. Funke. MCMIl. Premie van ..Het Nieuws van den 

Gordon. J. W.: Thc Judiciat Crisis in the Transvaal. — 
(In ..TheLaw Quarterly Review". No. LVÍ. Oct. 1898). 
Grosse Potitik der Europaischen Kabinette 1871-19 M, Die: 
(Sammlung der Diplomatischen Akten des Auswártigen 
Amtcs. lm Auftrage des Auswartigen Amtes heraus- 
gegeben von Johanncs Lcpsius. Albrecht Mendelssohn 
Barthoidv, Friedrich Thimme. 1923. Dcutsche Vcrlags- 
gesellschaft tór Politik und Geschichte m. b. H. in 
Berlin. W. 8. Elfter Band). 
Hall. M. A.. W. E.: Internationat Law. — (Oxford. 1880 
en 1917). 

Hammann. Otto: Díe Entstehung der Kruger-depeschc. 

- (In ..Archiv fur Politik und Geschichte" 2(7) Jahr. 

Márz 1924. Heft 2). 
Hammann. Otto:Der Neue Kurs. - (Verlag vonReimer 

Hobbing in Bcrlin. 1918). 
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Hammann. Otto: Der Misverstanticnc Bismatck. — Ber- 
lin. Reimer Hobbing. 1921). 

Handbook for fhe Diplomatíc History of Europc. Asia and 
Afcica, 1870- 19 H. — (By Anderson and Hershey. With 
the Assistance of 50 Contributora. Washington. Govern- 
ment Printíng Offlce. 1918). 

Heffter. Dr. August Wilhelm: Europaisches Vólker- 

recht der Gegentvart. — (Berlin, 1888). 
Hobson. J. A.: The War in South Africa. Its Causes and 

Effects. — (London. James Nisbet & Co.. Limited. 1900). 
Hofmeyr, N. J.: De Afríkaner-Boer cn de Jameson-lnval. 

— (Jacques Dusseau 6 Co., Kaapstad. Amsterdam. 1896). 
Huber. M.: Die rechtlichen Verhaltnissc einer Schweize- 

rischen Meeresschiffart unter Schweizerflagge. ~ (Zurich. 
1918. Schweizcrische Vereinigung fúr internationales 
Recht. 7.) 

/n Memoriam N. Z. A. S. M. — (Niet in den Handel. 

Druk van J. H. de Bussy. Amsterdam 1910). 
Jeppe, Carl: The Kalcidoscopic Transvaal. — (Second 

Ed. London. Chapman 6 Hall, Ltd. 1906). 

Jorissen, Dr. E. J. P.: Transvaalsche Herínneringen. 

1S76-1896. - (De Bussy. 1897). 
Jorissen. Dr. E. J. P.: Codex van dc Locale Wetten der 

Zuid-Afrikaansche Republiek. Eene Proeve. — (Gro- 

ningen. Erven B. van der Kamp. 1894). 
Josson. Maurits: Schets van het Recht van de Zuid- 

Afrikaansche Republiek. — (Gent. Drukkerij I. Van- 

derpoorten. 1897). 

Kuyper. Dr. A. : Transvaal op de Vredesconferentíe. — 
(Boekhandel voorheen Hóveker en Wormser. Amster- 
dam. Pretoria). 

Leyds, Dr. W. J.: De Eerste Annexatíe van de Transvaal. 

— (Amsterdam. Allert de Lange. 1906). 
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Leyds. Dr. W. J.: Het Insíuiten uan de Boeren-Repu- 
btieken. — (In Twee Deelen. Amsterdam. Allert dc 
Lange. 19H). 

Leyds. Dr. W. (.: Herinneringen aan Ptesident Krúger. 

— (Dietsche Stemmcn. Tijdschrift voor Nederlandsche 
Belangen. Nummer 5 en 6. Mei cn Junie 1918. Derde 

]aargang). 

Leyds, Dr. W. J.: Eenige Correspondentie uit 7599. — 
(Als manuscript gedrukt. 's Gravenhage. 1919). 

Liszt. Dr. Franz von: Das Vólkerrecht systematisch 

dargestettt. — (Bcrlin. Verlag von O. Haring. 1904). 
Louter. Prof. J. de: De Transvaalsche Deputatie. 1884. 

Manger. Jr.. Dr. J. B.: Bismarcks Buitenlandsch Beteid. 

- (Tijdscfarift voor Geschiedenis. 40ste Jaargang. Af- 
levering 2). 

Martens: Nouveau Recueit générat de Traités. ens. — 
(20 dele. 1843-1875). 

Molteno. Percy A.: A Federat South Africa. — (London. 

Sampson Low. Marston 6 Co.. Ltd. 1S96.). 
Ogden. H. J.: The War against the Dutch Republics in 

South Africa. — (Published by the National Rcform 
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Oordt. B. A.. J. F. van: Paut Krúger en de Opkomst 

der Zuid-Afrikaansche Repubtiek. — (H. A. U. M. 

Kaapstad. Amstcrdam). 

Oppenheim. M. A.. LL. D.: L.: International Law. A 
Treatise. ~ (Two Volumes. 3rd. Edition. Longmans. 
Green and Co. London. 1920). 

Phillips. Lionel: Some Reminiscences. - (London. Hut- 
chinson & Co.). 
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Reventlow. Graf Ernst zu: Deutschlands auswártige 
Politik. 1888-1914. - (Berlin. 1915. Ernst Siegfried 
Mittler und Sohn). 

Rose. Edward B.: 77ie Truth about the Transvaal. a 
Record of Facts based upon Twelve Years' Residence 
in the Country. — ("Morning Leader" Publication 
Company. London). 

Spoorweg van Lourenco Marques naar de Grenzen der Zuid- 
Afrikaansche Repubïiek. 1875-1889. Lotgevatlcn van den. 

Statham, F. Reginald: The Case fór the TransvaaL — 
("National Review". May 1897). 

Stead, William T.: Joseph Chamberïain. Conspirator or 
Statesman ? ("Review of Reviews 1 OfBce. London). 

Stuart. J.: De Hoilandsche Afrikanen en Hunne Repubiiek 
ïn Zuid-Afrika. — (Amsterdam. G.W. Tielkemeyer. 1854). 

Theal. LL. D., George McCalK: History of South 
Africa. - (Swan Sonnenschein. 1897-1904). 

Tolverbond en Spoortoegen. — (Oranje-Boek van die Oranje- 
Vrystaat, Bloemfontein. 1889). 

Westlake, John: International Law. ~ (2nd. Ed. 1910-1913). 
Walker. Eric A. : Lord de Villiers and his Times. South 

Africa. 1842-1914. — (Constable & Company. Ltd. 

London. Bombay. Sydney. 1925). 

Ward and G. P. Gooch. Sir A. W.: The Cambridge 
History of British Foreign Policy 1783-1919. - (Vol. 
III. 1866-1919. Cambridge University Press. 1923). 

Woolsey. Theodore D.: Introduction to the Study of 
Intemationaï Law. designed as an Aid in Teaching, 
and in Historical Studies. — (Ed. Sampson Low. Lon- 
don. 6th. Ed. 1888). 
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Transvaalse Amptelike Uitgawes. (Groenboeke.) 

1884. 

1894. No. 1 en No. 2. 

1895. (twee sondcr No.). 

1896. No. 1 en No. 2. 

1898. No. 1 en No. 2. 

1899. No. I; No. 3. No. 4. No. 5. No. 7. No. 8. 
No. 10. No. 11. 



Staaiscourant der Zuid-Afrikaansche Republiek. 
Locale Wetten der Zuid-Afrikaansche Republiek. 
Notulen van dcn Eersten Volksraad. 
Notulen van den Twecden Volksraad. 



Britse Amptelike Uitgawes. (Blou- en Witbocke). 

1853. No. 1646 van. 

1854. No. 1758 van. 
1872. C. 508. 
1875. C. 1361. 
1877. C. 1776. 

1881. C. 2998. 

1882. C. 3098. C. 31H C. 3144. C 3219. 
1884. C. 3914. C 3947. 

1890. C. 5918. C. 6200. C. 6201. 

1896. C. 7933. C. 8068. 

1897. No. 311. No. 311-1. No. 311-11. C. 8380. C 8404. 
C. 8423. C 8474. 

1898. C. 8721. 

1899. C. 9343. C. 9345. C 9507. C. 9521. C 9530. 

1900. Cd. 43. 

1901. Cd. 623. Cd. 62-i. Cd. 625. 
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'n Ruimc gcbruik is gemaak van onuitgegewe amptelikc 
stukke van dic Suid-Afrikaanse Republiek vanaf 1884 tot 1899: 

van dic argief van Dc. W. J. Lcyds mct ryke versame- 
lings van partikuliere cn amptelike briewc en aantekeninge 
tydens die waarneming van die ampte van Staatprokureur. 
Staatsekretaris en Gesant van die Suid-Afrikaanse Republiek 
gemaak : 

van verskillende dag-. week- cn maandblaaie: Times. 
Standard and Diggers News, Daily Chronicle, Press. Volk- 
stem. Ons Land. National Review. Law Quarterly Revtew, 
Edinburgh Review. Dietsche Stemmen. Tijdschríft voor 
Geschiedenis. Archiv fúr Politiek und Geschichte. enz. ; 

van vlugskrifte van die Manchester Transvaal Committee. 
Nationaï Reform Union. „Review of Reviews". „Morning 
Leader". ens. ; 

en vao artiekels van die heer Carl Jeppe oor verskillende 
onderwerpe van inwendige staatsbelang tn verband met 
die griewe en eise van die Uitlanders. Hierdic artiekcls is 
in dic jare vóór die Twede Vryheidsoorlog wel privaat 
vecspcei, maar nooit openbaac gemaak nie. 
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EERSTE BOEK. 

Ontstann en Staatsre^telike OntwikkeIin K van 
die Suid-Afrikaanse Republiek. 

Hoofstuk I. Ontstaan en Erkenning van die Suid- 
Afrikaanse Republiek. bl. 
In Natal. — Binneland toe. — Ewigdurende 
Onderdaanskap. — Inboorlingstaatjies. — Grikwas. 

— Oranjerivier-Soewereiniteit. — Pretorius op 

Bloemfontein. — Boomplaas. — Moshcsh. Bc- 

roep op Pretorius. — Versoek om sluiting van 
verdrag. — Owen en Hogge. - Sluiting Sandrivier- 
Verdrag. — Tusscn onafhanklike moondhede. 

Hoofstuk II. Eerste Grondwetsrcêlings. bl. 

Erkcnning van bestaande Republiek. — Drie-en- 
Dertig ArtikeJen. — ..Zuid-Afrikaansche Repu- 
bliek". — Vlag en wapen, — Ontstaan van 
Grondwet. — ..Gecombineerde Krijgsraad" en 
..Comitéraad". — Goedkeuring deur Volksraad. — 
Opvattings van regter S. G. Jorissen en Hoofregter 
J. G. Kotzé. — Beskuldigings insake slaweray. — 
Wetgewing. — Regspraak. - President en Uit- 
voerende Raad. — Staatsekretaris. — Krygsmag. 

— Regterlike Mag. — Geldmiddele. — Hoofstad.— 
Buitelandse betrekkings. 



Hoofstuk III. Staatsregtelike Ontwikketing na 1858. bl. 2 
Wysiging. — Godsdiensbepalings. — Staatspresi- 
dent. — Onder-President. — Grondwetsplanne van 
Pres. Burgers. — Verantwoordelike hoofamptenare. 
Uitvoerende Raad. - Staatsekretaris en Notule- 
houer. - Oorlogsvcrklaring. - Verdrae. - Aan- 
vulling van rcgtcrlike mag. — Geldmiddele. — 
Grondwetswysiging in 1896. - Drukpers. - Ver- 
eniging en vergadering. - Onderwys. - Ontslag 
van regters. - Tvrede Volksraad. - Ontwerp- 
Grondwet van 1899. - Verbod van 1 oetsingsreg. 
~ Rooms-Katolieke en Israeliete. 

Hoofsmk IV. Stryd tussen Regterlike en Wetgewende 
Mag. (Die Toetsingsreg). » 
McCorkindale vs. Bok, N. O. - Besonderhede. 
— Adv. S. G. Jorissen i volksraadsbesluit het geen 
krag van wet ~ Uitspraak van Hoofregter J. G. 
Kotzé. - Voiksraadsbesluit het krag van wet. — 
Amerikaanse stelsel van toetsing. - Grondwet op 
gelyke voet met ander wette. - Hooggeregshof 
besit geen toetsingsreg nie. ~ Volksraad die 
hoogste gesag. — Parlcment slegs sedelik gebonde 
deur besluite van sy voorgangcra. — Slegs die Wet- 
gewer oordeel of n wet volgens Grondwet tot stand 
gekom het. - Latere wet of besluit is n her- 
rocpendc wet. - Volksraad sedclik verplig on- 
afhanklikheid van Regbank te ecrbiedig. - Aan 
Volksraad kom die beslissing toe of dit wcnslik xs 
om 'n wet deur middel van "n besluit te verander. 

- Volksraad moet selfs slcyn van bemoeiing met 
Regbank vermy. ~ Doms vs. Bok. N. O. - Feite 

- Plcidooi van advokate. dat voiksraadsbesluit 
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teen die Grondwet in geneem. onwettig is. — 
Uitspraak deur regter S. G. Jorissen. — Gevolg- 
trekkings. — Regte van Doms nie weggeneem 
deur volksraadsbesluit nie. — Besluit. onreelmatig 
in vona. het geen wetskrag. — Grondwet van 
1858 'n samcstelling van bestaande wette. — 
Grondwet hersien in 1889. — Toetsingsreg in 1890 
verbied. — Veranderde opvatting van Hoofregter 
Kotzé. — Hess vs. die Staat. — Nuwe stellings 
van Kotzé. — Verbod van toetsingsreg in die 
Grondwet. — Brown vs. Leyds. N. O. — Toedrag 
van sake. — Uitspraak van Hoofregter Kotzé. — 
Buitewerkingstelling van proklamasies. — Besluit 
staan nie op gelyke voct met behoorlik tot stand 
gekoroe wet nie. — Volksraad nie bo Grondwet 
verhewe nie. — Gesag van staatsmagte ontleen 
aan die Grondwet. — Regterllke mag bevoeg om 
wette aan Grondwet te toets. — Die Grondwet 
is van opperste gesag. — 'n Wet kan nie deur 
besluit verander word nie. — Art. 220 van die 
Grondwet. — Bylaes No. I en 2 van 1859. — 
Handeling van Volksraad geen wet nie. tensy in 
behoorlike wetsvorm geskied. — Verbod van 
toctsingsreg is in stryd met Grondwet. — Reëling 
van werksaamhede van Wetgewendc Mag. — 
Uitvoerende en Wetgewcnde magte betoon eerbied 
vir voorskrifte van Grondwet. — Beoordeling om- 
trent behoorlike totstandkoming van wette is veilig 
by die Volksraad. — Uitspraak van regter H. A. 
Ameshoff. — Toetsingsrcg in volle omvang aanvaar. 
— Uitspraak van regter G. T. Morice. — Prokla- 
masie slegs geldig na verskyning. — Handelwyse 
van klerk agteraf deur volksraadsbesluit beskerm. 
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— Aksie aan die gang. — Besluit nie bedoel om 
teen gees van Grondwet ín te gaan nie. — Klerk 
verplig om vergunnings uit te reik. ~ Hy word 
daartoe beveel. — Wet No. 1 van 1897. — Borocp 
op Sir Henry de Villiers. - Gewigtige vraag 
aan die regters. — Houding van regters. — De 
Villiers bemiddelaar. — Antwoord van regters. — 
Volksraadskommissie vir hersiening van Grondwet. 

— Kotzé ontevrede. — Kriiger se opvatting van ver- 
standhouding. — Vertraging in werksaamhedc van 
Kommissie. — Kotzé ag verstandhouding geskonde 
en dus vervalle. — Kotzé kry ontslag. — Sy 
versct help niks. — Grcgorowski word Hoofregter. 

— Kotzé was te haastig. — Geakil met Sir Henry 
de Viltiers. — Kriiger en de ViUiers sc opvattings 
van die verstandhouding. — Verkeerde weg deur 
Kotzé ingeslaan. — Politieke aard van sy handel- 
wyse. — Die wctlikc bevoegdhede van die Volks- 
raad. — Dr. Coster oor soewereinc mag van 
Volksraad. — Dr. Leyds oor handeiwyse van 
Volksraad. — Moontlikc gevolge van vonnis- 
Brown. - Grondwetlikheid van die Hooggcregs- 
hof. — Vcrbod op toetsingsreg en houding van Hof. 

— Wet No. 1 van 1897 nodig vir herstel von rcg- 
sekerheid. — Dr. Leyds aan Jhr. Beelaerts van 
Blokland. — G. J. Goschen aan N. G. Pierson. 
— Antwoord van Dr. Leyds op Britse beskuldigings. 

Hoofstuk V. Die Eerste Inlywing deur Brittanje. bl. 

Ontdekking van goud en diamante. — Sandri- 
vier-Verdrag oor die hoof gesíen. — Geskilpunte. 

— Watcrboer. - Skeidsgcreg. - Beslissing van 
R. W. Keate. — Pres. M.W. Pretorius tree af. 



— Beroep op Pres. Brand. — Pres. T. F. Bur- 
gers. — Europa en die Engelse politiek in Suid- 
Afrika. — Inboorlinge kry vuurwapens van En- 
gelse. — Geskreeu om inlywing. — 'n Britse 
statebond in Suid-Afrika begeer. — Opdrag aan 
Sir Theophilus Shcpstone. — Voorbereiding van 
inlywing. — Kruger en Jorissen na Londen. — 
Beroep op Britse regverdigheidsgevoel. — Boere 
teen Britse bestuur. - Kruger en Joubert na 
Londen. — Tevergeefs. — Plegtige volksverkla- 
ring op Wonderfontein. — M. W. Pretorius en 
W. E. Bok gevange geneem. — Die Drieman- 
skap. — 16 Desember 1880 staat van beíeg en 
oorlog afgekondig. _ Boere-wapens met oor- 
winning geseën. 

Hoofstuk VI. Verdrag van Preíoria, 1881. (Britse 
Soesereiniteit). bl. 
Vredc gesluit. — Verklaring van Sir Eveiyn 
Wood. — Soesereinitcít noodgedwonge aanvaar. 
— Verdrag van Pretoria. — Inhoud van ver- 
naamste artiekels. — Volksraad teen goedkeuring. 
— Verset en voorstelle van die Driemanskap. — 
Slawerny. — Engeland weier oro wysiging in 
oorweging te ncem. — Vcrdrag goedgekeur 
onder verset. 



Hoofstuk VII. pk Verdrag van Londen, 1884. fSoe- 

sereinieeit opgehewe). bl. 113 

Verdrag van Prctoria onuitvoerbaar. — Kruger, 
Smit en du Toit na Londen. — Eerste ontmoe- 
ting met Lord Derby. - Besware teen Verdrag 
van Pretoria. - Beroep op Sandrivier-Verdrag. 
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— Wenke vir wysiging. — Lord Derby se me- 
ning oor aard van verdrae tussen Brittanje en 
Boere. — Britse eensydige verklarings. — Lord 
Derby stem toe in nuwe ooreenkoms. - Nouere 
aaneensluiting van Afrikaanse state onder Engelse 
toesig. — Ontwerp-verdrag deur Boere Ingedien. 

— Lord Derby ag dit onbevredigend. — Vas- 
stelling van Transvaalse grense moet voorgaan. 

— Lord Derby gee 'n ontwerp vir 'n nuwe ver- 
drag. — Opheffing van soesereiniteit. - Verkla- 
ring van Lord Derby. — Amptelike mededeling 
aan Sir Hercules Robinson. - Sluiting van die 
Verdrag. ~ Onmiddellike aanknoping van diplo- 
matieke onderhandelings met ander moondhede. 
_ ..Voltooiing" van verdrae. — Chamberlain se 
opvatting van Art. 4. 

Hoofstuk VIII. Aanknopingspúnte in Europa. bl. 132 
In Nederland. — Besef van stamverwantskap. 
_ Hartlikc onthaal. - Komitees vir bebartiging 
van Boere-belange. - Stigting van Ned. Z. A. 
Verecniging. - Geldgebrek in Transvaal. - Aan- 
vrae vir konscssies. - Steun van Dietse beska- 
wing. - Spoorweglening misluk. - Nederiandse 
inwendige politiek. ~ Onthaal in ander lande. - 
Spoorwcgkonscssic. - Onthaal in Berlyn. - 
Benoeming van Jhr. Mr. G. I- Th. Beeiaerts van 
Blokland tot gesant. - Dr. W. J. Leyds benoem 
tot Staatsprokureur. — Kennismaking mct Kriiger. 
— Benoeming eers afgewys. - Vir drie jaar 
aanvaar. - n Moeilike rcis. - Aankoras in 
Pretoria. 
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TWEDE BOEK. 

Vernaamste Gebeurtenisse in Ekonomiese en 
Maatskaplike Strewe. 

Hoofstuk IX. Begin van die Treinspoor en Spoorver- 
keerspolitiek. D \ 

Boere verwerf Delagoabaai. — Regtc aan Por- 
tugal afgestaan. — Engelse aansprake. — Uit- 
spraak van MacMahon. — Brits-Portugese oor- 
eenkoms. — Pres. Burgcrs ywer vir spoorweg. 

— Inlywing deur Engeland. — Opmeting deur 
Machado. — Konsessie-aaovrae. — Ooreenkoms 
met Portugal. — Handelwyse van Natal en Kaap- 
kolonie. — Konsessie verleen aan Nederlanders. 

— Houding van Volkaraad. — Portugal verleen 
konsessie aan MacMurdo. — Kapitaalgebrek. — 
Nederlandse en Duitse banke bring uitkoms. — 
Aanvang van spoorwegbou. — Moeilikhede met 
Portugal oor ryloon. - Bou gestaak. ~ Aanleg 
van ..Randtram". — MacMurdo-konsessic ingetrck. 

— Aanleg hervat. - Hulp van Kaapkolonie. - 
Voltooiing van verskillendc lyne. - Spoorver- 
keerspolitiek, — Voorwaardes van konsessie. — 
Ryloonsvcrlaging. - Klagtes van mynbase. — 
Ondcrsoek na toestand van mynnywerheid. — 
Dic Industricle Kommissie. ~ Uiteensetting deur 
die heer Middelberg. - Vcrslag van Kommissie. 

— Verdere vragverlaging. — Verset van Presi- 
dent teen naastingsplanne. — Aankoop van aan- 
dele deur regering. _ Voordeel van partikuliere 
spoorwegbeheer. — Maatskaplike waarde van dic 
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N.S.A. Spoorwegmaatskappy. — Einde van die 
Nederlandse Suid-Afrikaanse Spoorwegmaat- 
skappy. 

Hoofstuk X. Spoorivegpolitiek teenoor die Buwstate. bl. 167 
Poging tot verbinding met Kaapkolonie. — Vry- 
staat. Kaap cn Natal soek verbinding met Jo- 
hannesburg. — Verhouding tot Oranie-Vrystaat. 
^ Uitnodiging vir byeenkoms in Kaapstad. — 
Oorecnkoms met Oranje-Vrystaat- - Pres. Krú- 
gcr en Pres. Reitt ontmoet op Potchefstroom. — 
Wysiging van Kruger se atsydige politiek. - 
Kommissie-de Winton. ~ Optree van Sir Henry 
Loch. — Strook grond na Kosihaai. — Britse 
misleiding. - Brittanje palm gebiede van Zam- 
baan en Oembegisa in. - Natal se verbind.ngs- 
planne. — Redes vir tocstemming aan Natalse 
versoek. - Ooreenkoms met Natal. - Mede- 
werking van Portugal - Houding van Kaap- 
kolonie. — Kaap begin vragloonoorlog. - Ossewa- 
verkcer , Besprekings in Kaapstad. - Sluiting 
van Transvaalse drifte. - Kaapse beroep op 
Engeland. — Britse inmenging. — Transvaal 
bereid tot bespreking. - Schreiner ag drifte- 
sluiting skending van Londense Verdrag. ~ 
Waarskuwing van Chamberlain. - Kaapkolomc 
belowe steun vir moontïike krygsveldtog. - Drifte 
oopgemaak. - Londcnse Verdrag nie geskend 
nie . — Verklaring van Schreiner. — Mcning van 
P A Molteno. - Oordeel van Asser. - Natalse 
belangegemcenskap met Transvaal. - Bcspreking 
van geskille in Pretoria. - Voorstel van Trans- 
vaal. - Kaap ontevrede. - Voorstel van Schrei- 



ner. — Kaapse spoorwegkostc. — Geen ooreen- 
stemroing. — Voorstel van Hunter vir nuwe 
byeenkoms. — Sluitingswens. — Verdere byeen- 
komste. — Uitlanders en Transvaalse spoorweg. 

— Naasting van spoorweg in Oranje-Vrystaat. 

Hoofstuk XI. Invoerpolitiek en Tolverbond. bl. 191 

Invoerregte veral uit fiskale oorwegings. — Vry- 
stelling vir sendeling Coillard. — Transvaalse 
verlange na tolverbond. — Geen ooreenstemming 
met Kaap. — Tolverbondspoging van Kaapse kant. 

— Krugcr wíl eers onafhanklike seehawe. — 
Tegemoetkoming van Natal. — Weer 'n ..sken- 
ding" van Londense Verdrag. — Verdrag met 
Portugal deur Brittanje geratifiseer. — Toestem- 
ming van Lord Kimberley. — Die Kaap en die 
Johanncsburgae mark- — Verdrag met Belgié- — 
Voorstel van Kaapkolonie. — Goeie voorncmens 
van Transvaal. — Art. 39 van die Spoorweg- 
konscssie. — Vcrtoog van Hoë Kommissaris. — 
Wysiging van konsessie. — Bevoorregting van 
Kaapse drank. — Tolvcrbondspoging van Pres. 
Reitz. — Transvaal en Natal afsydig. — Poging 
herhaal. — Natal ag tyd nog nie ryp nie. — 
Transvaal wil eers eie hawe. 

Hoofstuk XII. Die Strewe na 'n Onafhanktike See- 

bl 201 

Tolvcrbond en onafhanklike seehawe. — Kosi- 
baai ongeskik. — Begeerte van Pres. Kruger. — 
Voordele deur Brittanje gcëis. — Voorwaardcs 
vir tocstaan van Kosibaai. — Transvaal vertrou 
op Britse bcloftes. — Beloftc van Jan Hofmcyr. 
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— Verdrag oor Swasieland. — Byeenkoms op 
Colesberg. — Voorwaardes van Transvaal. — 
Handelwyse van Loch. — Tegemoetkoroing van 
Tran5vaal. — Derde Swasielandse Verdrag. — 
Inlywing van Zambaan en Oembegisa. — Verset 
van Transvaal. — Verontwaardiging van Oranje- 
Vrystaat. — Britse redenering. — Britse klagte- 
stelsel. — Beweerde inbreuke. — Brittanjc betuig 
vriendskaplike gevoelens. 

Hoofstuk XIII. Strewe insake See- en Rivicrvaart. bl. 212 
Planne vir stigting van stoomvaartmaatskappy. 

Voornemens om hawegebied van Portugal te 

koop. — Waarskuwing van )hr. Beelacrts van 
Biokland. — Portugese naywer. — Dr. Leyds in 
Lissabon. — Geen afstand van Portugese grond. 
— Transvaaï verlang los- en laaiplekke. — Belang- 
stelling in Europo. — Volksraad belowe steun 
vir nasionale stoomvaartbedryf. — Regsgeleerde 
mening van Prof. Asser. — Secbriewc. seevlag, 
ens> _ Onoorkoomlike struikelblokke. — Skecp- 
vaartregte Op rivicre. — Die Chaddock-aan- 
sprakc. — Regte oan Transvaal aangebicd. — 
Houding van Portugal. — Mcning van Prof. 
hsstt. — Staatsregtclike toestand van bevaarbare 
rivierc. — Volkeregtelikc reclings. — Britse 
medewerking aangcbied. — Spoorwegverbinding 
verdring bevaring van rivicre. 

Hoofstuk XIV. Kabelverbinding mtt Europa. bl. 22- 

Behoefteaan doelmatiger verbinding met Europa. 
— Oorecnkoms mct Ooster- en Suid-Afrikaanse 
Telegraafmaatskappy. — Belang van Johanncs- 



burg. — Misbruik van Britsc monopolie. — 
Stappe van Dr. Leyds vir onafhanklike kabe). — 
Medewerking gesoek by Portugal, Duitsland en 
Frankryk. — Duitse eise. — Franse belangstelling. 

— Hanotaux beveel uitstel aan. — Aanbiedings 
van Hoffer en Treu. — Hanotaux vat die saak 
weer op. — Aanbiedings sonder vraag van rege- 
ringstoelae. — Eindclik geen kabel. 

Hoofstuk XV. Om die Besit ean Delagoabaai bl. 

Die MacMahon-uitspraak. — Rhodes. - Vraag 
aan Brittanje. — Geen voornemcns tot teëwer- 
king. — Voorstel van Rhodes. — Antwoord van 
Kriiger. — Erkentlikheid van Krúger teenoor 
Portugese. — Transvaal se belang by Delagoa- 
baai. — Gerugte oor vervrecmding van Delagoa- 
baai. — Houding van Duitsland. — Rothschild 
en Rhodes. — Piervergunning in Lourenco Mar- 
ques. — Mededelings van Sivewright. — Ver- 
sekerings van Duitsland. — Portugese die mins 
beswaarlike bewaarders van Delagoabaai. — 
Gerugte van Engelse aankoop. — Dr. Leyds in 
Parys. — Portugese geldgebrek. — Plan-Ochs. 

— Plan-de Burnay. — Van Kretschmar na 
Lissabon. — Voorstel van spoorwegmaatskappy. 

— Franse planne. — Portugal uit die brand ge- 
help. — Samewerking tussen Moeambique Com- 
pagnie en Britísh South Africa Company. — 
Voorstel van Dr. Leyds tot neutralisasie van 
Delagoabaai. — Gevaar van Britsc oorheersing. 

— Medewcrking van Frankryk gesoek. — Onder- 
houde van Dr. Leyds met Franse owerheidsper- 
sone. — Bewerking van Portugese openbare 
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raening. — Belgiese planne. — Dr. Leyds ia 
Berlyn. — Duitse versekerings. — Engelse planne. 
_ Houdíng van Duirse Keíser. — Engels-Duitse 
ooreenkoms. — Duitse vergissing. — Transvaalse 
politiek tecnoor Portugal. — Duitsland teen 
Portugal. — Frankryk teen Engeland. — Engelse 

diplomatieke handigheid. 

Hoofstuk XVI. Moeilikhede met die Dinamietmono- 253 

po/ie. kl. 
Aileenreg aan Ed. Lippert. - Klagtes van 
Engelse. — Regenngskommissie van oodersoek. 

— Uitslag ongunatig vir raaatskappy. — Beroep 
op die Hof. — Regcring kry gelyk. — Pogíng 
tot skeidsgcreg. — Staatsmonopolic. — Bestuurs- 
maatreëls. — Uitvoering opgedra aan L. G. 
Vorstraan. — Groot winstc op invocr van dina- 
mict. — Weer kommisaic van ondersock- — 
Verslag. — Invoer van grondstowwe noodsaaklik. 

— Plaaslike behoeftes te groot vir fabriek. — 
Aanbevelings van koramissie. — Industriële Kom- 
missie. — Pryse te hoog geag. — Volksraads- 
kommissic. — Raadpleglng van regsgclcerdca 
aanbeveel. — Prysvcrlaging. — Chamberlain teken 
versct aan. — Antwoord van Staatsekretaris 
Reitz. — Vernietiging van monopolie onwcnslik. 

— Mag van Nobel. — Dc Beera. — Pryse nie 
te hoog nie. — Goeie sake- — Dinamictmono- 
polie in staatsbclang. 

HoofstukXVII. Besondere Wetgewing op Asiate. bl. 273 
Inleiding. — Grondwet staan besonderc wct- 
gewing toe. — Verdrag van Londcn 'n hlnderpaal. 



— Ongerymde toestand.— Verblyf van Oosterlinge 
onder blanke onwenslik. — Afbakening van woon- 
wyke. — Versoek aan Britse regering. — Wysiging 
van Londense verdrag aanbeveel. — Toestand van 
Arabíere.— Wetgewing aanVolksraad ín begeerde 
rigting toegestaan. — Wet No. 3 van 1885. — 
Verset van Britse kant. — Transvaal se standpunt. 

— Beweerdc oortreding van Verdrag van Londcn. 

— Wysiging van die wet. — Britse beswaar in- 
getrek- — Toepassing van wet bring nuwc moeilik- 
hede. — 'd Regterlike uitspraak. — Engeiand erkcn 
Transvaal se optrec as juis. — Nuwe klagtes. — 
Engeland gee uttleg aan wet. — Volksraad bcsluit 
tot stípte toepassing. — Oorccnkoms insake 
skeidsgereg. — Hoofregter Melïus de Villiers van 
Oranje-Vrystaat as skeidsrcgter aangewys. — Die 
aansprakc van die twee partye. — Redenering 
van die skeidsregter. — Noodsaaklike dade van 
selfbehoud. — Vreemdelingc cn die plaaslike wettc. 

— Transvaal kry geiyk. — Chamberlain bctuig 
medegevoel met Asiate. 

Hoofetuk XVIII. Behandekng van Kaapse Klcurlinge. bL 298 

Tocstand van kleurlinge in Transvaal. — Vriend- 
skaplike versock van Britse Agent. — Ongeriewe 
dcur die Paswet veroorsaak. — Uitspraak van 
landdros Broeksma. — Wet deur Volksraad ver- 
duidelik. — Britse Agent ag kïeurlingc gcregtig op 
skadcloosstelling. — Voorwaardes vir intrekking 
van bewecrde vergoedingsregte. — Antwoord cn 
stappc van Transvaalse regcring. — Aanwysíng 
aan pasuitdclers. — Kleurlinge in hegtenis geneem 
vir versuim om passe te dra. — Die South Afrícan 



League in die geweer. — Kommisaie van onder- 
soek. - Onreclmatighede ontdek. — IBeskuldigings 
van Milner. — Sy dwalings. — Milner deur 
Staatsekretans tereflgewys. 
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DERDE BOEK. 
Moeilikhcde mct die Uítlnnders. 

HoofstukXIX. Stryd tussen Rcgering en Uitlanders. bl. 313 

Ontdekking van goud. — Krliger voorsien sonde. 

— Stoflike welvaart bevorder. — Aanmoediging 
van gouddelfnywerheid. — Delwcrskomitees. — 
Begin van gríewe. — Kriiger vcrwelkom Uittanders 
en gee hulle raad. Tcgcmoetkomings aan 
)obannesburg. — Voorval Leebman. — Ontstem- 
ming by burgers. — Kriiger bring kalmte. — 
Dankbetuigings van Johannesburg aan President 
en regeriog. — *n Ongunstige kentering. — Rbodes 
en Loch. — Swasieland en BriLse eise. — Ver- 
dediging teen Rhodes-planne. — ..Moordenaars 
en dieven". — Uitiander-vertcenwoordiging. — 
Twede Volksraad. — Aard van die reêling. — 
Wetgewende bevocgdhede. — Beperkings. — 
Stryd tussen Volksrade. — Bedoeling van Presideot 
met Twede Volksraad. — Transvaal National 
Union. — Die Malaboch-veldtog. — Loch in 
Pretoria. — President beledig. — Loch hits 
Uitlandcrs gcheimlik op. 

Hoofstuk XX. Uittander-Grieux. bl. 379 

Oprocp van Charlcs Leonard. — Doeleindea 
van National Union. — Drie dinge geprobeer 
ten uitvoer bring. — Bclastíngs onbillik. — Uít- 
landers fn groot gevaar. — Invlocd van Presideat 
en Staatsekretaris. — Tocstand van regterlike mag. 

— Beweerde geldverspilling. — Omkopery. — 
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Bevoorregting van Hollanders. — Kleine myn- 
diwidende. — Uitlanders gehaat en bedreig. — 
Eise. — Chamberlain aan dic woord. — Uïtlanders 
veronreg. — Beloítes nie nagekom nie. — Geen 
geweld beoog nie. — Brittanje geregtig op raad- 
gewing. — Stemreg. — Onderwys. — Belastingdruk. 
— Openbarc vergadering. — Stantsmonopolics. — 
Spoorweë. — Poliesie. — Selfbestuur vir myn- 

streck. — Uitnodiging aan President. 

HoofstukXXI. WeerleggingvandieUitlander-Gricwc. bl 342 
Natuurlike oorsake van foute van Kriiger- 
beleid. - Geringe uitwerking van omkopery. — 
Snelle ontwikkeling van Staatsbehoeftes. — Kon- 
sessies in hande van Uitlanders self. — Die prys 
van dinamiet — Belastings nie te hoog nic. — 
Tegemoetkomings aan myne. — Toestand van 
Hooggercgshof. — Ondcrlinge vcrhouding van 
bevoiking. — Grondbesit. — Grondwaarde. — 
Onderwys. — Skole vir Engelse. — Bcwcerde 
trou van Uitlanders. — Griewe sterk gekleur. — 
Getuienis van W. P. Schreiner. — Hollanders in 
staatsdíens. — Afrikaners in staatsdiens. — Poli- 
tieke tocstand van Afrikaners uit ander deie van 
Suid-Afrika. 

Hocfstuk XXII. Die Voorbcrciding xmn die Invals- 

planne. 364 
Rhodes se doclcindcs en middele. — Kríiger 
in Rhodes se weg. — Sir Hercules Robinson. — 
Amptelike Britse medewerking nodig. — Ruther- 
foord Harris. — Gebied van Khama. — Chambec- 
Iain sluit 'n voordelige koop. — Pian van Loch. 
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— Loch se wcnk aan Phillips. — Harris sc 
sending oa Londen. — Die Mfnisterie van Ko- 
lonies. — Robert White as spioen. — Insmokkel 
van vuurwapens. — Jameson verkry *n „uitnodi- 
gingsbrief ". — Onverwagte misbruik daarvan. — 
Krygsmag op Pitsani Potlugo. — Uitstel van 
|ohannesburgse opstand. — Tweedrag onder 
samesweerders. — Geskil oor die vlag. — Doel 
van die omwenteling. — Jameson word haastig. 

— Kapt. Heany as bode. — Jamcson se besluit. — 
Die aanvang van die intog. 

Hoofstuk XXIII. Die Inval en die Eerste Gevotge. bl. 379 

Oorskryding van die Transvaalse grens. — 
Proklamasie van die Prcsident. — Hoê Kommis- 
saris keur Jamcson se daad af. — Jameson weier 
om terug te trek. — Chambcrlain bied President 
medewerking aan. — Aanbod van Hoê Kom- 
missaris. — Onvoorwaardelike oorgawe. — 
Chamberlain vertrou op edelmoedigheid van 
President. — Skendíng van Londcnse Verdrag. 

— Uitlewering van gevangenes. — Voorwaardes. 

— Verband met oorgawe van Johannesburg. — 
Uitlewering gereël. 

Hoofstuk XXIV. Die Opstand in Johannesburg. bl. 388 
Verskil van lewensbeskouing by Uitlander en 
Boer. — Progrcssicwe se hoop op oplossing. — 
Maatreëls ten voordele van die myne. — 'n Oor- 
drewe en verdraaide voorval. — Oorhaastigheid 
van Uttlanders. — Werk van politieke stokebrande. 
Lionel Phillíps prcek gewcld. — Plan vir beroep 
op Engeland. — Duisende vreemdelinge steun 
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regering. - Beloftes van President — Berig van 
Jameson se inval. — Regeringskommissie in Jo- 
hannesburg. — Verwarde berigte. - Boere onder- 
skat. Beweegredes vir oproer. — Opstandelinge 
in minderneid. - Onvoorwaardelike oorgawe 
geëis. - Onder beskerming van Hoë Kommissaris. 
_ Oorhandiging van wapens aan regering. — 
Amnestieproklamasie. - Versoening en belofte. — 
Einde van verwikkelings. — Vertrek van Hoë 
Kommissaris. — Vcrlange van Chamberlain. 

Hoofstuk XXV. Die Lot van die Gevangenes. bl 400 
Chamberlain versock loslating op borgtog. — 
Toegestaan. Verhoor van 63 beklaagdes. — 
Die vonnisse. — Doodvonnisse gewysig. - Ver- 
ligting van vonnisse. - Voorwaardes. - Dood- 
vonnísse verander in boetes. - Speeltuie. - 
Rhodes. Beit en Harris. - Jameson en andere 
voor die Hof in Londen. — Aard van die 
oortreding. — Jameson se straf. 

Hoofstuk XXVI. Drc Inval cn die Vraagstuk van 

Britse Amptelike Medcpligtighcid. bl. 407 

Oortuiging vanTransveal. — Rhodcs kry vooraf 
kennis. - Wat Charaberlaïn vertel. - Hy waarsku 
Rhodcs vir gevolgc. - Jameson te haastig. 
Planne in die war gestuur. — Aansporings ult 
Londen. - Flora Shaw. - 'n Wenk van Fairfield. 
_ Verdeeldheid in Johannesburg. - Flora Shaw 
by Chamberlain- - Pligsvcrsuim van Komitcc. - 
Vergete tclegrammc. — Mcdedeling van Rhodcs 
aan Chamberlain. _ Chamberlain „vexskriklik 
kwaad". - ..Opdragte" aan Hoc Kommissaris. - 
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De Villiers en Hofmeyr. - Jameson en die Hoê 
Kommissaris. — Sodra Prctoria besct sou wees. 

— Die proklamasie van afkeuring. Sir Herculea 
Robinson onkundig van Jameson se planne. — 
Medepligtige Ryksamptenare. - Die Hawksley- 
briewe. — Samestelling van Komitee van Onder- 
soek. — Nic heeltemal veilig nie. — Die kabcl- 
gramme. - Vernietiging van bewyse. - Rhodea 
weier inligting. - Gebruik van kabelgramme. — 
Chamberlain ongerus. ~ Hawksley aan Fairfield. 

Stilswyging omtrent inhoud van kabelgramme. — 

Pligsversaking deur Komitee. — Chambcrlain as 
lid van Komitec. — Bcslissing van dic Komitee. 

— Bewysstof agterweë gehou. - Vrae in die 
Laerhuis. - Chambcrlain pleit Rhodcs skoon. — 
..Wrokkige nuuskierighcid". - Rede vir agterdog 
teen Chamberlain. Kaapse ondcrsoek verby- 
gegaan. 

Hoofstuk XXVH. Skadetoossíelting vir die lnvat. bl. 431 

Chamberlain maak voorbehoude. - Morcle of 
intellektuele skade. Stoflike skadc. - Gespot 
mct shillings cn pennles. — Chamberlaín vra volle 
besondcrhede. - Aansprakc op vergocding van 
morcle skade. — Chamberlain ten gunste van 
skeidsgereg. — Transvaal stem toe in skeidsgereg 
met Britse regering. — Wcier skeídsgereg mct 
Geoktrooiëerde Maatskappy. Vergocding bly 
onbctaald. 



Hoofstuk XXVIII. Saamhorigheidsgevoet van 

Afrikaners. fal 439 

Die mocilikhede van Transvaal. - n Klag uit 
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Natal. - Bystand deur Oranje -Vrystaat. - Aan- 
klag teen Geoktrooiëerde Maatskappy. - Dank- 

baarheid vcn Transvaal. — Kaapse AfrikancrS- — 

Kriiger voorvegter vir Dietse ras. - Kapenaars 
bang vir beskuldiging van ontrou. - Die Afri- 
kaner-Bond. - Rhodes saai twcedrag. - Bonds- 
kongres op Kimberley. - Rhodes uor bcginseis 
van die Bond. - Strewe na 'n Verenigde Suid- 
Afrika. - Republieke wantrou Rhodes. Ná 
die Jameson-lnval. - Hofmeyr. Theron. van den 
Heever- - Chamberlain doen beroep op Hofmeyr. 
- Afrikaners hink op twee gedagtes. - Gebrck 
aan krag. - Vergadering op Graaff-Reinet. - 
Gcdaan met Rhodes. - Bondskongres op Burgers- 
dorp. - Voorstel van F. S. Malan. - S. J. du Toit 
maan tot versigtighcid aan. - Rede vanF. S. Malan. 
_ Rede van S. % du Toit. - Rhodes as skcids- 
muur vcrdwyn. - Dagons. 

Hoofetuk XXIX. Hervorming van die Geoktrooiëerde 

Maatskappy. 458 
Brief .,van die Koningín" aan Lobengoeloc. — 
..Delf na goud". - Pubhekregtelike bevocgdhede. 
'- Misbruik >an mag. - Voorstel Mcrriman- 
Sauer. - Amendemente Schreiner en Rose-Innes. 
Verslag van Kaapse Gekose Komitee. - Wysiging 
van oktrooi gcvra. - Bron van gevaar vir Su.d- 
Afrika. - Chamberlain belowe ondersoek. - 
Chambcrlain wil nie aan sy pligte herinner word 
nie. - 'n Nederige antwoord. - Oorlog teen 
Matabcles. Aanvullende oktrooi. - Weinig 
verandering. 



